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oD C|KAN§J K ROMUM
A ZASE ZPATKY

(misto predmluvy)

Jak nazev sborniku Cikdni a etnicita vice nez naznacuje, pojedni-
va tato publikace o Cikanech a etnicité. V tomto zdanlivé banilnim
konstatovani se vSak objevuji terminy, které - jak uvidime - maji
k banalité velice daleko. Terminy etnicita a Cikdni, tvofici dohro-
mady nazev celé publikace, jsou totiZ v ¢eském, potazmo sloven-
ském prostfedi - zejména pak ve vzijemné kombinaci! - vysoce
nesamozrejmé.

Za¢néme terminem Cikdni. KdyZ jsme dokoncovali korektury
sborniku Cikdnskd rodina a pribuzenstvi (Plzen, Nakladatelstvi
a vydavatelstvi Vlasty Krilové 2007), ktery jsme pfipravili spolec-
né s Lenkou Budilovou, byli jsme korektory upozornéni na termin
L,coms$ti Cikdani“ (Rom Gypsies) jako na potencialni chybu. Ano,
v Ceském, jakoZ i slovenském prostiedi ptisobi toto spojeni jako
omyl. O omyl se v8ak v Zidném pfipadé nejednd, pficemz praveé
toto nap€ti - mezi patficnym uZitim etnograficky spravné etikety
a jejim oznacenim za chybu - ukazuje na nesamozfejmost terminu
Cikdniu nas.

Od roku 1989 se u nas, jak v laickych, tak i odbornych kruzich,
vedla o terminech Cikdn/i a Rom/ové debata, jejimZ jaidrem byl
pfedevsim spor o to, zda se mi ,Cikintiim“ fikat ,Romové“. Zazné-
ly hlasy pro, zaznély také hlasy proti. Opustime-li vsak kuchyn-
ské poméry Ceské (jakoz i Slovenské) republiky, ukdze se celd
zalezitost ve vyrazné odliSném svétle. Sbornik Etnicita a Cikdni
v mnoha ohledech navazuje na publikace, které zacaly vznikat
na zakladé€ terénnich vyzkum, stejné jako teoretickych reflexi
plzeniskych antropologt a dalSich badatel, ktefi s nimi spolupra-
covali (jedna se predevsim o: Jakoubek, Marek, Poduska, Ondfej,



eds. - Romské osady v kulturologické perspektivé, Brno: Dopl-
né€k, 2003; Jakoubek, Marek, Hirt, Tomas, eds. - Romouvé: kultu-
rologické etudy. Etnopolitika, pribuzenstvi a socidlni organiza-
ce, Plzeni: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2004; Hirt,
Tomas, Jakoubek, Marek, eds. - Romové v osidlech socidlniho
vylouceni, Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2006,
a nejnovéji Budilova, Lenka, Jakoubek, Marek - Cikdnskd rodina
a pribuzenstvi, Plzen: Nakladatelstvi a vydavatelstvi Vlasty Kra-
lové, Dryada, 2007). Jak je hned na prvni pohled zfejmé, volili
editofi jako emblematicky termin naprosté vétSiny uvedenych
publikaci termin Romouvé, resp. adjektivum romsky/d/é. Sbornik
Etnicita a Cikdani nebyl v tomto ohledu puvodné vyjimkou, i on
se mél jmenovat Etnicita a Romové. KdyZ vsak tento nazev opus-
til plzefiskou antropologickou dilnu a zamifil v e-mailové zpravé
se Zadosti o svoleni k publikaci pfekladu jedné ze zahrnutych
stati za ocean k Mattu T. Salo, obdrZel editor - kromé souhlasu
- také pomérné rozsahly komentaf ptivodniho niazvu. Vzhledem
k prezentaci klicovych argumentti, preciznim formulacim a bez-
madla vyCerpavajicimu podiani pfedkladime ctendfim jeho zkra-
cenou verzi:

Tvoje terminologie vychazi ze soudobého uzu bézné-
ho ve vychodni Evropé, jehoz zdklad je spiSe politic-
ky nez védecky. Gypsy Lore Society, védecka termi-
nologie a antropologicka etika ovSem upiednostiiuji
azus, ktery zachovava ptivodni etnonyma doty¢nych
skupin. ... jen velice malé procento Cikanua se nazy-
va Rom a jesté méné Roma. Termin Roma se objevil
jako politicky termin nejprve ve vychodni Evropé€ bé-
hem komunistické éry, kdyz se néktefi cikansti pred-
stavitel€ snazili pfi svém boji za lidskd prava prezen-
tovat jako jednotny blok a shrnuli vSechny pod jeden
termin. ProtoZe vSak ostatni skupiny maji také priavo
na sva vlastni etnickd oznaceni a také proto, Ze v an-
glictiné se vSechny dotycné skupiny nazyvaji Cikdni



(Gypsies), davame prednost privé tomuto terminu.
Neromské skupiny Cikant rozhodné nechtéji byt na-
zyvany Roma, coz plati i pro mnohé romské skupiny,
které se této snaze vysmivaji jako dalSimu pfikladu
gadZovského dilimos (tj. hlouposti - pozn. ed.).
... slovensti, polsti a rusti Cikani uZzivali termin Roma
k vlastnimu oznaceni a v priibéhu ¢asu zapomnéli, Ze
se puvodné jednalo o plural, ktery by nemél byt pie-
nasen do jinych jazyku jako singular. Termin Rom, Ci
dokonce Roma, muze§ pouzivat, pokud ho doty¢né
skupiny samy uzivaji, hovofis-li vSak o Sir§im cikan-
ském univerzu, pouZivej jako zastfeSujici oznaceni
termin Cikdni (Gypsies). Jako adjektivum pouzivej
romsky (Romani), hovotis-li o skupinach, které tento
termin uzivaji, jinak pouzivej cikdnsky (Gypsy). Ne-
jsem lingvista, ale michdni singuldrnich, plurialnich
a adjektivnich forem povazuji - setkam-li se s nimi
v kontextu angli¢tiny - za matouci a rusivé. Obecné
by nativni gramatické formy nemély byt pfeniSeny do
jinych jazyk, ale toto pravidlo je samozfejmé€ v praxi
¢asto poruSovano.
... ProtoZe Cikani dfive neméli zastfeSujici termin pro
vSechny cikdnské skupiny dohromady, uzivali obvykle
terminy, kterymi je oznacovala majoritni spolecnost,
resp. majoritni spole¢nosti. ... Vzhledem k tomu, Ze
obecny termin Cikdni (Gypsies) byl v anglictiné pfi-
jatelny po vice nez 400 let, nevidim Zadny divod pro
jeho opusténi a nahrazeni vyznamové€é uzSim termi-
nem, ktery navic mnohé neromské cikanské skupiny
urazi a pohorsuje.

30. ¢ervenec 2007!

1) Vytah z e-mailové korespondence zvefejiiujeme se svolenim Matta T. Salo.



Jak je vidét, uvadi celosvétovy kontext ¢eskou debatu o ,Cika-
nech” a ,Romech” do zcela jinych souvislosti. A protoZe jednim
z hlavnich cilt sborniku Etnicita a Cikdni je pravé zapojit Ces-
kou republiku do kontextu celosvétové diskuse o dané proble-
matice, resp. uvést celosvétovy kontext cikinologickych studii
do naSich vod, byla zména nizvu nevyhnutelnym dutsledkem.
Pfedkladany sbornik tedy - podivime-li se na néj v alesponl tros-
ku globalni perspektivé - neni (jen) o Romech. Je o Cikanech,
resp. o cikanskych skupinich nachazejicich se v fadé koutt své-
ta, z nichZ skupiny Zijici na naSem uzemi tvofi jen jeden maly
dil. Je mozné, Ze tento (zdaleka nejen terminologicky) posun,
ktery znamena pfedevsim vychyleni ceské debaty o daném téma-
tu z jeji doposud (pfedevsim neznalosti zptisobené) vyrazné se-
bestfedné pozice, bude fada zainteresovanych osob vnimat s ne-
libosti. A nebude divu, vZdyt v cel€ fadé oblasti bude tento posun
obdobny zméné geocentrického systému, kdy se Zemé nalézala
v samotném stfedu vesmiru, za systém heliocentricky, kdy se
Zemé ocitla ne snad na okraji, ale jiZ pomérn¢ daleko od centra.
Ano, bude si, kromé jiného, tfeba pfiznat a pfipustit, Ze v mno-
ha ohledech je Ceskd republika od centra déni v oblasti badani
0 Romech, resp. Cikanech, velice vzdalend. Hlavnim davodem
této odtrZenosti je pritom skutecnost, Ze badatelé v na$i zemi
diskusi o dané problematice probihajici v (pfedevsim zapadnim)
svété diive v zasadé nesledovali. Po precteni pfedchozi véty jisté
fadu ¢tenara napadne ,vysvétleni“ ¢i ,omluva“ tohoto stavu spo-
Civajici v odvoléni se na predrevolu¢ni situaci nékdejsiho Cesko-
slovenska. Podivame-li se vSak na cikanologicka studia napfiklad
v sousednim Polsku - z jejichZ vysledkl ¢tenafiim v nasem vy-
boru predkladame jako ukazku text A. Mirgy -, uvidime, Ze ten-
to argument neobstoji. Pomineme-li fenomenalni, avSak vyrazné
etnograficko-historicky orientovanou prici Emilie Horvathové
Cigdni na Slovensku z roku 1964, muze se kvalita cikanologic-
kych studii v byvalém Ceskoslovensku s pracemi polskych bada-
tell porovnavat jen stézi, priCemz obdobné€ by vyznélo i srovnani
s Mad'arskem.



Zasadni udalosti, kterou pfinesla porevolu¢ni doba, byl v dané
oblasti vpad v zdpadnim svété€ jiz opadajici vlny romského akti-
vismu. Tato vlna byla téZ pficinou fady zmén ve sféfe odborného
studia Cikani/Romu, nutno vSak dodat, Ze Casto k horSimu, ne-
bot fada akademik(l se védé zpronevéfila ve prospéch prorom-
ské etnorevitalizaCni agitace, a to aniZ by se pfitom doty¢ni vzdali
svych akademickych postil. Kromé uvedenych politovanihodnych
prehmatt vSak nova situace umozZnila i rozvoj badani pfinasejici-
ho nezpochybnitelné kvalitni vysledky. Oblasti, kterd vSak jako by
zustavala nezkoumana, je pfitom pravé oblast cikanské/romské et-
nicity. I bezmala deset let po zacatku tfetiho milénia tak o situaci
v CR a SR plati slova jiz zmifiovaného Matta T. Salo pronesend na
adresu cikdnologickych studii v USA v roce 1979: etnicita je zde ve
vztahu k Cikanim/Romtm obvykle spiSe pfedpokladina (mohli
bychom doplnit, Ze namnoze i deklarovana a propagovina) nez
analyzovina a studovdna. A pravé tuto situaci se sbornik Etnicita
a Cikdni snaZzi napravit.

Jednim z klicovych momentt, ktery stati zahrnuté do sborniku
Etnicita a Cikdni spojuje, je skutecnost, Ze cikanskou/romskou et-
nicitu chapou jako (badatelsky) problém, resp. otizku. Rada tex-
th pfitom ukazuje, Ze jednim ze zikladnich problému je v daném
ohledu otazka, o kom je vlastné - hovofime-li o ,Romech*, resp.
»,Cikanech® - vlibec fec. Jak totiZ upozorfiuje Istvin Pogany ve své
studii Prijimdni ustavujici se ndrodni identity: Romouvé stiedni
a vychodni Evropy, je tfeba mit na paméti, Ze riznd spolecenstvi,
kterd okolni spolecnosti prilezitostné identifikovaly shodné jako
,Cikany“ nebo ,Romy*, ,sebe samotné nikdy nepovazovaly za nile-
Zejici k jediné spolec¢né kulturni, nefkuli ,ndrodnostni’, skupiné“2.
Soucasné€ pritom doklada, Ze charakteristika téchto nejrozmanitéj-
Sich spolecenstvi (liSicich se vykondvanymi profesemi, izemim, na
kterém Ziji, stejné jako jazyky a dialekty) jako ,Cikani“ pfedstavuje
identitu pfipsanou témto skupinam zvenci, pricemz tato se viibec

2) Istvan Pogany - Prijimdni ustavujici se ndrodni identity: Romové stredni a vy-
chodni Evropy, str. 165-180, zde str. 172.



neshoduje s pohledem Cikdnti na sebe samotné, a to ani v minu-
losti, ani dnes. ,Vzhledem k rozmanitosti doty¢nych skupin, jichZ
se dana problematika tyka a které vykazuji vyrazné rozdily v pfi-
jmech, zvycich a zplisobu Zivota“, argumentuje Pogdny, ,jim muazZe
byt jako sjednocuiji ¢initel pfiznana pouze jedna skutecnost, a sice,
Ze ,vypadaji stejné‘ nebo se zdaji ,stejni‘ tém, ktefi je tak oznacuji.
Oni sami si ale navzdjem stejni neptipadali a nepfipadaji“®.

Po stejné linii vede svou argumentaci v textu Politika romské
identity: mezi nacionalismem a chudobou i Martin Kovats, kdyz
dovozuje, Ze ,tato pomyslnd komunita nesdili Zadny spole¢ny
jazyk (pouze mald ¢ast hovofi jednim z desitek casto vzijemné
nesrozumitelnych dialektd romstiny), kulturu, niboZenstvi, identi-
tu, historii ani etnicitu“4, pfiCemz poté, co zmini obecné znimou
skutecnost, Ze ,dokonce i v rimci jednotlivych zemi jsou romské
mensiny ¢asto rozptylené a navzijem odliSné€ a v Zadném smyslu
nefunguji jako skute¢nd skupina“s, nakonec tento autor danou dis-
kusi uzavirad lapidarnim konstatovanim, Ze ,z cikinského pohledu
na véc zadna takova skupina jako Cikdni neexistuje.“

Vedle studii, jako jsou ty pravé uvedené, které se zabyvaji pre-
devSim otdzkami razu teoretick€ho, obsahuje sbornik Etnicita
a Cikdni také prispévky ukotvené empiricky; co se viak tyce obec-
nych zavéra, nalézaji se oba typy studii v - patrné nikoli pfekvapi-
vé - shodé.

Konkrétni analyzu etnografické situace cikanskych skupin
v USA, dokliddajici rozsihlym empirickym materidlem platnost
nacrtnutych teoretickych pozic, pfedklada ve stati Cikdnskd etni-
cita: Dusledky nativnich kategorii a vztahii pro etnickou klasifi-

3) Tamtéz, str. 172.

4) Martin Kovats - Politika romské identity: mezi nacionalizmem a chudobou,
str. 187-198, zde str. 194.
Preklad stati M. Kovatse je jednim ze dvou textu, které se jiz objevily v nékte-
rych z nasich predeslych publikaci. Divodem jejich (opétovného) zaclenéni je
to, Ze vybor ma do jisté miry charakter jakési ¢itanky k danému tématu, takze
jsme do néj ve prospéch reprezentativnosti a koherence celého souboru zaradi-
li i tyto dva jiz publikované pieklady.

5) Tamtéz, str. 194.

6) Tamtéz, str. 194.



kaci jiz zminovany Matt T. Salo. Na zakladé rozboru svych vyzkumu
ukazuje, Ze jim zkoumané cikidnské skupiny - Romové, Ludarové
a Romnicelé - ,predstavuji v Severni Americe tfi odliSné etnické
identity“, kdy ,kazda z téchto skupin klade daraz na udrzovani hra-
nic, které je oddé€luji od ostatnich skupin a také od gadz.“7; fece-
no jinymi slovy: kazda z uvedenych skupin ,se povazuje za zvlastni
etnickou skupinu a jako takovi také funguje“®. Na obecné roviné
tedy Salo vyvozuje, Ze ,Cikani se neciti byt pfislusniky stejné lidské
skupiny, a tak zaroven neciti ani Zadné zavazky ke clentim jinych
skupin, kromé jistého vagniho bratrstvi téch, co jsou ,na cesté’ cha-
rakterizovaného spole¢nou opozici viici gadZiim.

V plném souladu s tezemi tykajicimi se odpovidajici terminolo-
gie vyse uvedenych autorti Salo také dokladi, Ze ,ani jedna vlastni
cikdnska taxonomie neobsahuje obecné oznaceni, které by zahr-
novalo vSechny tfi skupiny, kromé ovSem anglického terminu
Gypsies (Cikani), vytvoreného outsidery.“ V textu Aktualizace
stati o etnicité Cikdnit a Traveleri z roku 1979 sepsaném primo
a exkluzivné pro ucely publikace ceského prekladu své stati pak
na dané téma navazuje a kritizuje ,zavedeni nového zastfeSujiciho
terminu ,Rom/ové’ politickymi aktivisty, ktefi ve snaze vytvorit
zdani etnické ¢i politické jednoty trvali na uzivani svého neologis-
mu, ignorujice vlastni nazvy jednotlivych skupin®; tj. ukazuje, Ze
zavedeni terminu Rom,/ové je z etnografického hlediska chybné,
ale predevsim: ,tim, Ze zachazi se vSemi ,Romy‘ jako s jednou sku-
pinou, reprodukuje tento pristup omyl, ktery se stat z roku 1979
pokousSela napravit. Pokud ne na roviné€ etnografické (tfebaze
existuje vice nez dost dokladl o tom, Ze empiricka situace obou
terénu je v obecnych rysech velice podobnd), pak pfinejmensim
v této poloze je uvedeny zavér plné€ platny i pro odpovidajici dis-
kusi v Ceské a Slovenské republice.

7) Matt. T. Salo - Cikdnskd etnicita: Diisledky nativnich kategorii a vztahii pro
etnickou klasifikaci, str. 206-240, zde str. 236.

8) Tamtéz, str. 237.

9) Tamtéz, str. 234-235.



K uvedenym textiim komplementarni kritiku (zdaleka nejen)
v naSich zemich - a to i na akademické ptid€ - zcela bézné pred-
stavy o Romech, resp. Cikanech, coby skupiné, ktera jako takova
pfisla z Indie, pfedstavuje v odliSné, historicky zakotvené per-
spektivé, ve studii Smrtelnd past etnicity: Historie studia Cikdnai,
nizozemsky historik Wim Willems. Tento autor ukazuje, Ze teze
o jednom cikanském lidu pochizejicim z Indie byla poprvé rozvi-
nuta v dile Cikdni H. M. G. Grellmanna, které vyslo roku 1783
Doklada oviem, Ze co Grellmann opravdu ucinil, nebylo odha-
leni zapomenutych znalosti, ale Ze ,se z velké Casti jednalo spiSe
o jeho vlastni konstrukci cikanské identity, ktera jako takova pfed
nim neexistovala“!!. Tuto konstrukci, dovozuje Willems, provedl
Grellmann syntézou rtiznych pfistupa a vytvofenim jednotného
zpusobu pfemysleni o odliSnych skupinach, které mohou byt na
riznych mistech nazyvany riznymi jmény, avSak Grellmann je
sjednotil pod oznacenim ,,Cikani“, ¢imZ z nich udé€lal jednu skupi-
nu, obdafenou spole¢nym etnografickym profilem 2.

Willems ddle ukazuje, Ze pfed publikaci uvedeného Grellman-
nova dila Zadny jednotny konsenzus v otdzce definice Cikdnt ne-
existoval: ,v jednom pfipad€ predstavovali jednu kategorii mezi
mnoha druhy tuldkd, v jiném byli nehodnymi potomky poutnikil
z 15. stoleti ¢i krimindlnimi spojenci mistnich ni¢emt a podvod-
nikq, ktefi se z oportunistickych divodua nazyvali Cikany. Nékteré
kroniky zaznamenaly jejich mimofadné bohatstvi, jiné zdhraziio-
valy pouze jejich chovini coby socidlnich deviant(i. Dale byly téz
zminovany pridomky jako cizi pohané, spioni otomanského nepri-
tele, ¢i dokonce pseudo—Zidé“, pricemz ,v autoritativnich textech
17. stoleti, které podléhaly optice vladni politiky, byli vyobrazeni
jako smiSena populace (polovic¢nich) zlodé€jli, Zebraku a jinych
zlocinnych budizknicemu“3. Wilems pak na zakladé analyzy celé

10) Wim Willems - Smrtelnd past etnicity: Historie studia Cikdnii, str. 48-72, zde
str. 52.

11) Tamtéz, str. 53.

12) Tamtéz, str. 53.

13) Tamtéz, str. 54.



fady prament dochazi k zavéru, Ze konec této definice ustavené
na socidlnich kategoriich pfiSel s publikaci Grellmannovy knihy,
kterd ,pfedstavila kategorizaci Cikdant jako zvldstni, od zbytku
populace odlisné, skupiny“1

Konkrétni aplikaci kritiky pfedstavy o jednotném cikanském/
romském lidu potazmo vyraznou polemiku s predstavou cikin-
ské/romské etnicity, navic se soubéznym pfedloZzenim odliSné/
alternativni konceptualizace, predstavuje text Sharon Gmelchové
Skupiny, které nechtéji byt zaclenény: Cikdni a jiné remeslnické,
obchodnické a zdbavu poskytujici mensiny. Jak jiZ nazev samotny
napovidd, tim, co studované skupiny spojuje, neni specifickd etni-
cita, ale zcela jina charakteristika doty¢nych skupin - skutecnost,
Ze si nepreji zaclenéni do okolni spolec¢nosti a setrvavaji v dobro-
volné sebeizolaci. Vedle tohoto konstitutivniho prvku dané kate-
gorie vykazuji zahrnuté skupiny i dalSi specifické distinktivni rysy,
z nichz asi nejduleZzitéjsim je kocovny zptlisob Zivota. Tato progra-
mové€ neetnicka kategorizace pritom ukazuje, Ze odliSné koncep-
tualizace jsou nejen mozné, ale mnohdy i nosnéjsi a primérené;jsi
nez vykladova schémata zaloZena na predstavé sdilené etnicity.

Kromé kritiky etnografické a konceptudlni nepfimérenosti stan-
dardnich pojeti cikinské/romské etnicity (vychazejici pfedevSim
z predstavy Cikani/Romu jako jednoho lidu shodného - indické-
ho - puvodu, dé€jin a namnoze téZ i krve“ ¢i jiné dédicné, resp.
vrozené, esence) a souvisejicich kategorii a terminologie, jsou do
sborniku zafazeny i texty polemizujici s romskym ndarodnostnim
hnutim, resp. nacionalismem. Ukazuji pfitom, Ze teze zastavané
proponenty téchto hnuti a ideologii jsou empiricky chybné, vnitf-
né rozporné a jako program spiSe nepftijatelné a nezidouci.

14) Tamtéz, str. 54. K obdobné kritice pozic vychazejicich z Grellmanna srov. téz:
Judith Okely - Nekteré politické diisledky teorii o cikdnské etnicite: role inte-
lektudla, str. 104-133.



Zcela konkrétni priklad empirické nepfiméfenosti programu
romskych aktivistll ve vztahu k redlné€ situaci cikanskych populaci
ukazuje ve své stati Neviditelnost pavizZskych Kalderasii: Vybrané
aspekty ekonomickych aktivit a sidelnich vzorcu kalderasskych
Romut z parizskych predmésti Patrick Williams. Na prikladu pa-
fizskych Kalderasa tento badatel ukazuje, Ze ,pokud jde o potvr-
zovani etnické identity, jsou vSecikdnské organizace, se kterymi
se dnes setkavime, v naprostém rozporu s tradi¢ni situaci v ramci
romskych skupin“®. Divodem pfitom je, Ze ,cilem téchto organi-
zaci ... je snaha, aby ne-Cikani uznali fakt existence Cikant, cikan-
Cikani pro potvrzeni své etnické identity nepotfebuji Zidné svéd-
Ky, ani se nedovoldvaji Zidnych vnéjSich autorit!®, argumentuje
pfitom tim, Ze ,ackoli jsou Romové diky svym sidelnim vzorcim
a ekonomickym aktivitim vystaveni permanentnim socialnim
stykiim s ne-Cikdny, vytvofili si strategie, které jim umoZziuji, aby
jejich etnicita béhem téchto kontaktll ztistala nepozorovatelna®,
pfi¢emz je to pravé tato strategie ,neviditelnosti“, kterd prispiva
k udrzovani a potvrzovini jejich etnické odliSnosti'”. Ve stejné li-
nii pak pokracuje a uvadi, Ze ,ziistat nepoznani necikanskou spo-
le¢nosti znamena pro Romy zaruku uspéchu, diikaz toho, Ze svét,
ktery vybudovali, nema se sv€tem, ktery je obklopuje, nic spolec-
ného“!8. Takovy je tedy skutecny idedl jim zkoumané cikanské sku-
piny, pficemz je zfejmé, Ze proklamace romskych aktivist jsou
s timto idedlem v nejostfej$im rozporu, a to jak v poloze empirické
deskripce, tak i (politického) programu.

Nemén€ hluboké rozpory mezi redlnym stavem véci a pro-
klamacemi tzv. romskych lidri odhaluje ve své pfiznacné nazva-
né studii Mytus cikdnského ndrodnostniho hnuti také Werner
Cohn. Tento autor pfichdzejici s pomérné€ radikdlnim tvrzenim,

15) Patrick Williams - Neviditelnost paviZskych Kalderasii: Vybrané aspekty eko-
nomickych aktivit a sidelnich vzorcii kalderasskych Romii z parizZskych pred-
mésti, str. 259-303, zde str. 301

16) Tamtéz, str. 301.

17) Tamtéz, str. 260.

18) Tamtéz, str. 301.



podle kterého je ,mytus o ,cikinském narodnostnim hnuti pou-
ze posledni fikci, ktera je o Cikdnech roz$ifovina“!®, na adresu tzv.
romskych lidra uvadi, Ze ,z blizkého okoli cikanského zivota, niko-
li vSak pfimo z ného samotného povstanou tu a tam marginalni
velkohubi jednotlivci, ktefi o sobé prohlasSuji, Ze jsou cikansti lidfi,
prezidenti anebo kralové.“ Tyto osoby Cohn nazyva Chudstaly, pti-
cem?Z podle néj se témto jedinciim ,Cikani n€kdy sméji, jindy je
vyuZzivaji k oklamani necikanskych instituci, ale jejich status coby
skute¢nych osobnosti majicich autoritu tkvi pouze v naivnich
a duvérivych ocich neinformované a nepoucené necikanské verej-
nosti“?®°. Jadrem jeho odmitnuti legitimity tzv. romské (politické)
reprezentace je pfitom poukaz na znamy fakt, Ze v cikanskych
skupinich ,za hranicemi loajality k rozSifené rodiné jiz Zidna jind
vyznamné;jsi loajalita neexistuje“?!, coz je situace, jejimz nevyhnu-
telnym duisledkem je skutecnost, Ze jakakoli ,reprezentace” za hra-
nicemi pfibuzenské skupiny nema k takové pozici Zadny mandat.

Uvedena problematika legitimity Ci nelegitimity tzv. romské
(politické) reprezentace je soucasné klicovym tématem stati Riva-
lita identit: Cigdn versus romsky ndrod, jejimz autorem je editor
celé publikace Marek Jakoubek. Ten empirickym rozborem pfipa-
du vystoupeni Antonina Ferka doklada 1Zivost tezi ¢elniho ¢eského
romského aktivity a soucasné€ téz ukazuje, Ze proklamace tzv. rom-
skych lidrii o nutnosti svobody zvolit si vlastni identitu jsou v pfi-
padé, kdy si jedinec zvoli jinou identitu neZ tu, ktefi mu dotycni
(za néj a bez jeho védomi) vybrali, jen prazdnymi floskulemi.

Na rozdil od vySe zminénych studii, které romsky nacionalis-
mus kritizuji pfedevsim za jeho empirickou, jakoZ i konceptualni
nepfiméfenost, poukazuje jiz vySe citovany Martin Kovats v textu
Politika romské identity: mezi nacionalismem a chudobou primo
na konkrétni nebezpedi, ktera se v jadru tohoto fenoménu skryva-
ji. Nejprve v souladu s obecnymi zdvéry celniho teoretika naciona-
lismu ArnoSta Gellnera a jeho teze o predchiidnosti nacionalismu

19) Werner Cohn - Myitus cikdnského ndrodnostniho hnuti, str. 134-143.
20) Tamtéz, str. 139.
21) Tamtéz, str. 139.



narodtim dovozuje, Ze ,Ze romsky nacionalismus neni produktem
ustaveni romské politické zakladny, ale Ze mu predchdzi“*?. Pi
hodnoceni vysledkti romského aktivismu u cikanskych skupin je
pfitom pfipadné stfizlivy, kdyZ oteviené konstatuje znamy fakt,
a to Ze ,JRU (Mezinarodni romské unii) se béhem vice nez triceti
let mezi Romy podporu ziskat nepodarilo, ale po celou dobu fun-
govala jako forum nékolika tucti mezindrodnich aktivistti (Romu
i ne-Rom) udrZované patronatem etablovanych politickych
zajmovych skupin“?.

Po tomto exposé pristupuje Kovats k rozboru samotného feno-
ménu romského nacionalismu, pfi¢emz jako jedno z jeho konkrét-
nich nebezpeci identifikuje skutecnost, Ze ,legitimuje ideologii
segregace“?! a vynasi nad timto hnutim pro Ceského Ctenife po-
mérné€ necekany, avSak dobfe doloZeny soud, kdyZ ho traktuje jako
spolitizaci romantického rasového mytu o ,cikinském lidu‘“?>; uka-
zuje pfitom, Ze pravé z uvedeného diivodu je romsky nacionalismus
kromé jiného téz ,rajskou hudbou pro usi rasisti, ktefi vZdy vérili,
Ze Cikani jsou odlis$ni a neslucitelni s majoritni spole¢nosti“Z°.

Souvisejici stinnou strankou romského nacionalismu je pak podle
tohoto autora skutecnost, Ze tim, Ze ,prosazuje legitimitu etnického
politického zfizeni“ poskytuje soucasné ,zakladnu pro ideologické,
politické a institucionalni vytrzeni ,romskych menSin‘ z ,vétSinovych’
narodd, ¢imZ jejich vlady osvobozuje od nikladné a neproduktiv-
ni ¢asti nynéjsich obcant“”. Romsky nacionalismus je tedy, shrnuje
pak Kovats zavérem, ,zcela reak¢ni fenomén, podporovany ... coby
soucdst vytvafeni pravicového politického uspofadani, v némz jsou
jedinci, ktefi nepatfi k elité, dale rozd€lovani etnickymi hranicemi
namisto toho, aby je spojovaly spole¢né zijmy.“*

22) Martin Kovats - Politika romské identity: mezi nacionalizmem a chudobou,
str. 187-198, zde str. 193; kurziva dodana.
23) Tamtéz, str. 193.
24) Tamtéz, str. 194.
25) Tamtéz, str. 194.
26) Tamtéz, str. 195.
27) Tamtéz, str. 195.
28) Tamtéz, str. 195.



Vedle doposud zduaraznované argumentacni linky je v zaraze-
nych statich zkoumana i celd fada dalSich, resp. dil¢ich, aspektli
dané tematiky, tj. etnicity cikanskych, resp. romskych, skupin.
Jednou z takovych studii, je i analyza Judith Okely Nékteré poli-
tické dusledky teorii o cikdnské etnicité: role intelektudla, jejimz
cilem je rozbor ,rozsahu moZnych vlivli a pozic intelektuala ve
vztahu k ideologické a politické reprezentaci pomérné bezmocné
mensiny - Cikant“®. Nikoli pfekvapivé predstavuje jisty leitmotiv
tohoto prispévku kritickd polemika se stoupenci teorie indického
puvodu Cikdnn, resp. s jejich snahou povznést tento (domnély) pui-
vod do polohy konstitutivniho rysu (etnicity) doty¢nych populaci
a ustfedniho bodu legitimity jejich (menSinovych) narokud a prav.
Upozornéme pfitom, Ze tato dnes jiz viceméné€ ,klasicka“ kritika
ziskala v poslednich letech zcela novou podporu a dimenzi v pra-
cich Wima Willemse (jakoZ i Leo Lucassena a Annemarie Cottaar),
s jejichZz kondenzovanou podobou ma ¢tenif moznost se seznamit
ve vySe zminované Willemsové stati.

Osamocen€ nestoji v celém souboru ani preklad ¢lanku Andrze-
je Mirgy Kategorie ,romanipen‘a etnické hranice Cikdnii, ktery je
v mnoha ohledech komplementarni ke studii Matta T. Salo Cikdn-
ska etnicita: Dusledky nativnich kategorii a vztahii pro etnickou
klasifikaci (na kterou téZ Mirga opakované odkazuje). Zakladem
Mirgova pojednani je snaha o definici kategorie romanipen, tj. ci-
kanstvi ¢i byti pravym Cikdnem, a soubézné urceni jeji role pfi vy-
mezovani etnickych hranic s ne-Cikany, jakoZ i postiZeni samotné
povahy této hranice. Je pfitom zfejmé, Ze uvedené téma hranice
mezi cikinskymi skupinami a okolni spole¢nosti je pfinejmensim
v latentni poloze jednim z klicovych témat vlastné vSech prispév-
ku sborniku Etnicita a Cikdni, a v této poloze tak tvofi jednu z os
celého vyboru.

29) Judith Okely - Neékteré politické dusledky teorii o cikdnské etnicité: role inte-
lektudla str. 104-133.



Zabyva-li se Mirga pfi své analyze vztahu Romové-GadzZové,
resp. a obecnéji Cikdni-ne-Cikdni, pfedevsim jeho ritudlni dimen-
zi vazanou na instituci ritudlni Cistoty a necistoty, stoji v centru
zajmu Patricka Williamse pfedevs$im ekonomické aktivity. Jako by
volba ramce pfedurcovala i obecny charakter odpovédi, ukazuje
Williams, Ze v pfipadé pafizskych Kalderasu jsou to pravé ,feme-
slné aktivity ... stejn€ jako véSténi budoucnosti, prodej pfedmétd
vyrobenych podomacku nebo zakoupenych u necikanského vel-
koobchodnika, sbér Zelezného Srotu, priace za mzdu, kradeZe a ves-
keré dalSi ekonomické aktivity“3°, které ,Romtm slouZzi k tomu,
aby mohli ztistat Romy uprostfed necikinské spole¢nosti“3..

Z jiné strany k danému tématu pfistupuje Paloma Gay y Blasco,
ktera za pouziti dat ze svého terénniho vyzkumu u Spanélskych
Gitanos na predmésti Madridu zkouma vzijemné vztahy mezi tim,
jak tito lidé konceptualizuji minulost, a formovanim pomyslného
cikanského spolecenstvi, resp. pretrvavani Cikant jako specifické
skupiny uprostfed necikanské spole¢nosti. Ukazuje pritom, jak se
na roviné€ osobnich vzpominek konkrétnich lidi, vizanych zejmé-
na na milované zesnulé, obyvatelé Jarany snazi minulost vymaza-
vat, resp. zakryvat pred nepfibuznymi Cikany, prostfednictvim
fady postuptl, jako je napfiklad tabu na jména ¢i ni¢eni majetku
mrtvych. Tato minulost je osobni, nabitd emocionalnimi vzpomin-
kami a ,nalezi“ pfibuznym. Tento postoj pfitom reflektuje aktual-
ni socidlni vztahy v lokalité, determinované pfisluSnosti k jednot-
livym patrilinearnim skupinim. Na roviné kolektivni paméti vSak
obyvatelé Jarany schematickymi popisy ,Zivota takového, jaky by-
val“ velmi efektivné vytvareji sdilenou predstavu Gitanos o jejich
spolecné minulosti. Touto ,kolektivni amnézii“ se tak na pribuzen-
stvi zaloZena fragmentace nepromita do pfedstav o sdilené minu-
losti, takZe Gitanos se v ni jevi jako homogenni nediferencovana
skupina lidi - el pueblo Gitano.

30) Patrick Williams - Neviditelnost parizskych Kalderasii: Vybrané aspekty eko-
nomickych aktivit a sidelnich vzorcii kalderasskych Romii z parizZskych pred-
mésti, str. 259-303, zde str. 296.

31) Tamtéz, str. 296.



Dané problematice udrzovani hranic cikdnskych skupin a jejich
pfekracovani se vénuje i Carol Silverman, kterd se ve své stati
Vyjedndvdni ,cikanstvi‘. Situacni strategie, ,zabyva ocividnym
paradoxem etnicity americkych Cikand, a to otdazkou, jakym zpi-
sobem Cikani rozvijeji svou odliSnou etnickou identitu, zatimco
vytvafeji dojem, Ze asimiluji“32. Po analyze konkrétni situace ame-
rickych Cikanti dospiva nakonec tato autorka k obecnému zavéru,
7e ,definice etnicity, kterd sestava z vyctu urcitych ryst ¢i prvki,
je v pfipadé Cikanu zjevné nedostate¢nd“ a ,seznam prvki ¢i rysi
tak miZe pfedstavovat jen umély popis cikanské kultury v urcitém
strnulém c¢asovém a prostorovém bodé“, pricemz ve skutecnosti
»8€ tyto rysy méni od lokality k lokalité a z roku na rok“*. Soucas-
né pfitom ukazuje, Ze zména a adaptace jsou samotnym jadrem
cikanské kultury a kriticky polemizuje s castou tendenci nahliZet
zménu v ramci cikanské kultury prfedevSim jako jev negativni,
vedouci k asimilaci. Podle Silverman naopak ke zménam v cikdn-
ské kultufe ,dochizelo nejen proto, Ze to bylo nevyhnutelné, ale
i proto, Ze se jednd o zakladni adaptivni a tvarci strategii Cikanua
pro pfeziti v necikanském prostiedi“** Zména pfitom ,nezna-
mena nutné asimilaci, pokud zustava zachovan svétonazor, jehoz
zakladem je oddé€leni Cikant a gadzu“*®. V mirné hyperbole pak
na uvedené tvrzeni navazuje obecnou shrnujici tezi, Ze ,neexistu-
je jedna cikanska kultura, ale spiSe cikansky svétonazor, z né¢hoz
vychazi fada variaci cikanské kultury v zavislosti na konkrétnich
podminkach.“3¢

Do jisté miry stranou vykladové linie, jakoZ i uZitého koncep-
tualniho aparatu ostatnich stati, stoji analyza Beverly Nagel
Lauwagie Etnické hranice v modernich stdtech: Revize Romano
Lavo-Lil. Cely text, navazujici na Barthtiv a Hannanuav ekologicky
model udrZovani etnickych hranic, je aplikaci formédlniho modelu

32) Carol Silverman - Vyjednduvdni ,cikdnstvi‘. Situacni strategie, str. 25-47, zde
str. 25.

33) Tamtéz, str. 44.

34) Tamtéz, str. 36.

35) Tamtéz, str. 36.

36) Tamtéz, str. 44.



soutézivosti, jak je, resp. byl, uzivin v populacni ekologii. Vstup-
ni metodologickou premisou této studie je pfitom predpoklad,
ze ,tento formalni model miize byt pouzit k analyze adaptivnich
strategii jednotlivych skupin, k nimZ se uchyluji v raimci kompeti-
tivnich situaci v dobé modernizace“¥. S vyuzitim bioekologického
pojmu r-strategie, pouzivaného v puvodnim kontextu pro ozna-
¢eni druhq, ,které maximalizuji svou schopnost objevit docasné
zdroje, rychle je vyuZzit a nakonec se znovu rozptylit a hledat zdroje
nové“¥® Lauwagie ukazuje, Ze v modernich stitech jsou prikladem
takovych etnickych rstrategii pravé Cikani a Travellefi. Dokla-
da pritom, Ze v plném souladu s uvedenym modelem tyto skupi-
ny ,maximalizuji své schopnosti objevit a vyuZzit docasné zdroje,
jejichz pritomnost zavisi na fadé raznorodych lokdlnich restrikci,
prostrednictvim flexibilni skupinové organizace a kocovnictvi.“
Ceského ¢tendie pfitom moZno upozornit na skutecnost, Ze s jisty-
mi naznaky aplikace uvedeného modelu na cikinské skupiny se jiz
mé€l moZnost setkat v dilech P. Bakalare. Zatimco vSak Bakalafovo
provedeni bylo plné dezinterpretaci a autor jen tézko skryval rasis-
tickou motivaci, pojednani Beverly Nagel Lauwagie naopak ukazu-
je, jak mliZe ¢i ma vypadat seridzni socialnévédni pouZiti daného
vykladového schématu a publikace prekladu jeji stati tak v ¢eském
prostfedi do urcité miry splaci danému konceptu jisty dluh.

Marek Jakoubek
(editor)
leden 2007, Rudnd u Prahy

37) Beverly Nagel Lauwagie - Etnické hranice v modernich statech: Revize Roma-
no Lavo-Lil, str. 304-343, zde str. 304.
38) Tamtéz, str. 304.



VYJED[\IAVANI L,CIKANSTVi”
SITUACNI STRATEGIE®

Carol Silverman®

Z angli¢tiny prelozil Marek Jakoubek*!

Stat se zabyva ocividnym paradoxem etnicity americkych Cikani,
a to otazkou, jakym zptisobem Cikani rozvijeji svou odliSnou etnic-
kou identitu, zatimco vytvareji dojem, Ze se asimiluji. Budeme sle-
dovat zplisoby udrZovani hranic a jejich pfekracoviani ve vztahu
ke zménam v cikanské kultufe. Necikanské prostiedi nepredsta-
vuje pro cikdnskou kulturu hrozbu, ale bohaty zdroj, ze kterého
Cikani tviir¢im zptisobem cerpaji, pfejimaji a jehoZ obsah tvorivé
interpretuji.

Po cela 1éta predpovidali autofi popularnich text, a dokonce
i néktefi odbornici asimilaci Cikana v novém svété (Clark 1967;
Esty 1969; Murin 1950; Presto 1975; Reeves 1890; Traverso 1958;
Weybright 1938). Autofi starSich textd prohlaSovali, Ze postupné

39) Silverman, Carol: Negotiating ,Gypsiness“. Strategy in Context, The Journal of
American Folklore, Vol. 101, No. 401 (Jul.-Sep., 1988), 261-275. Copyright ©
the Journal of American Folklore 1988. PfeloZeno a publikovino se svolenim
the Journal of American Folklore.

40) Rada bych podékovala Stephenu Sternovi za jeho pfipominky k rané podobé
tohoto textu, Barbafe Kishenblatt-Gimblettové za jeji rady a podporu a edito-
ru JAF za jeho komentire. M0j prvni a nejvétsi dik vSak patfi Romtm, kteii se
mnou sdileli své Zivoty a myslenky.

41) Pieklad je dil¢im vystupem projektu MPSV CR 1J 037/05-DP2: ,Pficiny
a mechanismy vytvareni vzdélavacich blokdd pfislusnika skupin z odlisného
sociokulturniho prostiedi a formulace strategii k jejich prfekondvani“ (soucis-
ti Narodniho programu vyzkumu ,,Moderni spole¢nost a jeji promény“), jehoz
nositelem je Katedra primarniho vzdélavani Pedagogické fakulty Univerzity
Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem.



dochizi k miSeni cikdnské krve s krvi necikanskou a Ze ptida a ne-
movity majetek Cikany spojuji s civilizaci: ,Sila civilizace tyto lidi,
coby lidskou skupinu, brzy vyhladi z povrchu zemé*“ (Reeves 1890:
450). Pozdéjsi autofi uvadéji, Ze americti Cikani jsou ,kulturné de-
privovani“ a Ze mnoho Cikanu se zfeklo cikanského dédictvi a sta-
lo se ne-Cikdny (Esty 1969: 132). Co se mych poznatka tyce, mu-
sim fici, Ze jsem se setkala s opakem uvedenych tezi a Ze moderni
americké urbanni prostfedi cikinskou etnicitu velice specifickym
zptuisobem posililo. U americkych Romu (Cikanu, ktefi hovofi ro-
manes) se setkame s kulturou, ktera je vitalni a novatorska a kte-
ra vykazuje jen velice milo znakti ipadku nebo asimilace, jakou
jsou typicky distancovani se od cikanské kultury a ztrita cikanské
etnické identity a s ni spojenych cikdnskych instituci. Vitalitu ci-
kanské kultury pfitom muzZeme pozorovat napfiklad na tom, jak
mailo cikanskych déti se zfekne svého dédictvi, jak malo Cikant
uzavie smiSeny snatek s ne-Cikinem, jaky pocet Cikant dava naje-
vo svou odliSnou identitu, folklorni tradice a instituce a jak pevné
avytrvale Cikani udrzuji hranici mezi Cikany a ne-Cikdny prostifed-
nictvim neustalych inovaci odpovidajicich kulturnich forem.

Tento ¢lanek zkouma nékteré aspekty vyjednavani romské etni-
city prostfednictvim analyzy dichotomie Cikdni vs. ne-Cikdni se
zfetelem k udrZovani hranic a jejich pfekracovani. Etnicita je zde
nahliZzena jako tvir¢im zptisobem spojend s procesem udrzZovani
a prekracovani hranic v situaci, kdy se jednotlivé detaily kultury
neustile méni (Ballard 1975: 11-12). TfebaZe se v cikanské kultuie
objevila celd fada inovaci, nezda se, Ze by tyto inovace naznacovaly
ztratu etnické identity. Je tomu spiSe tak, Ze zména je adaptaci na
nové prostredi - a to jak jako strategie zvladani novych situaci, tak
i jako kreativni odpovéd na né.

Americti Romové jsou Cikani, ktefi hovofi jazykem romanes,
ktery naleZi do indické vétve indoirdnskych jazykd. Tyto kocov-
né skupiny poté€, co kolem roku 900 n. I. opustily Indii, dorazily
ve 14. stoleti na Balkiansky poloostrov. Na sklonku 19. stoleti byli
Romové rozptyleni po celé Evropé a zacali migrovat do USA. Podle
hrubych odhadt ¢ita soucasna romska populace Spojenych stata



néco mezi 20 000 a 200 000 osob (Cohn 1973: 27), pficemZ novéj-
§1 odhady hovofi o dvojnasobném poctu. Statistiky ze sc¢itani lidu
nejsou spolehlivé, protoZze Romové se obvykle sCitacim komisa-
fam jako Cikani nehlasi.

Ve Spojenych statech existuji tfi podskupiny Romt: Kalde-
rasi (Kalderash), Macvajové (Machwaya) a Lovdrové (Lowara).
Tato stat se bude zabyvat dvéma nejpocetnéjSimi podskupina-
mi v Americe - Kalderasi a Macvaji, ktefi jsou dostate¢né ho-
mogenni na to, aby mohli byt povazovini za samostatnou etnic-
kou jednotku (Salo 1981: iii). V celém niasledujicim textu budu
terminem Cikdni oznaCovat pravé tyto populace®?. Terénni vy-
zkum jsem provadéla mezi zhruba deseti rozSifenymi rodinami
(extended families) v letech 1974-1979 v New Yorku, Filadel-
fii, Los Angeles a dal$ich méstech na jihovychodé USA. Ma role
se v ruznych obdobich ménila od ucitelky v mobilni cikanské
Skole pres doucovatelku, oSetfovatelku, opatrovnici déti, garde
neprovdanych divek, fotografa a7 po ¢lena domicnosti. Ucast-
nila jsem se jak vSednodenniho, tak i sviate¢niho Zivota, véetné
cestovani s nukledrni rodinou (nuclear family).

PUsobeni hranic

Vyzkumnik cikinské etnicity musi zacit s tematizaci hranic. Jak
pise Fredrik Barth: ,.... klicovym bodem vyzkumu (...) se stavaji et-
nické hranice, které skupinu vymezuji, nikoli kulturni obsah, kte-
ry zahrnuji“ (1969: 15). Cikansky svétondzor spocivd v dichotomii
mezi insidery a outsidery, ¢i Romy (s vyznamem Cikani, muZi ¢i
manzelé, pluridl Roma znamena lid€) a gadZi (ne-Cikani, implicitné
nelidé ¢i podlidé; maskulinni singuldr gadzo, femininum gadzi).

42) Rozhodnuti, kdo je Rom, ovSem zivisi na tom, kdo toto rozhodnuti ¢ini. Jak
pfipadné doklida Matt Salo, v pfipadé cikidnskych skupin je uZzivini etnické
terminologie velice problematické. Kazda skupina oznacuje za Cikdny své
vlastni ¢leny a stavi se do kontrastu nejen vici ne-Cikdnam, ale i vici ostatnim
cikanskym skupinam (1979: 1).



Tato dichotomie je shrnuta v tabulce ¢. 1. Tato tabulka pfedstavu-
je, jako vSechny binarni modely, zna¢né zjednoduSeni a stird roz-
dily mezi fadou jednotlivych podskupin. V ramci obecné katego-
rie ,Rom*“ existuji jemn¢jsi rozdily tykajici se cikanskych skupin
povazovanych za o néco méné Romy z divodu néjakého neak-
ceptovatelného jednini®3. Obdobné rozdily, zaloZzené na takovych
faktorech jako etnicita, rasa a socidlni praktiky, existuji i uvnitf ka-
tegorie ,gadzo“. (Co se m¢, jako prostfednika mezi Romy a gadzi,
tyc¢e, byl mij status proménlivy, zavisly na situaci.)

Cikani nahlizeji svét gadzii nejen jako oddéleny, ale také jako
podfadny a zneciStujici. K jedinym intenzivné€jsim kontaktim
s ne-Cikany dochazi v oblasti ekonomiky, kde Cikani, ekonomicky
na volné noze, poskytuji ne-Cikaniim nejraznéjsi zbozi a sluzby,
jako jsou ojeta auta, opravy ndraznikd a karosérii a pfedpovida-
ni budoucnosti. Vysledkem této smény je zisk*. Oddéleni gadzu
a Romt ma zaklad v systému tabu, ktery se tyka zneciStujicich ¢i
poskvriiujicich osob, objektd, jidel, ¢asti téla a konverzacnich
témat®. Cistota je spojena s cikdanstvim, muZi, nadfazenosti, zdra-
vim, Stéstim a uspéchem. Znecisténi se vaze k ne-Cikinlim, cikidn-
skym Zenam, nemoci, smrti, nestésti, a selhani. GadZové jsou z defi-
nice nedisti, protoze neznaji systém tabu a jeho pravidla.

Centrem ritualni Cistoty je hlava, zejména pak dsta. Spodni Cast
téla je povazoviana za marimé (ritudlné necistou, poskvrnénou)
a vSe, co je s ni spojeno, je potencidln€ znecistujici (tj. genitilie,
nepatficné sexualni chovini, télesné funkce, koupel, obleceni
dotykajici se spodni poloviny téla a konverza¢ni témata tykaji-
ci se sexu a t€hotenstvi). Jsou uplatiiovana striktni pravidla myti
(tj. oddélovani ruc¢nikd, mydel a umyvadel pro obé€ télesné par-
tie). A navic - pfedméty urcené pro uklid (jako napfiklad smeta-
ky a mopy) jsou Kklasifikovany jako marimé. Vse, co se vklada do
ast, jako napfiklad jidlo, a vSe, co se dotyka hlavy, jako napfiklad

43) Stran Kritérii etnicity viz: Salo (1970).

44) K ekonomické organizaci Romu viz: Salo (1981).

45) Stran detailni analyzy romského systému tabu viz Sutherland (1977) a Silver-
man (1980).



Tab. 1: Dichotomie mezi Romy a gadzi

Rom

Gadzo

1. Nadfazeny

1. Podfadny

2. Chytry

2. Naivni, dOvéfivy

3. Cisty, dodrzujici romské tabu

A.Zdroj zdravi
B.Zdrzenlivy a cudny

3. Spinavy, ritudlng neisty (marimé);
nedodrzujici tabu

A.Zdroj nemoci

B. Promiskuitni

4.)e &lenem skupiny narozenim
(pfinejmensim jeden rodi¢ je Rom)

4.0Oba rodi¢e jsou gadzové

5.Hovofi a rozumi romanes

5. Nehovofi a nerozumi romanes

6.Dodrzuje pravidla a principy
romského pfibuzenstvi
a socidlni organizace

6.Nedodrzuje pravidla a principy
romského pfibuzenstvi a socidlni
organizace

7. Ekonomicky je na volné noze

7. Pracuje pro jiné

8. Profit ziskavd pouze z outsiderd
(gadzd)

8. Profit ziskavé ze ,svych”

9. Podrobuje se rozhodnutim krisu

9. Podrobuje se gadZzovskym institucim

10. Koluje (jako idedl, volné cestuje)

10.Je vdzany na uréitou lokalitu

11. Je flexibilni v organizaci &asu

11. Je vazany programem

12. Vykazuije fyzické znaky romského
vzhledu a nonverbdlniho jednéni

12. Nevypadd a nejednd jako Cikén

13. Vykazuje prvky cikdnské materidlni
kultury (obleceni, domy, $perky, auta)

13. Nedisponuije atributy cikdnské
materidIni kultury

A YN~

polstafe, se bedlivé stfezi a kontroluje. Nejnebezpecnéjsim zdro-
jem zneciSténi je spodni polovina Zenského téla. Zena miize imy-
slné znecistit muZe tim, Ze se ho na verejnosti dotkne ¢asti svého
odévu ze spodni casti téla (napfiklad spodnickou ¢i puncochami).
Pfiméfené sexudlni aktivity - tj. v soukromi a po uzavieni manzel-
stvi - jsou akceptovatelné, nicméné€ i ty jsou spojeny se studem.
Ackoli ve skutecnosti dochazi k tomu, Ze Zena vefejné muZe zne-
cisti, jen zfidka, védomi toho, Ze k takovému zneciSténi miize do-
jit, je dostatenym divodem pro strach. Je-li muZ zneciStén, sta-
va se marimé a je exkomunikovan, tj. je mu odepfeno spolec¢né



stravovani s ostatnimi Cikdny a je vyloucen z jejich socidlnich siti.
Je to nejvétsi ostuda, kterou miZe byt muz postizen. Jediny zpu-
sob, jakym muiZe byt status marimé zruden, je shromazdéni krisu
- soudu sestavajiciho z vaZenych muzi.

ProtoZe spodni polovina Zenského téla je nejnebezpecnéjSim
zdrojem znecdisténi, dodrzuji jak muzi, tak Zeny vis-a-vis jedni dru-
hym, ritualizovany proxemicky a kinesicky kéd. Béhem vefejnych
udalosti jsou muZzi a Zeny oddé€leni a Zeny kontroluji sviij pohyb,
aby pro muZe nepfedstavovaly nebezpedi tim, Ze by zaujaly po-
zici fyzicky ¢i symbolicky vy$§i nez muzi. Zena proto nevstupuje
do prostoru ur¢eného muzim ani pfes né€j neprechizi, obdobné
pak nevkroci na verejné prostranstvi ovladané muzi. Vzhledem
k tomuto sofistikovanému systému klasifikaci a chovani neni pfe-
kvapivé, Ze Cikani povazuji ne-Cikdny za promiskuitni, nemajici
zadna pravidla a nerespektujici Zadny fad, za Spinavé, podradné
a zcela nezadouci. Tento pohled neni zdivodnén pouze dodrzova-
nim pravidla vyhybani se, ale také oralni tradici.*® Gadzam, ktefi
pfijdou k Cikanim do domu, je poskytnut jejich vlastni Salek, talif
a pribory. Tyto pfedméty jsou pak povazovany za marimé a ¢asto
je s nimi zachdzeno s odporem. Sestilety hosik tak varoval svou se-
stru: ,NepouZivej tu sklenici - pil z ni gadZo.“ Jedna Cikanka mi
fekla: ,Byla jsem blazniva, zejména pak ohledné cistoty. Chodila
jsem se svou sklenici mezi prsy, dokonce i na svatbach. V restau-
racich porad jesSté piji z papirovych kelimkd. NepouZivim jejich
pfibory - jim rukama. Talife jsou v pofadku, protoze téch se ne-
dotykaji usty. Nékdy si pfedstavuji, Ze jdou na zachod a neumyji si
ruce“. V dané€ souvislosti jsem pozorovala zménu svého statusu od
podezielého cizince k tolerovanému insiderovi pravé na tom, jak
se mnou Cikani jednali ve vztahu k systému tabu. Nejdfive mi jidlo
servirovali na marimé nadobi, ale postupné, jak jsem se ucila pra-
vidlim patfi¢ného chovini, od toho upustili a naopak mne zacali
pred takovym nadobim varovat, ze strachu, abych neonemocnéla.
Jednou, kdyz jsem cestovala s jednou z rodin, mé matka této ro-

46) Stran vynikajicich dat o romské konceptualizaci gadza viz: Salo (1977).



diny predstavila své cikinské navstéve jako svou dceru. Nasledné
o mé host projevil zdjem jako o nevéstu pro svého syna. Otec ro-
diny, v obavé€, Ze doty¢ny host myslel svou nabidku opravdu vaz-
n€ a se zamérem vyhnout se vazné minénému dojednédvani svatby,
rychle zménil mj status na gadZovskou doucovatelku. Aby pak do-
kazal, Ze nejsem jako manzelka vhodn4, fekl hostovi, Ze mi ru¢niky
padaji na zem, pfekracuji je a uZivam tu samou osusku jak na obli-
cej, tak na zbytek té€la. Nic z toho nebyla pravda, ale Slo o to ukazat
mou neznalost stran romania (romské tradice), dokdzat, Ze jsem
gadzi, a tedy jako nevésta nezadouci.

Kritéria Clenstvi ve skupin€ Romu se - vedle ptivodu - odvozuji
i od jednani (Salo 1977: 38-39). Aby byl Rom Romem, nestadi jen,
aby se jako Rom narodil, musi se také jako Rom chovat, tj. musi
vici ostatnim Romim projevovat romania. DodrZzovani pravidel
socidlni organizace zahrnuje respektovani pfisluSnosti k rodové
linii (vitsi) a plnéni zavazky, které z ni vyplyvaji, plnéni roli pfi-
slusejicich k véku a pohlavi, dodrZovani svatebnich zvyki, jako je
naptiklad platba za nevéstu a podrobovani se rozhodnutim krisz.
Pokud se Rom nepodrobi verdiktu krisu, je na urcité ¢asové obdo-
bi formilné degradovin do postaveni outsidera (marimé). Dopad
rozhodnuti krisu pfitom vyrazné podporuje vefejné minéni.
V obecné roviné je mozno fici, Ze Rris tim, Ze kontroluje devian-
tovo chovani, pfispiva k udrzovini romskych tradic, a tedy i cikan-
sko-necikanské hranice.

Trebaze hranice mezi Cikdny a ne-Cikdny pfedstavuje zaklady
cikanské etnicity, preléva se pfes tuto hranici zna¢né mnozstvi
zbozi, ideji i osob. Ve skutecCnosti je tomu tak, Ze preZiti Romu
zavisi prav€ na prekracovani této hranice a vyjedndvani nosné
a zivotaschopné niky v Sir§im necikinském prostiedi. Pro preziti
Rom1i je uspé€sna interakce s ne-Cikany klicova, protoze Romové
jsou na ne-Cikanech ekonomicky a materialn€ zavisli. Pfi jedndni
s ne-Cikany maji Cikani celou fadu divodu k tomu, aby ovliviiovali
dojem, jaky zanechaji. V pfipadé pravnika miiZe byt jejich zijmem
demonstrovat svou divéryhodnost coby americ¢ti ob¢ané; pred so-
cidlnim pracovnikem mohou davat na odiv svou diskriminaci jako



prislusnici znevyhodnéné mensiny; pred osazenstvem restaurace
mohou prezentovat své nadani pro hudbu; pred zakaznikem Zada-
jicim o pfedpovézeni budoucnosti zase svou spiritualitu. Pfepina-
ni mezi témito rolemi udélalo z Cikinll experty v ,managementu
vyvolavani dojmu® (Silverman 1982). Navic je pro Cikdny v mnoha
pfipadech nezbytné, aby svou etnicitu zcela popfeli, nebot tato je
socialné€ stigmatizujici. Aby se vyhnuli potiZzim s gadZovskymi auto-
ritami (jako napfiklad se spravci domu, daflovymi ufedniky, social-
nimi pracovniky a policii) a aby ziskali ubytovani, praci a socialni
zabezpeceni, vystupuji Cikdni jako Portori¢ané, Mexicané, Rekové
a prislusnici dal$ich etnickych skupin.

Vystupovat jako osoba jiné€ etnické prislusSnosti vyZaduje, aby se
doty¢ny prezentoval jako ne-Cikidn, aby mél odpovidajici vzhled,
vystupovani, jazyk, jméno a dokumenty. Napfiklad, kdyZ Cikdni
hledaji byt, oblékne se jedna z Zen jako ne-Cikanka: nalici se tak,
aby jeji plet byla svétlejsi, vezme si blondatou paruku, odloZi tra-
dicni Sitek a vezme si ,americké” oblecenti, kter€ je kratsi, té€sné;jsi
a barevné ne tak vyrazné jako Saty, které nosi obvykle. Navic bude
hovotit pouze anglicky, nikoli romanes. Opakované€ jsem byla
vyslana, abych pro cikdnskou rodinu zajistila byt do prondjmu.
,Rekni jim, Ze jsi moje sestra, Ze jsi Zidovka a dej jim svoje jméno.
Rekni jim, Ze tvoje babicka doma $ije. Nefikej jim, kde Zijeme, maji
proti Cikantm spoustu predsudkd.“ V tomto pripadé byl necikdn-
sky kontakt pouZit jako vyjednavac (Silverman 1982: 382). Kromé
toho mé Cikani dale varovali, abych sousediim, zikaznikiim o vé&s-
téni budoucnosti ¢i mistnim obchodnikiim nefikala, Ze doty¢na
rodina jsou Cikani. ,Nefikej zakazniktm, Ze jsme Cikani. Cikanim
nevéfi. Rikej, Ze jsme Rekové.

DalSi strategii k pfekracovani hranic je zména jmen. Cikani,
aby se stali neviditelnymi, pouZivaji celou fadu obvyklych ame-
rickych jmen - existuji pravdépodobné stovky Cikdni se jménem
John Miller. Pfijde-li ufednik zabyvajici se zaskolactvim k Cikaniim
domu a hleda Johna Millera, pfihldsi se mu Sest chlapct toho-
to jména, ¢imzZ cely pfipad beznadéjné zmatou. Cikanska rodina
muze mit byt pfihldSeny na jednu osobu, telefon na jinou a Zivnost



s predpovidanim budoucnosti jeSté na dalsi. Protoze vétSina mést-
skych Rom Zije polokoCovnym Zivotem, bez ustini méni adresy.
Tato multiplicita ztéZuje identifikaci Cikanti a moZnost vystopovat
je, coZ je presné€ to, co Cikani chtéji. V zdpadni spole¢nosti je jmé-
no neodstranitelnou etiketou, kterd se méni jen zfidka. Naopak
pro Cikany pfedstavuje moznost ménit americkd jména strategii,
jak zustat neviditelni, skryti a nevystopovatelni.

Pfi kontaktu s ne-Cikany mohou nékdy Cikdni udrzovat, ¢i
dokonce prehinét obecné gadzovské stereotypy o sobé samych.
Cikani, ktefi pfedpovidaji budoucnost, zdlraziuji svou spiritua-
litu, jasnovidecké schopnosti, religiozitu, jinakost, eroti¢nost, 1é-
Citelské schopnosti a nadani k nadpfirozenym silam (Silverman
1980, 1982). Cikani nepodporuji stereotypy pouze proto, Ze sku-
tecnost, Ze napliuji o¢ekdvani svych zikazniki, prospiva jejich
podnikini, ale i proto, Ze takova strategie pomadha skryt vnitros-
kupinovou kulturu. Uvedenym postupem je totiz vnéjSimu své-
tu prezentovana pouze nihrazka cikinské kultury. Kromé toho
Cikani udrzuji i dalsi mylné predstavy, jako je pfedstava o ,cikan-
ském krali“ - titulu, védomé€ uzZivaném k zveliceni moci a posi-
leni romantickych pfedstav o Cikanech a také k zajiSténi vyhod
a privilegii. Jeden stars$i Cikdn mi fekl: ,Jakykoli Cikdn, ktery se
dostane do nemocnice, je automaticky cikansky kral. Dostane se
mu pak lepSiho zachazeni.“ Jiny Cikdn dodal: ,V cikianské rase ne-
existuje Zadné takové zvife, jako je cikansky kral ... jsou to jen je-
dinci, ktefi chtéji byt oslavovani. Podivej se do starych novin na
stranky s ozndmenimi umrti - kdykoli umfel néjaky Cikdn, byl to
kral. Bylo tady uz asi 1000 krala. ... Mohl byt uplné€ na mizin€, bez
halére, ale kdyz umftel, byl to kral. ... Jsou to nesmysly.“ Ve skutec-
nosti je tomu tak, Ze ,kral“ nema v komunité Zadnou zvlastni au-
toritu. Je to osoba zabyvajici se vztahy s verejnosti, clov€k, jehoz
hlavnim tkolem je vyjednavani mezi necikdnskymi autoritami
a Cikany.

Pro nékteré skupiny pfedstavuje etnicita mimo jiné také hrdou
vefejnou prezentaci vlastni jinakosti. Nancie Gonzales uvidi, Ze
etnicita je védomou kognitivni konstrukci identity, kterou jednot-



livec a skupina vytvaii z tradi¢nich kulturnich symboli - ,sebe-
reflexivni ideologicky ramec oslavujici a ustavujici novou kolek-
tivitu“ (Bennett 1973: 3). Pfiklad Cikana vSak ukazuje, Ze etnicita
je mnohem komplexnéjSim fenoménem neZ pouha oslava odpovi-
dajici kolektivity. Znac¢na ¢ast cikanské etnicity spocivi mnohem
spise ve skryvani prislusné etnické identity nez v jejim davani na
odiv. Davani na odiv, skryvani a zvelicovani cikdnstvi urcité osoby
jsou situacni strategie zavislé na spolec¢enském kontextu. Dopo-
sud vSak bylo béZné zkoumat Cikdny bez ohledu na kontext, jako
izolovanou, ohrani¢enou a uzavienou skupinu. Takovy pfistup vy-
chazi z konvencni pfedstavy o etnické skupiné, jejimz zdkladem
je pfedpoklad, Ze kontakty mezi jejimi Cleny jsou Castéjsi a inten-
zivnéjsi nez kontakty s outsidery (Levine a Campbell 1972: 4). A¢-
koli to miize byt pravda, etnické skupiny a zejména pak Cikani se
angaZzuji v celé fad€ formalnich ¢i neformalnich vztaht presahu-
jicich hranice, které je oddé€luji od neclent. Kazda diskuse o Ci-
kinech musi zahrnovat tematizaci intenzivni interakce a vymény
mezi cikidnskou kulturou a kulturou necikinskou. V daném ohle-
du napfiklad Rena Gropper tvrdi, Ze ne-Cikdni jsou soucisti ci-
kanského socioekonomického systému (1977: 9). Tento argument
pfitom miiZeme rozsifit a prohlasit, Ze ne-Cikdni jsou také cCasti
cikanského kulturniho systému, a to ve dvou hlavnich ohledech.
Zaprvé, socioekonomické vztahy Cikana s ne-Cikany vytvareji bo-
haty repertoar hranice prekracujiciho folkloru. Jak fika Richard
Bauman: ,Kontrastni identity ucastnik(i pfimo ovliviiuji struktu-
raci situace ... Zdkladem folklorni performance tedy nemusi byt
nutné€ sdileni identit, ale mohou jim byt naopak rozdily v identi-
tach. (1972: 34-35).

Zadruhé, Cikini vstupuji s necikanskou kulturou nejen do
interakce, ale téZ prejimaji a pfizptisobuji si mnohé jeji soucasti,
redefinuji je a inkorporuji do své vlastni kultury. I pfes sankce pro-
ti uzkym vztahtim s ne-Cikdny si Cikani osvojuji bezpocet prvki
necikanské kultury, jako je napfiklad odivani, hudba, jazyk a povo-
lani, aniZ by se tim stali gadzi. Tyto prvky, Miltonem Gordonem
definované jako ,nevlastni“, jsou vysledkem historické proménli-



vosti adaptace dané skupiny na lokilni prostfedi, které ji obklopo-
valo a vudi jadru jejiho kulturniho dédictvi jsou vnéjsi (1964: 79).
Prvky jako takové pfitom Zadné vyznamy nemaji, je to spiSe zpu-
sob, jakym jsou uzivany, ktery urcuje jejich vyznam a hodnotu.
Etnicka identita tedy nezavisi na kulturni rozmanitosti per se, ale
spiSe na pfisouzeni socidlniho vyznamu (Blom 1969: 74). Micha-
el Moerman zastiva nazor, podle kterého je specificky kulturni
obsah nalézajici se uvnitf hranice proménnou, kterd je vystave-
na odliSnym interpretacim jednotlivych ¢lenti a neclent (1974).
Vybereme-li napfiklad jeden izolovany kulturni rys, tfeba kfikla-
vé opulentni vybaveni bytu, zjistime, Ze cikansky vkus je shodny
s vkusem Italoameric¢and, Rekoamericana ¢i Americanti jugoslav-
ského pavodu. Z pohledu outsidera mizeme vidét par odliSnos-
ti, ale pro Cikdny pfedstavuje vybaveni bytu soucist toho, co je
definuje jako Cikany. To, oC jde, neni mira objektivni odliSnosti,
ale socidlni vyznam, ktery je podobnostem ¢i rozdilim pfisuzo-
van (Kirshenblatt-Gimblett 1983: 44). O svébytnost ¢i gadZovsky
ptivod daného prvku se Cikini nezajimaji.

V minulosti oznacovali néktefi vyzkumnici cikanské kultury
gadZovskou kulturu naivné jako ,nepfitele“: ,Tentokrat priSel ne-
pritel v rouSe berinc¢im, nezautodil drapy, ale vSemi lakadly a po-
kuSenimi gadZovské kultury. Televize a filmy, vefejna l€ékarska
péce a spotfebni zboZi - to vS§e muZe vykonat to, co pét stoleti ne-
dokazalo“ (Esty 1969: 138). Esty si neuvédomuje, ze Cikani by bez
svého predpokladaného ,nepftitele”, ne-Cikdnu, neprezili. Okolni
kultura pro Cikany nepfedstavuje nebezpeci, ale bohaty, neustile
se obménujici sklad, z néhoz Cikani berou a osvojuji si, jehoZ ob-
sah interpretuji a na jehoz zdklad¢ tvofi. Napfiklad televize pred-
stavuje mnohem spiSe neZ ndstroj asimilace velkou vyhodu, ktera
Cikdntim umozZiuje ziskdvat kulturni informace o ne-Cikdnech.
Z médii se Cikani uci o psychologii, zvycich a materidlni kultu-
fe gadzu. Tyto informace jsou pak vyuZity k pfizptisobeni sluzeb
pro ne-Cikdny, napfiklad pfedpovidani budoucnosti, a slouZi také
k procesu adaptace na nové necikinské prostredi.



Inovace jako strategie

Pfi oplakavani tidajné asimilace Cikanti v Americe mnoho badate-
I Spatné pochopilo funkci zmény v cikanské kultufe. Chybné zto-
toznili zménu a mizeni a celému procesu zmény prisoudili nega-
tivni vyznam. Dila jako Osud soucasnych Cikdnii se brzy napini
a Mizejici tuldci obsahuji prohlaSeni jako napfiklad: ,Pfiznaky
zmény jsou zde. Ackoli nepatrné a sotva znatelné, pro starsi Cika-
ny jsou zdrojem skutec¢nych obav“ (Clark 1967: 206). NahliZeni na
zménu jako na negativni proces se pfitom neomezuje pouze na
prace zabyvajici se Cikany. Barbara Kirshenblatt-Gimblett napfi-
klad na adresu folkloristi jako celku podotyka: ,Folkloristé méli
sklon pohliZzet na zménu negativné, pokud k ni dochiazelo v malém
méfitku ... stejné, jako kdyZ byl jeji rozsah znacny, jako v pfipa-
dech, kdy doslo k migraci celé komunity ¢i k jeji urbanizaci ... Jen
miloktefi folkloristé studovali zménu jako pozitivni proces, at jiz
s ohledem na roli, kterou folklor pfi uskutec¢novani zmeény hraje,
¢i na podnéty, jez sociokulturni zména poskytuje nejen k udrZzeni
a oziveni folkloru, ale také k jeho tvorbé“ (1979: 109-110).

Ke zméné v cikanské kulture skutecné doslo, tato zména ovSem
neznamena nutné asimilaci, pokud zustava zachovan svétonazor,
jehoz zikladem je oddéleni Cikdan® a gadzi. Inovace v oblastech,
jako je bydleni, cestovani, vykonavané profese a ziskavani kompe-
tenci k necikanskym jazyk(im, jsou signalem tvofivé adaptace na
situaci kontinuidlniho kulturniho kontaktu. Tyto oblasti cikdnské-
ho Zivota se ménily po cela staleti a budou se ménit i nadale, pro-
toze tyto sféry kultury byly tradi¢né€ otevieny inovacim. Ke zmé-
nam dochizelo nejen proto, Ze to bylo nevyhnutelné, ale i proto,
Ze se jednd o zdkladni adaptivni a tvirc¢i strategii Cikdnt pro pfezi-
ti v necikanském prostfedi. A navic - inovace v urcitych oblastech
kultury podporuji konzervatismus v jinych sférach, jako je svéto-
nazor, systém tabu a soustava presvédceni.

Uspésnou adaptaci a tvardi vyuZiti zmény uvidime, podivime-li
se na né€kolik oblasti, ve kterych doslo v posledni dobé k inovacim:
urbanizaci, ipadek kocovani, zmény ve zptisobech cestovini, pro-



mény profesi a vicejazy¢nost. Urbanizace byla nékterymi autory
povaZovana za pfiznak ztrity etnicity:

Musi to pro n€ byt hrozné, nejen byt zavieny ve més-
té, ale jeSt€ sledovat, jak jejich stara povolani a doved-
nosti zastaravaji a mnohé zvyky vymiraji pod tlakem
modernity. Nemohou se asimilovat do gadzovské po-
pulace - to si nepfeji ani oni, ani gadZové - ani nemo-
hou Zit tak, jak by Cikan Zit mél. Jsou stile oddéleni od
lidi kolem sebe, ale méstsky Zivot, filmy a televize (kte-
rou néktefi z nich, nastésti v§ak jen nemnozi, vlastni),
znamenaji, Ze oddéleni od zpusobu Zivota gadzi, na
jaké byli zvykli ve svych tiborech, uz neni dale udrzi-
telné. [Traverso 1958: 136-138]

Je chybou domnivat se, Ze Cikani jsou na tom dnes Spatné€, pro-
toZe Ziji ,zavieni“ ve méstech. Romanticky stereotyp, podle néhoz
Cikani drive volné€ a radostné cestovali ve svych pitoresknich
karavanech a nocovali pod hvézdami, zatimco dnes trpi odsunu-
ti v méstskych ulicich, ovSem pfretrvava. V literature se lze setkat
s tvrzenimi jako napfiklad: ,Znacna ¢ast toho, ¢im ho [Charlese Le-
landa] Cikani okouzlili, spocivala v tom, Ze je bylo moZno nalézt
blizko vody, lest a skal - na takovych krasnych mistech. Jaky je to
rozdil dnes, kdy se Cikdni nalézaji v téch nejhorSich ¢dstech mést-
skych slumt“ (Esty 1969: 126-127). Skutecnost je takovi, Ze Cika-
ni mésty vZdy svobodné prochizeli a v méstském prostfedi vidy
nalézali vhodné a bohaté odbytiSté pro své profese. N€kdy se usa-
dili ve ¢tvrti obydlené niZsi tfidou, protoZe v oblastech, kde Zije
vys$si tfida, by cikansky zptisob Zivota netolerovali a pfedpovidani
budoucnosti by se zde nedafrilo, pokud by nebylo viibec zakizino
jako nezdkonné. Rusné a hektické americké ulice plné obchodu
skytaji Cikantim vice volnosti a skv€lé prilezitosti pro podnikani.
Jsou mistem s dobrymi predpoklady pro cikinské profese, kde
se da snadno nakupovat a kde je pocetna populace potencidlnich
zakaznikt (Silverman 1982).



Historicky jsou urbanizace a sedentarizace vzijemné spojeny-
mi procesy, které se vynofily jako odpovéd na ménici se socidlni
a ekonomické podminky na pocatku 20. stoleti. Az do tficatych let
20. stoleti Romové hojné cestovali, vZdy béhem jarnich a letnich
mésicd v malych skupinkach a v zimé€ pak tabofili mimo mésta ve
vétsich skupinich (Gropper 1975: 18). Po velké hospodarské krizi
se Cikdni pfesunuli do mést, aby vyuZili vyhod socidlniho zabezpe-
¢eni a podpurnych programi. K omezeni koc¢ovani doslo do urci-
té miry také kvuli pfidélovému systému pohonnych hmot béhem
druhé svétové vilky (Gropper 1975: 20). V soucasnosti Zije v€tSina
americkych Romt v domech s obchody v pfizemi (ofis?), které vy-
uZivaji i pro pfedpovidini budoucnosti, anebo v domech ¢i bytech
nedaleko svych ofisi.

Na urbanizaci se Romové adaptovali extrémné dobfe. Jejich
podnikani v oborech ojetych aut a predpovidani budoucnosti ma
v méstském prostfedi aspéch a prosperuje. V oblastech s pocet-
nou cikdnskou populaci, kde vyvstaly potize s konkurenci a dosta-
vil se boj o zdkazniky ve sféfe prfedpovidani budoucnosti, se obje-
vila pravidla organizujici teritoridlni zdjmy. V sedmdesatych letech
20. stoleti platilo napfiklad v New Yorku pravidlo tfi blok, které
urcovalo, Ze Zadna ofisi nesmi pracovat bliZze neZ tfi bloky od sta-
vajici ofisi bez svoleni jejtho romského majitele?.

Diky urbanizaci se fyzicka (nikoli psychickd) distance mezi
Cikany a gadzi vyrazné zmenSila. Do tficatych let 20. stoleti, kdy
Cikani tabofrili mimo mésta a cestovali v karavanech, dochazelo
ke kontaktu se zdkazniky stran pfedpovidani budoucnosti (obec-
né ne-Cikany) na necikanském tzemi, béhem cest do mést anebo
ve stancich béhem karnevalt. Dnes zikaznici dochazeji za Cikany
na jejich uzemi. V disledku toho se objevily zavésem oddélené
,VEstirny“, kde dochazi ke styku Cikianu a ne-Cikant. Tento pro-
stor je ovladian osobou, ktera budoucnost pfredpovida, a to tak,

47) I tak ovSem doslo k mnoha potyckim kvuli kontrole tzemi, kde mohou byt
distribuovany letaky a reklamy. Problém se nasledné rozrostl kviili otazce roz-
davani letaka a vyvéSovani reklam v jednotlivych liniich metra. Tyto potycky

nasledné resil kris.



aby vytvirel a podporoval jeji image a potvrzoval jeji davéryhod-
nost (Silverman 1982).

Castéjsi a intenzivnéjsi kontakt s gadZi pfinesl také nové moz-
nosti jak pro samotné predpovidiani budoucnosti, tak i pro Sifeni
reklamy a inzerat(i. Letaky jsou rozdavany v autobusech, v metru
a na vSech rozich rusnych ulic. Jedna Cikdnka dava vzdy celou hrst
letaku fidici taxiku ¢i sestrdm a pomocnému persondlu v nemoc-
nicich, které navstivi. Jina poznamenala: ,Jsem rada, kdyZ jdu
zaplatit ucCty za telefon, protoZe v té budové je vidycky spousta
lidi. Rozdavam tam letaky ve fronté.“ Prilezitosti se zv€tSuji, pro-
toZze Cikani si zvykli vytvaret si kontakty v necikinském svété.

v maloméstech (,v zapadikové“) se Romové z velkomést Casto
posmivaji. Pocet jejich gadZovskych zdkaznikd je nejen maly, ale
jsou také izolovani od socialnich kontaktil s ostatnimi Romy. Tako-
va situace se ve spolecnosti, jez do zna¢né miry zavisi na osob-
nich vztazich, téméf rovna kulturni stagnaci. Méstsky Zivot nabi-
zi také mnoho moznosti a mist pro romska in-group setkani, jako
jsou svatby, kitiny a oslavy svatecnich dni. Romové si pro tyto pfi-
leZitosti pronajimaji jidelny, stejn€ jako jejich sousedé. Podminky
v americkych méstech cikansky Zivot mnohem spiSe podporuji,
neZ Ze by mu pfekazZely a branily. Mésta jsou pomérné anonym-
ni a po dlouhou dobu je zde mozné volné proklouzavat byrokra-
tickym apardtem a zdstat nepovSimnut. Spojené staty nevyZaduji
dokumenty o bydlisti a registraci ¢i dokumenty o obcanstvi tak,
jak je to béZiné v nékterych jinych zemich (zejména vychodni
Evropy). Néktefi starsi Cikani nemaji rodny list ani prikaz pojis-
ténce, nebot se narodili v cikinském tabofre. Jan Yoors k tomu
poznamenava: Jsou vSude, dafi se jim tady. Spojené staty maji nej-
vy$si podil vysokoskolsky vzdélané populace, kterd je pfipravena
na psychoanalyzu a - pfedpovidini budoucnosti. Posledni dobou
Cikani té€Zi ze statusu etnické minority, dostavaji granty z riznych
nadaci, penize od cirkvi a pajcky od vladniho fondu pro podpo-
ru drobného podnikani. Pro Cikdny pfedstavuje tento byznys
etnickych minorit pouze dalsi podivny gadZovsky vrtoch, z néhoz



mohou profitovat, stejné€ jako profituji z touhy lidi znat budouc-
nost“ (Hochschild 1978: 42).

A navic - volnost pohybu v USA je pro cikansky Zivot jako
stvofena. TrebaZe kocCovani mezi Romy do jisté miry upadlo, jed-
na se stile jeSté o silny kulturni koncept. Ve skutecnosti je tomu
tak, Ze Cikani mohou kocovat anebo byt usedli, podle toho, co
situace vyZaduje a jak se méni vnéjsi prostredi. V dosavadni lite-
ratufe byly mnohdy celé skupiny Cikand oznacovany bud jako
koc¢ovné, nebo jako usedlé, ackoli skutecnost je takova, Ze cikan-
ské rezidencCni strategie se méni podle moZnosti a vnéjSich pod-
minek (Salo 1976). KoCovani a usazeni na misté jsou alternativni
strategie slouZici k vyporadani se s odpovidajici socialni ¢i eko-
nomickou nikou. Doba strivena kocovanim je irelevantni, daleZzi-
td je moZnost cestovat, a ta je v myslich americkych Cikana stale
pritomna, ackoli mohou byt usazeni a Zit usedlym zptisobem Zivo-
ta po dlouhd obdobi. Jedna romska rodina, ktera Zije jiz jedenact
let v jednom domé, travi pfinejmensim tfi aZ Ctyfi mésice z roku
cestovanim a je neustile pfipravena okamzité se ,vydat na cestu“
v pfipadé, Ze se objevi vhodna prileZzitost, jako je napfiklad dobry
obchod. V dobé, kdy cestuji, pronajimaji byt svym pfibuznym. Sta-
va se, Ze i kdyZ rodina nashromazdi znac¢né mnozstvi drahého na-
bytku, tak pfesto nevaha opustit sviij diim a vydat se na cestu. Sta-
tus vlastnika drahého domu ¢i opulentniho vybaveni se odvozuje
od utriceni a z legend, které se o tomto bohatstvi vypravéji. Jestli
rodina v byté bydli nebo ne, je tplné lhostejné. Uhrnem - niklad-
né vybaveni je pro domicnosti Romi typické, ale tyto pfedméty
z nich necini usedl€ obyvatelstvo.

Cestovani je nezbytné pfi hledani nevésty, k icasti na oslavach,
k tomu, aby byl ¢lovék nablizku nemocnym pfibuznym a aby nale-
zl vyhodnou lokalitu pro podnikani. Cikdni nevidi nic zvlastniho
na tom, kdyZ jedou jeden den 600 mil, aby se zicastnili cikinské
svatby, a pak jedou druhy den zase zpatky domi. Na cikansky
pohfeb se do n€kolika hodin sjedou lidé z okruhu stovek mil bez
ohledu na to, jak je cesta nakladna. Cestovani je také potencial-
nim prostfedkem feSeni problémn, ktery spociva v tom, Ze osoba,



