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Délba prace, z niz vyplyva tolik vyhod, nebyla vytvotena lidskou moud-
rosti, kterd ono vieobecné bohatstvi, jez vyrtsta z délby prace, predvida
a zamysli. Je to nezbytny, ac velmi pomalu a postupné se rozvijejici nd-
sledek jistého sklonu lidské povahy, kterému viibec nejde o uZitek tak roz-
sahly. Je to sklon k obchodovani, vyménovani a sménovani jedné véci za
Jjinou.

ApAM SMITH: POJEDNANI O PODSTATE A PUVODU BOHATSTVI NARODU
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U jinych Zivocisnych druhti se jedinec od narozeni do dospélosti rozviji
a béhem svého Zivota muiZe dosahnout veskerych moznosti své pfiro-
zenosti; avsak u lidi kraci cestou rozvoje nejen jedinec, ale i cely druh:

v kazdé dalsi generaci stavi na drive poloZenych zakladech.'
ApAM FERGUSON: POJEDNANI O HISTORII OBCANSKE SPOLECNOSTI




PROLOG. KDYZ SE PARI MYSLENKY

Na mém psacim stole pravé lezi dva lidské vytvory zhruba stejné velikosti
a tvaru:” jednim z nich je bezdratova pocitacova mys, druhym péstni klin
ze starého paleolitu, vyrobeny zhruba pred ptl milionem let. Oba jsou
sestrojeny tak, aby padly do ruky - fidi se tedy moznostmi a omezenimi,
kterd jsou lidem dana. Rozdil mezi nimi je oviem ohromny. Jeden artefakt
je komplexnim produktem sestavenym z celé fady materialt a se sloZitym
vnitinim uspofadanim; k jeho vytvofeni jsou nutné znalosti z mnoha
obord. Druhy je vyrobek z jednoho materialu, ktery odrazi zru¢nost
a znalosti pouze jediného clovéka. Rozdil mezi nimi ukazuje, jak nesmir-
né odlisné jsou dnesni lidské zkuSenosti od toho, co lidé znali a uméli
pred ptl milionem let.

Kniha, kterou tady predkladam, se zabyva rychlymi, plynulymi a ne-
pretrzitymi zménami, jimiz lidska spole¢nost prochazi. V tomto ohledu
se clovék neda srovnat s Zadnym jinym zivociSnym druhem. Béhem po-
slednich dvou desetileti jsem napsal ¢tyfi knihy, které se zabyvaji podob-
nostmi lidi a jinych Zivocichli. Zde se naopak soustfedim na to, jak se lidé
od zvifat odlisuji. Co vlastné lidem umoznuje jejich Zivoty tak neustale
a bouflivé ménit?

Rozhodné se neméni lidska ptirozenost. Ruka, ktera drzela péstni klin,
méla stejny tvar jako ta, ktera ted klika mysi. Stejné tak lidé vzdy usilova-
li a budou usilovat o jidlo a sex, starat se o potomstvo, bojovat o prestiz
a postaveni a vyhybat se bolesti, zrovna tak, jako to déla kazdy jiny Zzi-
vocich. A stejné tak se neméni mnohé jedinecné rysy lidského rodu. At
ptjdeme kamkoli, tfeba do nejodlehlejsiho koutu svéta, vzdy bychom se
tam méli setkat se zpévem, ismeévy, feci, sexualni zarlivosti a smyslem pro
humor - pficemz u Simpanz bychom néco takového nenasli. Mizeme
cestovat ¢asem nazpét a snadno se vcitit do pohnutek Shakespeara, Ho-
méra, Konfucia nebo Buddhy. Kdybych se setkal s tim, kdo pted 32 000 le-
ty namaloval dokonala vyobrazeni nosorozcti na zdi jeskyné Chauvet
v jizni Francii, urcité bych zjistil, Ze je to v kazdém psychologickém ohle-
du zcela hotovy clovék, nic mezi nami a Simpanzem. Je toho opravdu
hodné, co se na lidech neméni.

Tvrdit ale, Ze lidsky Zivot je stejny jako pted 32 000 lety, by bylo evi-
dentné absurdni. Béhem té doby se nas druh tisicinasobné rozmnozil -
z tehdejsich mozna tak tfi miliont na dnesnich sedm miliard lidi.> Homo
sapiens si zajistil takové vydobytky a potéSeni, jaké si zadny jiny druh
nedovede ani predstavit. Osidlil kazdy obyvatelny kout planety a pro-
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zkoumal takika vSechna neobyvatelna mista. Proménil podobu, genetiku
a chemické sloZeni svéta a ke svym uceltm si podrobil asi 23 procent
produktivity veskerého suchozemského rostlinstva. Obklopil se zvlast-
nimi, zamérné vytvorenymi konfiguracemi atomtt zvanymi technologie,
které téméf neustale dal vynaléza, pfepracovava a opousti. Nic takového
se ujinych Zivocisnych druhtinedéje, a to ani u téch, které casto povazuje-
me za chytré, jako jsou Simpanzi, delfini, papousci nebo chobotnice. I oni
mohou tu a tam vyuzivat nastrojl, ale ,nezvysuji svou Zivotni uroven"
ani nedosahuji ,ekonomického rtstu®. Také neznaji zadnou ,,chudobu®.
Nepostupuji od jednoho zptsobu Zivota k jinému - a ani néco takového
neodsuzuji. Nezazivaji zemédélské, demografické, obchodni, pramyslové
a informacni revoluce a uz viibec nic jim nefikaji terminy jako renesance,
reformace, ekonomicka krize, demografie, spolecenska transformace,
obcanska valka, studena valka, kulturni valka nebo uvérova krize. Kdyz
sedim u psactho stolu, obklopuji mé véci - telefony, knihy, pocitace, fo-
tografie, sponky na spisy - které by zadna opice nedokazala vyrobit ani
nahodou. Poustim na monitor digitalni informace, coz by nezvladl Zadny
delfin. Pracuji s abstraktnimi koncepty - dennim datem, predpovédi
pocasi, druhym zakonem termodynamiky - z nichz by zadny papousek
nepochopil ani Zdibec. Jako ¢lovék jsem nepochybné odlisny. Z ceho vsak
ma odliSnost prameni?

Nemtze to byt jen tim, Ze mame vétsi mozek nez ostatni zivocichoveé.
Pozdni neandertalci méli koneckoncti v praméru vétsi mozek nez ja,
avSak neprosli zadnou pfevratnou kulturni zménou. A i kdyz je muj
mozek ve srovnani s mozky jinych zvifat vétsi, mam jen velmi matné
tuseni, jak se délaji hrnicky na kavu nebo sponky na papiry, natozpak
pfedpovédi pocasi. Psycholog David Gilbert rad dava k dobru vtip, ze
kazdy pfislusnik jeho profese je vazan slibem dokoncit nékdy ve své
kariéfe vétu, ktera zacina: ,Clovék je jediny Zivocich, ktery...“* Re¢, ko-
gnitivni uvazovani, ohen, vareni, vyroba nastroji, védomi sebe sama,
podvéadéni, napodobovéni, uméni, ndbozZenstvi, palce postavené proti
ostatnim prstlim, pouZivani zbrani, vzpfimeny postoj, prarodicovska
péce o vnoucata - seznam ryst, jimiz je obdafen jen ¢clovék, je vskutku
dlouhy. Nicméné vycty znak, diky nimz jsou jedinecni mravenecnici
nebo hololebi stéhovavi ptaci, jsou rovnéz docela obsahlé. Vsechny
z uvedenych a mnoha dalSich ryst jsou u lidi opravdu unikatni a také
jsou velmi uzite¢né pro moderni Zivot. Tvrdim ovSem, Ze s vyjimkou
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feci zadny z nich nepftisel v pravy cas nebo nemél natolik vyznamny
dopad na déjiny lidstva, aby to mohlo vysvétlit nahlou pfeménu z pouze
uspésného opoclovéka v neustale expandujiciho a vpted postupujiciho
novatora.” Vétsina z nich pfisla pfilis brzy a zadny takovy dopad na lid-
ské prostfedi neméla. Mit védomi vyvinuté natolik, aby chtélo namalovat
vlastni télo nebo rozvazovat nad odpovédi na urcity problém - to je sice
péknad véc, jenze k dobyti svéta to nevede.

Jisté, velké mozky a fec jsou zfejmé pro Zivot lidi v situaci neustalého
vyvoje technologii nezbytnosti. Lidé jsou téz velmi dobfi v osvojovani
si socialnich dovednosti, a dokonce i ve srovnani s Simpanzy projevuji
posedlost snahou o co nejvérnéjsi napodobovani.® Velké mozky, imitace
a fec ale nedokazou vysvétlit prosperitu, pokrok ani chudobu. Samy
0 sobé tyto faktory zménu zivotni irovné nezajisti. To vse ostatné méli
i neandertalci: velké mozky, pravdépodobné i slozité jazyky a dosta-
tek nastrojové techniky. Ze svého prostfedi se vSak nikdy nevymanili.
Tvrdim, ze pokud se zaméfujeme na to, co mame v hlavach, a chceme
objasnit mimofadnou schopnost zmény naseho druhu témito faktory,
divame se Spatnym smérem. Zasadni nebylo to, co se délo v lidském
mozku. Zasadni bylo, co se délo mezi jednotlivymi mozky. Slo o kolek-
tivni fenomén.

Podivejme se jesté jednou na péstni klin a pocitacovou mys. Obé véci
jsou lidskym vytvorem, jednu ale vyrobila jedina osoba, kdezto na druhé
se podilely stovky lidi - mozZna tisice nebo dokonce i miliony. A pravé to
je ptiklad fenoménu, ktery nazyvam kolektivni inteligenci. Zadny jednot-
livy clovék nevi, jak vyrobit pocitacovou mys. Ten, kdo ji v tovarné sestavil
do konecné podoby, nevédél, jak tézit ropu, z niz se vyrobil plastovy obal,
a stejné omezeni plati i pro ostatni, kdo se na procesu podileli. V urcité
chvili zacala byt lidska inteligence natolik kolektivni a nahromadéna, jak
se to nepodafilo zadnému jinému zivoc¢iSnému druhu.

0BCOVANI MYSLI

Rikat, Ze lidska pfirozenost se nezménila, zato lidska kultura ano, nezna-
mena odmitani evoluce - pravé naopak. Lidstvo prochazi ohromnym
poryvem evoluc¢nich zmén, fizenych starymi znamymi principy Darwi-
nova pfirozeného vybéru. Uz to ale neni vybér mezi geny, nybrz mezi
myslenkami. Prosttedi, které myslenky obyvaji, tvofi lidské mozky. To
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je pristup, ktery se ve spolecenskych védach snazil prosadit uz hodné
dlouho. Francouzsky sociolog Gabriel Tarde v roce 1888 napsal: ,Jestlize
se urcity vynalez potichu $ifi pomoci napodoby, mtzeme mluvit o so-
cialni evoluci.*” Rakousky ekonom Friedrich von Hayek v 60. letech
20. stoleti uvedl, Ze rozhodujicim faktorem spolecenské evoluce je ,vybér
uspésnych instituci a zvyklosti pomoci imitace“.® Evolu¢ni biolog Richard
Dawkins zavedl pro jednotku kulturni imitace termin ,mem®.” Ekonom
Richard Nelson v 80. letech pfiSel s nazorem, Ze pfirozenym vybérem
prochazeji celé ekonomiky."

Pravé to mam na mysli, kdyz mluvim o kulturni evoluci: v urcitém
okamziku, mozna nékdy pred 100 000 lety, se sama kultura zacala vyvijet
tak, jak k tomu u zadného jiného druhu nedoslo - zacala se replikovat
a mutovat, soutézila, vybirala a hromadila se - najednou délala néco, co
geny provadély miliardy let. Tak jako pfirozeny vybér postupné tvoii oko
kousek po kousku, tak i kulturni evoluce u lidi mohla nahromadit po-
stupnymi kroky vaznou hudbu nebo tieba fotoaparat.! Simpanzi se snad
vzajemné udi, jak nabodnout komby usaté naostienymi klacky, a kosatky
mozna od sebe odkoukaji, jak shrabnout tulené z btehu, ale jen lidské
bytosti hromadi kulturni zvyky a znalosti, které se pak projevi naptiklad
tvarem bochniku chleba nebo formou hudebni skladby.

Ano, to viechno plati, ale otazka stale zni: pro¢? Pro¢ my a ne tfeba
kosatky? Poukazovat na to, ze lidé prosli kulturni evoluci, neni ani pfilis
originalni, ani pfilis uZitecné. Imitace a socialni uceni, i kdyby se prakti-
kovaly buhvijak dtkladné a davtipné, samy o sobé dostatecné nevysvét-
luji, proc se lidé tak jedine¢nym zptsobem zacali ménit, kdezto kosatky
nikoli. Domnivam se, Ze odpovéd spociva v tom, Ze v urcitém okamziku
lidské historie se myslenky lidi zacaly vzajemné setkavat, chodit spolu
a mit spolu sex.

S dovolenim bych to vysvétlil. Pravé sex kumuluje biologickou evoluci,
protoze se tak spojuji geny odlisnych jedinct. Mutace, ktera se objevi
u jednoho jedince, se diky sexu muze spojit s mutaci u jiného. Nejlépe
je to vidét na bakteriich, které si vyménuji geny, aniz se zaroven repliku-
ji - odtud plyne jejich schopnost ziskavat od jinych druht imunitu vaci
antibiotikim. Kdyby si mikrobi nezacali pfed nékolika miliardami let
vyménovat geny a zvifata v tom prostiednictvim sexu nepokracovala,
nemohly by se u jednoho Zivocicha spojit vSechny geny, které tvofi oko,
nohy, nervy a mozky. Kazda mutace by zustala uvéznéna ve vlastni ro-
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dové linii a nemohla by objevit radost ze spojent sil. Pfedstavme si ob-
razkovy serial, kdy se u jedné ryby vyvinou prvotni plice a u jiné prvni
koncetiny, ale ryby se nikdy nedostanou na suchou zem, protoze se tyto
geny nespoji. Evoluce miize probihat bez sexu, je to vak daleko, daleko
pomalejsi.

A stejné tak je tomu i s kulturou. Kdyby méla kultura zahrnovat pou-
ze navyky pfejaté od druhych, brzy by upadla do stagnace. ,Vzajemné
oplodiiovani ideji“ je sice klisé, ale bezdécné ma hlubokou pravdu. , Tvo-
fit znamena rekombinovat,” fekl molekularni biolog Francois Jacob."?
Predstavme si, Ze clovék, ktery vyprojektoval Zelezni¢ni trat, a ten, kdo
vynalezl lokomotivu, by se nikdy nepotkali a nikdy spolu nemluvili - ani
nepiimo, prostfednictvim dalsich lidi. A totéz si pfedstavte u papiru a tis-
katského lisu, internetu a mobilniho telefonu, uhli a turbiny, médi a cinu,
kola a oceli, softwaru a hardwaru. Budu se snazit ukazat, ze v prehistorii
lidstva nastala chvile, kdy lidé s velkymi mozky, kulturou a schopnosti
ucent si zacali vzajemné sménovat véci, a jakmile se do toho pustili, ziska-
la kultura nahle kumulativni charakter a odstartoval ohromny prekotny
experiment hospodarského pokroku lidstva. Sména je pro kulturni evo-
luci tim, ¢im je sex pro evoluci biologickou.

Vzajemnym sménovanim lidé zacali objevovat ,délbu prace®, speciali-
zaci vloh a schopnosti, ktera pfinasi oboustranny uzitek. Kdyby se prima-
tologové presunuli strojem ¢asu do doby, kdy se sména objevila, na prvni
pohled by jim jako néco vyznamného asi neptipadala. Bylo by to pro né
mnohem méné zajimavé nez to, jak u pozorovaného druhu tehdy vypada-
la ekologie, hierarchie a povéry. Nékteti opolidé si viak zacali vyménovat
potraviny a nastroje s jinymi takovym zptsobem, Ze oba partnefi smény
na tom byli lépe a oba pfi tom ziskali vétsi specializaci.

Specializace vedla k inovacim, protoZe povzbuzovala k investovani
casu do zhotovovani nastrojit k vyrobé nastrojt. To usetfilo cas, a protoze
prosperitu si mtzeme jednoduse definovat jako usetfeny cas, poskytlo
to podobné vyhody jako délba prace. Cim vice se lidé jako spotfebitelé
rozruznovali ve svych potfebach, ¢im vice se specializovali jako vyrobci
a ¢im vice mezi sebou sménovali, tim na tom byli lépe - coz plati ve stej-
né mife i pro soucasnost a budoucnost. Dobra zprava je, Ze jde o proces,
ktery v sobé nema zabudovan zadny nevyhnutelny konec. Cim vice jsou
lidé vtahovani do globalni délby prace a ¢im vice se jich miize specializo-
vat a vzajemné mezi sebou obchodovat, tim budou bohatsi. Neexistuje
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pritom zadny dtvod, pro¢ bychom béhem toho nemohli fesit problémy,
které nas suzuji, at jde o krachy ekonomik, populacni explozi, zménu
klimatu, terorismus, chudobu, AIDS, psychické deprese nebo obezitu. Ne-
bude to snadné, je ale zcela mozné, ba dokonce pravdépodobné, Ze v roce
2110, tedy stoleti po vydani mé knihy, si bude lidstvo vést nesrovnatelné
lépe nez dnes a lépe na tom bude i ekologie planety, kterou obyvame.
Troufam si zde pfedlozit lidstvu vyzvu, aby uvitalo zmény, osvojilo si
racionalni optimismus a s jeho pomoci usilovalo o zlepseni svého osudu
i okolniho svéta.

Neéktefi budou fikat, ze tady pouze nové formuluji to, co uz v roce
1776 napsal Adam Smith."” Od jeho dob se vsak toho stalo tolik, Ze je nut-
né jeho myslenky znovu promyslet, zpochybnit, modifikovat a rozvést.
Smith si naptiklad neuvédomoval, Ze Zije v pocatecnich fazich pramys-
lové revoluce. Netroufam si tvrdit, Ze se budu moci vyrovnat Smithovu
géniu, mam ale proti nému jednu velkou vyhodu - mohu si pfecist jeho
knihu. Smithovy myslenky se od jeho doby pafily s jinymi idejemi.

Také mé neustale prekvapuje, jak malo lidi o problému boutlivé kul-
turni zmény uvazuje. Vidim, Ze svét je plny téch, ktefi si mysli, Ze se
jejich zavislost na jinych zmensuje, nebo Ze by na tom byli lépe, kdyby
Jini se domnivaji, Ze se svétem to jde stale vice z kopce a Ze sména véci
amyslenek je bezvyznamna nadbytecnost. U profesionalnich ekonomu -
mezi néz nepatiim - mé zarazi hluboky nezajem o to, co je to vlastné
prosperita a pro¢ néco takového mezi lidmi vzniklo. Tak jsem si fekl, ze
ukojim i vlastni zvédavost, kdyz o tom napisu knihu.

Do této prace jsem se pustil v dobé nevidaného ekonomického pesi-
mismu. Svétovy bankovni systém vravoral na pokraji kolapsu, praskla
ohromna bublina dluht, svétovy obchod se propadl, po celém svété klesa
produkce a s tim prudce roste nezaméstnanost. Nejblizsi budoucnost
vypada vskutku pochmurné a nékteré vlady planuji dalsi enormni nartst
vefejného dluhu, ktery by mohl poskodit schopnost budoucich generaci
pokracovat v cesté za prosperitou. Ke své hluboké litosti jsem sehral jed-
nu z roli v oné katastrofé jako pfedseda spravni rady britské Northern
Rock, jedné z fady bank, jimz béhem krize dosla financ¢ni likvidita. Ma
kniha se této zkuSenosti nijak netyka (podle podminek mé zaméstnanec-
ké smlouvy ostatné ani nemam povoleni o tom psat). Byla to zkuSenost,
ktera ve mné zanechala nedtvéru v trhy kapitalu a investi¢nich aktiv, ale
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jesté vice posilila mé zaniceni pro trh zbozi a sluzeb. A to jsem jesté netu-
Sil, Ze laboratorni experimenty ekonoma Vernona Smithe a jeho kolegti
uz davno potvrdily, Ze trhy zbozi a sluzeb pro bezprosttedni spotiebu -
stithani vlasti nebo ptiprava hamburgert - funguji tak dobfte, Ze jen tézko
by se pro né nasel ramec, v némz by nebyly efektivni a schopné inovaci.
Naproti tomu trhy aktiv jsou automaticky natolik nachylné k bublinam
a krachlim, Ze je tézké je zkonstruovat tak, aby viibec fungovaly. Speku-
lace, stadni silenstvi, iracionalni optimismus, kofisténi renty a pokusSenti
k podvodim Zenou finan¢ni trhy k prehnanému ristu a poté i k padu -
a proto potfebuji peclivou regulaci, coz jsem vzdy podporoval. (Naproti
tomu trhy zbozi a sluzeb tolik regulace nevyzaduji.) Bublina prvniho
desetileti 21. stoleti byla ale hor$i nez vétsina podobnych jev v minulosti
v dtsledku vladni politiky podpory bydleni a uvolnéné ménové politiky,
zejména ve Spojenych statech. To hromadné svedlo z politickych davodi
uméle levné penize do netnosné rizikovych investic pres prostredniky
na kapitalovych trzich." K této krizi tak vedly minimalné stejnou mérou
politické jako ekonomické pficiny, a proto chovam i tolik nedtveéry vaci
statu.”

(V zajmu uplného informovani o moznych stietech zajmt prohlasuiji,
ze kromé bankovnictvi jsem po léta pracoval nebo jinak ziskaval penize
mimo jiné na poli védeckého vyzkumu, ochrany Zivocisnych druhd,
zurnalistiky, zemédélstvi, tézby uhli, rizikového kapitalu a kancelarskych
realit. Tyto zkuSenosti mohly ovlivnit a jisté i formovaly mé nazory na uve-
dené aktivity. Za hlasani néjakého nazoru jsem ale nikdy placen nebyl.)

Racionalni optimismus tvrdi, Ze svét se ze soucasné krize dostane diky
zpusobu, jimz trhy zbozi, sluzeb a myslenek lidem umoznuji cestnou
sménu a specializaci, ktera prospiva vsem. Ma kniha tedy neni nekritic-
kou chvalou ani zatracovanim veskerého trhu, nybrz zkoumanim trzniho
procesu smény a specializace, ktery je starsi a spravedlivéjsi, nez se mnozi
domnivaji, a mize nam poskytnout obrovsky diivod k optimistickému
pohledu na budoucnost lidského pokolent. Je to pfedevsim kniha o pro-
spésnosti zmény. Dospél jsem ke zjisténi, Ze ti, s nimiz nesouhlasim, jsou
predevsim zpatecnici vsech politickych odstintt: modfi, ktefi nesnaseji
zménu kulturni, rudi, jimz nevoni zména ekonomicka, a zeleni, ktefijsou
neprateli technologické zmény.

Jsem racionalni optimista: raciondlni proto, ze k optimismu jsem ne-
dosel diky svému temperamentu a instinktu, ale zjisStovanim a analyzou
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faktd. Doufam, ze diky nasledujicim strankam si takovy postoj osvojite
i vy, mi Ctendfi. Pfedevsim vas musim presvédcit, Ze lidsky pokrok je
po zvazeni vsech aspektlt dobra véc a Ze navzdory vzdy dobrym davo-
dtim ke stiznostem a bédovani je svét nyni pro praumérného clovéka tak
dobry pro Zivot, jakym nikdy dosud nebyl - a to plati i pfimo ted, v dobé
hluboké ekonomické recese. Ukazu, ze svét je také bohatsi, zdravéjsi
a ptijemnéjsi, do velké miry diky obchodu i navzdory nému. Poté chci
objasnit, proc a jak se svét takovym stal. A nakonec bych se chtél zamyslet
nad tim, zda bude schopen se i dal zlepSovat.
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LEPSI DNESEK: NEVIDANY DAR
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Do poloviny tohoto stoleti se velikost lidského pokoleni rozroste na téméf
deset miliard; pro srovnani, o deset tisic let dfive svét obyval necely milion
lidi. Cast dne3ni populace Zije stale jesté v horsi bidé a nouzi, nez jakou za-
zivali lidé doby kamenné. Ohromna vétSina soucasniki vsak ma zajisténu
kvalitnéjsi vyzivu, dokonalejsi pfistiesi, mnohem lepsi zabavu a daleko
ucinngjsi ochranu pred nemocemi, nez o jakych se jejich predkam vitbec
snilo, a mnohem pravdépodobnéji nez oni se dozije stafi.> Dostupnost
témer vseho, co si muze clovék prat nebo co potiebuje, za poslednich
200 let rapidné rostla a i pfedeslych 10 000 let se pomalu a sporadicky
zvysovala: plati to pro délku Zivota, ¢istou vodu, ¢isty vzduch, moznost
soukromi, dopravni prostfedky rychlejsi nez chlize i moznosti komuni-
kace na vzdalenosti delsi, nez kam lze dokfiknout. Aikdyz pfihlédneme
ke stamiliontim téch, ktefi stale jesté Ziji v naprosté chudobg, Zivotia trpi
nemocemi, ma nase generace pristup k vice kaloriim, wattim, lumenho-
dinam, ¢tverecnim metriim, gigabyttim, megahertzim, svételnym rokam,
nanometrum, tunam na hektar, litrim benzinu, kilometrim let a sa-
mozfejmé penéztim nez kdokoli z téch, kdo Zili dfive. Dnesni lidé maji
vice suchych zipt, ockovacich latek, vitamint, bot, zpévakd, televiznich
seriall, krajecli ovoce, sexualnich partnert, tenisovych raket, navadénych
stiel a cehokoli dalsiho, co si dokazou predstavit, Ze by potfebovali. Pocet
polozek zbozi, které 1ze koupit v New Yorku nebo Londyné, podle jedno-
ho odhadu pfesahuje deset miliard.*

Pfipominat to vSechno by nemélo byt nutné, jenomze se ukazuje, Ze
to nutné je. Mezi nami je fada lidi, ktefi si pfedstavuji, Ze Zivot byl v mi-
nulosti lepsi. Tvrdi, Ze z naSich zZivotd se ztratila nejen jednoduchost,
poklid, spolecenskost a duchovnost vzdalené minulosti, ale i ctnosti.
Vsimnéme si ale, Ze tenhle typ dorizova zbarvené nostalgie se projevuje
hlavné u lidi bohatych a zabezpecenych. Jak snadné je basnit o ¢istém
zivoté rolnika, kdyz mame misto kadibudky u hnojisté luxusni toaletu.
Predstavme sirok 1800 nékde v zapadni Evropé nebo v Severni Americe.
Rodina se shromazdi u stolu v prostém hrazdéném domé. Otec predcita
nahlas z Bible, zatimco matka se chysta nést na st@l dusené hovézi s ci-
buli. Kloucka utisuje jedna ze sester a nejstarsi hoch lije vodu ze dzbanu
do kameninovych hrneck. Jeho starsi sestra jesté krmi v mastali koné.
Zvencineni slySet zadny hluk dopravy, nepotloukaji se zde Zadni drogovi
dealefi a v kravském mléce se nenachazi dioxin ani stopy radioaktivniho
spadu. Vsude vladne klid, za oknem se ozyva jen zpév ptaka.
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otce vsak ve Cteni Pisma pravidelné prerusuje bronchiticky kasel, pred-
zvést zapalu plic, ktery ho zabije v 53 letech, a ke zdravi mu nedodavaji
ka doziti v Anglii byla tehdy jen 40 let.) Nejmladsi dité zemfe na nestovi-
ce, kvili nimz uz ted place; jeho sestra se brzy stane majetkem vécné opi-
lého manzela. Voda, kterou syn naléva do hrneckt, pachne po kravach,
které také piji z nedalekého potoka. Matku muci bolesti zubt. Pravé ted
druhou dceru privadi v seniku do jiného stavu sousedtv celedin a jejich
dité bude poslano okamzité do sirotéince. Dusené vypada Sedivé a ne-
vabné, maso je ale vzacna zména proti kazdodenni kasi; v tomto rocnim
obdobi neni na stole zadné ovoce ani salat. Jidlo se ji dfevénou 1Zici z dfe-
véné misy. Svicky jsou pfilis drahé, takze jediné svétlo zajistuje ohnisté
v krbu. Nikdo z rodiny nikdy nevidél Zadnou divadelni hru, nenamaloval
obraz ani neslysel hrat na piano. Skolni dochazka sestavala z nékolika
let nudné latiny v podani mistniho tzkoprsého vikare. Otec se podival
jednou do mésta, cesta jej vsak stala tydenni vydélek a ostatni se nedo-
stali od domova dal nez 20 kilometrt. Kazda dcera ma dvoje vlnéné saty,
dvé platéné kosile a jeden par bot. Kabat stal otce mésicni vydélek, ted se
do ngj ale pustili moli. Déti spi po dvou na matraci ze slamy na podlaze.
A co se tyce onoho ptaka za oknem, nazitiijej chlapec chyti do pasti a sni.”

Pokud neni ma fiktivni rodina nékomu po chuti, mozna se bude chtit
radéji podivat na dobové statistiky. Od pocatku 19. stoleti se svétova po-
pulace zvétsila Sestinasobng, ale ocekavana délka doziti vzrostla na vice
nez dvojnasobek a realné pfijmy se zvysily na vice nez devitinasobek.
Podivame-li se na kratsi obdobi poslednich 50 let do roku 2005, pak za tu
dobu vydélek priimérného obyvatele Zemé vzrostl na téméf trojnasobek
(po odecteni inflace), jeho kaloricky pfijem stoupl o tfetinu, imrtnost
jeho déti se o tfetinu snizila a mohl ocekavat o tfetinu delsi Zivot. Také
se zmensila pravdépodobnost, Ze ¢clovék zemfe v dlisledku valek, vrazd,
porodi, nehod, tornad, zaplav, hladomort a Ze podlehne cernému kasli,
tuberkuloze, malarii, zaskrtu, tyfu, bfiSnimu tyfu, spalnickam, cernym
nestovicim, kurdéjim nebo détské obrné. Po onéch 50 letech bylo také
méné pravdépodobné, Ze dostane rakovinu, infarkt nebo mrtvici, a na-
opak se zvysily Sance, Ze bude gramotny a bude mit dokoncené zakladni
vzdélani. Clovék ma dnes s vétsi pravdépodobnosti nez v roce 1955
k dispozici telefon, splachovaci zachod, lednicku a jizdni kolo. A to vse
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béhem pililstoleti, kdy se svétova populace rozrostla na vice nez dvojna-
sobek. ZvySeny populacni tlak tak ani zdaleka nevedl k dodavkam zbozi
a sluzeb na ptidél, protoZe jejich nabidka se vyrazné rozsitila. Je to pro
lidstvo v jakémkoli ohledu ohromny vykon.

Primeéry samozfejmé mnohé skryji. Ale i kdyz rozdélime svét na malé
kousky, budeme muset hodné dlouho hledat zemé, které by na tom v ro-
ce 2005 byly hiife nez v roce 1955. Realné pfijmy na hlavu za ono ptil-
stoleti mirné klesly pouze v Sesti zemich (Afghanistanu, Haiti, Kongu,
Libérii, Sierra Leone a Somalsku), stfedni délka Zivota se snizila ve tfech
(Rusku, Svazijsku a Zimbabwe), zatimco détska umrtnost se nezhorsila
nikde. Ve zbytku svéta se vSechny tyto ukazatele razantné zlepsily. Rych-
lost postupu vpred v Africe byla ve srovnani s ostatnim svétem dosud
hrozivé pomala a nepravidelna a délka doziti v fadé subsaharskych zemi
se v 90. letech v dusledku epidemie AIDS propadala (trend se obratil az
v nedavnych letech). Behem uplynulého ptlstoleti rovnéz nastaly chvile,
kdy nékteré zemé zazily epizody udésného zhorseni Zivotni trovné nebo
zivotnich pfileZitosti - Cina v 60. letech, Kambodza v 70., Etiopie v 80.,
Rwanda v 90. letech, Kongo v prvnim desetileti tohoto stoleti a Severni
Korea pribézné. Zklamanim byla kdysi nadéjna Argentina, ktera uvazla
ve stagnaci po celé 20. stoleti. Celkovy vysledek onéch 50 let je vsak pro
svét pozoruhodné, uzasné a dramaticky pozitivni. Jihokorejci se napfi-
klad dozZivaji v praméru o 26 let vice a rocné vydélavaji patnactkrat tolik
nez v roce 1955 (a padesatkrat vice nez jejich severni sousedé). Primeér-
ny Mexican se nyni dozije déle nez prameérny Brit v roce 1955. Pfijem
primérného obyvatele Botswany je vy$si nez vydélek primérného Fina
0 50 let dfive. Détska umrtnost je dnes v Nepalu nizsi nez v Italii roku
1951. Podil Vietnamct, ktefi pfezivaji na dvou dolarech dennég, klesl bé-
hem 20 let z 90 na 30 procent.’
obyvatel rozvojového svéta zvysil v letech 1980 az 2000 svou spotiebu
dvojnasobné ve srovnani s tempem riistu ve svété jako celku.® Cinané
jsou nyni desetkrat bohatsi, maji o tfetinu méné déti a ziji o 28 let déle
nez pred padesati lety. I Nigerijci jsou na tom z hlediska bohatstvi dvakrat
lépe, maji o 25 procent méné potomkd a jejich Zivoty jsou o devét roka
delsinez vroce 1955. Pfestoze se pocet obyvatel svéta zdvojnasobil, pocet
lidi, kteti Ziji v absolutni chudobé (definované jako denni pfijem pod jed-
nim dolarem v hodnoté roku 1985) se od 50. let snizoval. Procento lidi zi-
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jicich v absolutni chudobé se zmensilo na méné nez polovinu - necelych
18 procent.” Takové ¢islo je samoziejmé nadale hrtizné vysoké, kdyz ale
vidime celkovy trend, mame jen stézi dtivody k zoufani: pti takovém tem-
pu poklesu by podil chudych klesl na nulu kolem roku 2035 - i kdyz to
se pravdépodobné nestane. Organizace spojenych naroda odhaduje, ze
chudoba se za poslednich 50 let snizila vice nez v ptedeslych 500 letech.'

HOINOST PRO USECHNY

Rok 1955 pfitom rozhodné nepiedstavoval dobu bidy. Byl naopak co
do prosperity rekordni - §lo o dobu, kdy byl svét bohatsi, lidnatéjsi a pro
zivot pohodIngjsi nez kdy predtim, a to i pfes veSkerou snahu Hitlera, Sta-
lina a Maa (ktery pravé tehdy zacal tyrat sviij lid hladem, aby mohl ¢inské
obili pouzit k nakuptim jadernych zbrani od Ruska). Padesata 1éta ptliso-
bila ve srovnani s predeslymi obdobimi jako dekada mimotadné hojnosti
a prepychu. Kojenecka umrtnost v Indii byla uz tehdy nizsi nez ve Francii
a Némecku v roce 1900. Déti v Japonsku mohly chodit do skoly téméf
dvakrat déle nez na prelomu stoleti. Primérny svétovy ptijem na hlavu
se v prvni poloviné 20. stoleti téméf zdvojnasobil. Kanadskoamericky
ekonom J. K. Galbraith v roce 1958 prohlasil Ze ,spolecnost hojnosti“ uz
dosahla takové urovné, ze vemlouvavé reklamy spotiebitele nuti k ,nad-
mérné spotiebé* mnoha zbyte¢nych véci."!

Pravdu mél v tom, Ze Americané na tom byli ve srovnani s ostatnimi
zvlasté dobfte: v roce 1950 dorustali v primeéru o téméf osm centimetri
vySe nez na pocatku stoleti a vydavali dvakrat vice na léeni nez na po-
htby, coz byl opacny pomér nez v roce 1900. Zhruba osm z deseti ame-
rickych domacnosti mélo v roce 1955 k dispozici tekouci vodu, tstredni
topeni, elektrické osvétleni, pracky a lednicky. V roce 1900 tyto vymoze-
nosti jesté prakticky neexistovaly. Jacob Riis ve svém klasickém souboru
clankt How the Other Half Lives (Jak zije druha polovina) popisuje, jak
se setkal s deviticlennou rodinou v New Yorku, kterd Zila v malém byté
s drobnou kuchynkou, a Zenami, které si vydélavaly 60 centd denné
za Sestnact hodin v robotarnach a nemohly si za den dovolit vice nez
jedno jidlo. V poloviné stoleti by uz néco takového bylo nemyslitelné.**

Kdyz se ale podivame zpét my sami, ktefi Zijeme o dalSich padesat let
pozdéji, oznacili bychom zfejmé tehdejsi stfedni tfidu, ktera se oddavala
svym autiim, pohodli a novym pfistrojim, jako vrstvu zijici ,pod hranici

%



1. LEPSI DNESEK

chudoby®. Pramérny britsky pracujici v roce 1957, kdy mu premiér Ha-
rold Macmillan sdélil, Ze se ,nikdy nemél tak dobte®, vydélaval v realném
vyjadfeni méng, nez kolik jeho dnesni protéjsek dostava na socialnich
davkach, pokud je nezaméstnany se tfemi détmi. Dnesni Americané, kte-
fi jsou oficialné vedeni jako ,chudi®, disponuji z 99 procent elektfinou,
splachovacim zachodem a lednickou, 95 procent z nich ma televizor,
88 procent telefon, 71 procent osobni automobil a 70 procent klimatizaci.
Velky americky pramyslnik 19. stoleti Cornelius Vanderbilt nic z toho
nemél. Jesté v roce 1970 si uzivalo klimatizaci jen 36 procent Americand,
kdezto v roce 2006 ji mélo 79 procent chudych domacnosti. Nyni ma
90 procent obyvatel ¢inskych mést elektrické osvétleni, lednicky a tekou-
ci vodu. Mnozi z nich maji rovnéz mobilni telefony, pfistup k internetu
a satelitni televizi, nemluvé o vylepSenych a levnéjsich verzich vseho
mozného od automobilt a hracek po vakciny a restaurace.

No dobra, fekne na to pesimista, ale za jakou cenu? Zivotni prostredi
se prece rozhodné zhorsilo. JenZe dnes to plati uz jen pro takova mista,
jako je Peking, pro fadu ostatnich uz nikoli. V Evropé a Americe jsou
feky, jezera, pobfezni vody a vzduch stale Cistsi. V Temzi je méné splas-
ki a vice ryb. Erijské jezero se opét hemzi vodnimi hady, ktefi zde byli
v 60. letech na pokraji vyhynuti. Pasadena netrpi zdaleka takovym smo-
gem jako dfive. Vajicka ptakil ve Svédsku obsahuji méné toxickych latek
nez v 60. letech. Emise oxidu uhelnatého z dopravy ve Spojenych statech
za poslednich 25 let klesly o 75 procent. Osobni automobily dnes pfi
jizdé plnou rychlosti vypoustéji méné Skodlivin, nez kolik z nich v roce
1970 vytékalo pfi parkovani.”

Mezitim se primérna délka doziti v zemich z toho hlediska nejaspésnéj-
Sich (ve Svédsku v roce 1850, na Novém Zélandu v roce 1920 a v Japonsku
dnes) neustale posouvala vzhiru setrvalou rychlosti ¢tvrtiny roku za rok,
coz je tempo, které se posledni dvé stoleti téméf nezmeénilo. Délka doziti
porad jesté nevykazuje znamky dosazeni stropu, tfebaze jednoho dne
na néj jisté narazi. Ve 20. letech minulého stoleti demografové sebevédomé
tvrdili, Ze sttedni ocekavana délka Zivota bez radikalnich inovaci nebo fan-
tastické evoluéni zmény naseho fyziologického ustrojeni dosahne maxima
na 65 letech. V 90. letech pak predpovédéli, ze ocekavana délka doziti , by
ve véku 50 let neméla ptekracovat 35 let, tedy alespon pokud nedojde
k zasadnimu pralomu v ovladani tempa starnuti“. Béhem pouhych péti let
se obé predpovédi ukazaly nejméné v jedné zemi jako chybné.**
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Disledkem je prudké prodluzovani Zivota v diichodovém véku. Od
roku 1901 trvalo 68 let, nez se umrtnost britskych muzi ve véku mezi
65 a 74 roky snizila o 20 procent. Dalsi dvacetiprocentni pokles trval 17 let,
nasledny deset a dalsi uz jen Sest let - prodluzovani Zivota se stale zrych-
lovalo. To je vSechno pékné, feknou pesimisté, ale co kvalita Zivota ve sta-
1? Dobra, lidé Ziji déle, ale to jen prodluzuje léta trapeni a neschopnosti.
Nuze, nikoli. Mira invalidity u lidi nad 65 lety se podle jedné americké
studie v letech 1982 az 1999 sniZzila ze 26,2 procenta na 19,7 procenta -
tedy dvakrat rychleji nez umrtnost. Doba, po kterou je ¢lovék pred smrti
postizen chronickou chorobou, se béhem téch rokd neprodlouzila, nybrz
mirné snizila, a to i pfes lepsi diagnostiku a vice 1écby - odbornym ter-
minem se to nazyva ,redukce morbidity“. Lidé tedy nejenze Ziji déle, ale
navic krat$i dobu umiraji."”

Podivejme se na mozkovou mrtvici, hlavni pficinu invalidity ve stafi.
Umrinost na mrtvici klesla ve druhé poloviné 20. stoleti v Americe a Ev-
ropé o 70 procent. Oxfordska studie z pocatku 80. let predpovédéla, ze
vyskyt mrtvice se v nasledujicich dvou desetiletich zvysi o 30 procent,
zejména proto, Ze vyskyt mozkovych pfihod stoupa s vékem a lidé budou
podle predpokladti Zit déle. Skutecnosti je, Ze lidé se dozivali stale delsiho
veku, ale vyskyt mrtvice se snizil o 30 procent. (Pfima tmeéra mezi mrtvici
a vékem nadale plati, mozkové pfihody vSak ptichazeji stale pozdéji.)
Totéz plati pro rakovinu, srde¢ni choroby a nemoci dychacich cest: jejich
vyskyt sice pofad roste s vékem, tyto choroby ale nastavaji stale pozdéji -
od 50 let. se oddalily o zhruba deset let.'

Celosvétoveé se zmirnuje dokonce i nerovnost. Je sice pravda, ze pfi-
jmova nerovnost v Britanii a Americe, ktera se minula dvé staleti snizovala
(ilustruje to napftiklad fakt, Ze zatimco v roce 1800 byli britsti aristokraté
o 15 centimetrt vy3si nez prameérny Brit, dnes méfi v primeéru jen o ne-
celych pét centimetrii vic), ztistavala od 70. let 20. stoleti neménna. M4 to
fadu pficin, urcité ne vechny jsou ale néc¢im politovanihodnym. Napfi-
klad osoby s vysokymi ptijmy se ted berou mezi sebou vice nez dfive (coz
koncentruje pfijmy), zvysila se imigrace, liberalizoval se obchod, kartely
byly nuceny otevtit se konkurenci a mzdy kvalifikovanych zaméstnanct
rostly vice nez vydélky ostatnich. To vse zvySovalo nerovnost, byly to ale
priavodni okolnosti veskrze pozitivniho trendu liberalizace. Mimoto jsme
byli svédky zvlastniho statistického paradoxu - zatimco v ramci nékterych
zemi se nerovnost zvysovala, globalné naopak klesala. Nartist bohatstvi
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v Ciné a Indii v poslednich desetiletich vedl uvnitf téchto zemi k nartistu
nerovnosti, protoze bohatym se pfijmy zvedaly rychleji nez chudym -
rostouci pfijmova mezera je ale nevyhnutelnym pravodnim jevem prudce
expandujici ekonomiky. Globalnim dfisledkem riistu Ciny a Indie viak
bylo zmirnéni celosvétové nerovnosti mezi bohatymi a chudymi.”” Jak to
formuloval Hayek, ,jakmile se vzestup nizsich tfid zacne zrychlovat, pte-
stane byt hlavnim zdrojem ziskt vyhovovani potfebam bohatych a stfida
jej snaha vychazet vstfic poptavce mas. Tytéz sily, kvili nimz se nerovnost
zpocatku zvyraziuje, tedy pozdéji vedou k jejimu zmensovani*."®

Nerovnost v moderni dobé ustupuje i v dalsim ohledu. Setrvale se zu-
zuje rozpéti hodnot inteligen¢niho kvocientu - a to tak, Ze nizké urovné
se zvysuji a priblizuji k vysokym. To vysvétluje trvaly a vSeobecny nartst
prumérného IQ v daném véku - tempem ptiblizné tii bodl za desetileti.
Dvé $panélské studie ukazaly béhem 30 let nartst IQ o 9,7 bodu, pfi-
Cem?z vétSina zlepSeni nastala ve spodni poloviné rozpéti. Fenomén zvany
Flynnuav efekt'” podle Jamese Flynna, ktery na néj upozornil jako prvni,
byl nejprve bagatelizovan jako odraz zmén inteligen¢nich test ¢i prosty
dtsledek delsiho a kvalitnéjsiho skolniho vzdélavani. Fakta vsak takova
vysvétleni nepodporuji, protoze efekt je systematicky slabsi u nejchytiej-
Sich déti a v testech, které jsou ve vétsi mife zaloZeny na vzdélavaci naplni.
Jde o vyrovnavani smérem vzharu, které je zptisobeno rovnomérnéjsim
pfijmem vyzivy, podnéth a zazitk v détstvi. Je samozfejmé mozné se
prit o to, zda je inteligencni kvocient dokonalym méfitkem inteligence,
nemuzeme vsak popfit, Ze se zvySuje - tfebaze je zaroven homogenné;jsi.

Spolehlivéji, a tedy lépe funguje také justicni systém. Déje se to zejména
diky novym technologiim, které odhaluji chybna obvinéni a identifikuji
opravdové zlocince. Diky analyzam DNA bylo az dosud osvobozeno
234 nevinnych Americant, ktefi si pfedtim odsedéli ve vézenich v prameé-
ru 12 let - a sedm z nich ¢ekalo dokonce v cele smrti.*® Historicky prvni
vyuziti DNA v kriminalistice v roce 1986 ocistilo nevinného a pomohlo
chytit skute¢ného vraha, coz se od té doby stalo mnohokrat.

LEVNE SUETLO

velka cast z nas - se nejenze tési hojnosti, ale navic vétsina z toho, co
potiebuiji, je k dispozici za stale nizsi ceny. Ctyfi nejzakladnéjsi lidské
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LEVNE SVETLO

potieby - potraviny, oSaceni, palivo a pfistiesi - béhem poslednich dvou
staleti zfetelné zlevnily. Zvlasté to plati o potravinach a oSaceni (i pfes
vzestup cen potravin v roce 2008 a poté v roce 2010), naklady na paliva
se to asi prekvapivé, ale pramérny rodinny dim dnes zfejmé v realném
vyjadfeni stoji o néco méné nez v roce 1900, ¢i dokonce v roce 1700,
tfebaze jeho soucasti jsou takové moderni vymozenosti jako elektfina,
telefonni ptipojka nebo vodovodni potrubi a napojeni na kanalizaci. Jest-
lize zleviiuji zakladni potfeby, zbyva vice disponibilniho pfijmu na luxus.
Umélé svétlo se pohybuje na hranici mezi zakladni potfebou a luxusem.
V realném penéznim vyjadfeni stdlo umélé osvétleni v Anglii pocatkem
14. stoleti 20000krat vice, néz na kolik vyjde dnes.”

Uz to je obrovsky rozdil, ale z hlediska lidské prace je cela zména jesté
PoloZme si otazku, kolik umélého svétla mtzeme ziskat za hodinu pra-
ce pfi pramérné mzdé. Jeho objem se zvysil ze 24 lumenhodin v roce
1750 pt. n. . (lampa se sezamovyn olejem) na 186 v roce 1800 (lojova svic-
ka), pak na 4 400 vroce 1880 (petrolejova lampa), vroce 1930 na 531 000
(klasicka zarovka s vlaknem) aZz na dnesnich 8,4 milionu lumenhodin
(kompaktni zativka cili ,asporna zarovka®). Jinak feceno, hodina prace
nam dnes vydéla na 300 dni svétla dostatecného pro cteni; hodina prace
v roce 1800 nam stacila jen na deset minut osvétleni.* Nebo to otocme
a ptejme se, jak dlouho bychom museli pracovat na hodinu svétla pro
Cteni - feknéme svétla z 18wattové usporné zarovky. Dnes nas to bude
stat pfi primérné mzdé méné nez sekundu nasi pracovni doby - ptl
sekundy prace na hodinu svétla. V roce 1950 s zarovkou s vlaknem a teh-
dejsi mzdou bychom museli vydélavat na stejny objem svétla osm sekund.
Kdybychom v 80. letech 19. stoleti pouzivali petrolejovou lampu, museli
bychom pracovat na hodinu svétla ptiblizné patnact minut. Na hodinu
svétla z lojové svicky na pocatku 19. stoleti by to bylo pfes Sest hodin pra-
ce. A kdybychom chtéli ziskat totéz mnozstvi svétla z lampy se sezamovym
olejem v Babyloné v roce 1750 pf. n. L, stalo by nas to vice nez padesat ho-
din prace. Z Sesti hodin prace na ptl sekundy, to znamena 43200nasobné
zlepSeni, a to na hodinu osvétleni, které je dnes mnohem kvalitnéjsi nez
jeho predchtidce v roce 1800. Pfitom vSe poméfujeme ménou, kterd i pro
tak dlouhé obdobi 0 nétem vypovida, tedy casem.* Uz asi chapete, pro¢
ona vySe zminéna fiktivni americka rodina vecefela pfi svétle ohné v krbu.
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Mnoha zlepSeni se nijak neodrazeji ve vypoctech nakladt, které pak
usiluji o srovnavani nesrovnatelného. Ekonom Don Boudreaux® si pied-
stavoval, Ze by pramérny American cestoval zpét casem do roku 1967
a pritom mél svij dnedni pfijem. Mohl by byt nejbohatsi v celém okolj,
ale za zadné penize by si nemohl pro své potéSeni koupit nic na eBay,
Amazonu, ve Starbucks ani ve Wal-Martu, nemohl by proti depresi uzivat
Prozac, najit si potfebné informace na Googlu ani komunikovat pfes
BlackBerry. VySe uvedena cisla o umélém osvétleni nijak neberou v uva-
hu vétsi pohodli a ¢istotu moderniho elektrického svétla ve srovnani
se svickami nebo petrolejem - jednoduché zapinani a vypinani, zadny
kouf, zapach ani protivné mihotani nebo vyrazné nizsi riziko pozaru.
Proces zlepSovani osvétlovaci techniky ale nekonci. Kompaktni zativky
jsou mozna z hlediska premény energie elektront na svétlo tikrat tak
ucinnéjsi nez klasické zarovky, rychle je ale pfekonavaji svétla typu LED
(diody vyzatujici svétlo), které jsou nyni desetkrat ticinnéjsi nez klasickeé
zarovky a navic mnohem leh¢i a mensi. Levné baterky s LED Zarovkami,
jimz energii dodavaji baterie nabijené sluncem, jisté brzy od zaklad
zméni zivoty nékterych z 1,6 miliardy lidi, ktefi nemaji k dispozici pfivod
elektrické energie, pfedevsim africkych venkovant. Osvétleni LED je za-
tim bezpochyby pfilis drahé, nez aby nahradilo vétSinu dnesnich Zarovek,
to se ale mtze v budoucnu zménit.

Stoji za to si uvédomit, co vSechno pokrok ve zvySovani uc¢innosti
osvétleni znamena. Mlizeme si bud doptavat vice svétla, nebo na jed-
notku osvétleni mnohem méné pracovat, nebo ziskavat misto vice svétla
néco jiného. Jestlize obétujeme méné pracovni doby na to, abychom si
mohli svitit, budeme ji také moci vénovat vice na tvofeni néceho jiného.
Ono ,néco jiného“ miize znamenat vice moznosti zaméstnani pro nékoho
jiného. ZlepSena technologie osvétleni nas osvobodila k tomu, abychom
produkovali nebo kupovali jiné zbozi nebo sluzbu ¢i se zabyvali napfi-
klad charitou. A pravé to je podstatou ekonomického rastu.

USPORA EASU

Cas: to je Kkli¢ ke véemu. Zapomenime na dolary, vzacné ulity a zlato.
Skutecnym métitkem hodnoty véci ¢i sluzby je cas, ktery na jeji pofizeni
potiebujeme. Pokud si ji musime opatfit sami, obvykle to trva déle, nez
kdyz ji dostaneme uz hotovou od jinych. A pokud si ji lze opatfit od téch,



USPORA GASU

kdo ji produkuji efektivné, pak si ji budeme moci dovolit vice. Diky zlev-
novani umeélého svétla mohlo tuto vymozenost pouzivat stale vice lidi.
Pramérny Brit dnes spotfebovava zhruba 40000krat vice umélého svétla
nez v roce 1750.%° Spotfebovava také padesatkrat vice energie a 250krat
vice se pfepravuje (méfeno poctem procestovanych kilometrt).

Pravé v tom spociva prosperita: v mnozstvi zbozi a sluzeb, na néz si
muzeme vydélat danym mnozstvim prace. Jesté v poloviné 19. stoleti
stala cesta dostavnikem z Parize do Bordeaux tolik, co si vydélal ufednik
za mésic; dnes se da pofidit za den prace a je padesatkrat rychlejsi. Na litr
mléka musel primérny American v roce 1970 pracovat asi pét minut,
v roce 1997 uz jen tii a pul minuty. Tfiminutovy telefonni hovor z New
Yorku do Los Angeles ptiSel v roce 1910 na 90 hodin prace za primérnou
mzdu, dnes vyjde jen na necelé dvé minuty. Na kilowatthodinu elektfiny
musel clovék v roce 1900 pracovat hodinu, kdezto dnes jen pét minut.
Americané v 50. letech 20. stoleti si na jeden cheeseburger u McDonald’s
vydélali za tficet minut, nyni jim to trva desetinu tehdejsi doby. Mezi
téch nékolik vyjimek, které dnes z hlediska doby prace stoji vice nez
v 50. letech, patfi zdravotnictvi a Skolstvi.”

I ti nejnechvalnéji znami kapitalisté, loupezivi baroni druhé poloviny
19. stoleti, obvykle zbohatli na tom, Ze nabizeli levnéjsi produkty. Cor-
nelius Vanderbilt, ktery si od listu New York Times jako prvni vyslouzil
teristiky. Podivejme se ale, co tydenik Harper’s Weekly v roce 1859 napsal
o jeho zeleznicich:*®

Vysledkem Vanderbiltova zakladani paralelnich linek bylo trvalé sni-
zeni jizdného. VSude tam, kde ,polozil* svou trasu, jizdné okamzité
kleslo a bez ohledu na vysledek souboje, zda skoupil své konkurenty
on, nebo oni skoupili jeho, se uz jizdné nikdy nezvysilo na starou
uroven. Za ono velké dobrodini - levné cestovani - vdéci spolecnost
predevsim Corneliu Vanderbiltovi.

Tarify v nakladni Zelezni¢ni dopravé klesly mezi lety 1870 a 1900 o pl-
nych 90 procent. Vanderbilt si bezpochyby razil cestu k aspéchu obcas-
nymi uplatky a zastraSovanim a svym lidem platil méné nez jini - nechci
z néj délat zadného svatouska - stejné tak nepochybné ale zaroven ne-
smirné prospél ostatnim: zajistil lidem cenové dostupnou dopravu. Stejné
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tak se nesmirné obohatil Andrew Carnegie, diky jeho ptisobeni se ale v té
dobé snizila cena ocelovych kolejnic o 75 procent; dalsi z ,loupezivych
baroni“ John D. Rockefeller se zaslouZil o srazeni ceny ropy o 80 pro-
cent. BEhem onéch 30 let se ve Spojenych statech hruby domaci produkt
na hlavu zvysil o 66 procent. LoupeZivi baroni tak obohatili nejen sebe,
ale i vSechny ostatni.”

Henry Ford zbohatl na vyrobé levnych automobilt.” Jeho prvni model
T se prodaval za 825 dolarti a byl na tu dobu nevidané levny, o ctyfi roky
pozdgéji ale Ford jeho cenu srazil na 575 dolart. V roce 1908 musel pru-
mérny American pracovat na potizeni modelu T zhruba 4 700 hodin. Dnes
mu staci 1 000 hodin na bézny viiz - ovSem vtz plny véci, které model T
nikdy nemél. Diky inovacim Charlese Martina Halla a jeho nastupct ve ve-
deni spolecnosti Alcoa se propadla cena hliniku z 1 090 dolarti za kilogram
v 80. letech 19. stoleti na 40 centti o 50 let pozdéji.”! (Alcoa si za to vyslou-
zila od vlady stihani za nelegalni monopolni praktiky se 140 body obzaloby
a prudky pokles cen jeji produkee slouzil jako dtiikaz snahy o odstraseni
konkurence. Podobné americka vlada zakrocila na konci 20. stoleti proti
Microsoftu.) Kdyz Juan Trippe zacal v roce 1945 prodavat levné letenky
do turistické tfidy své spolecnosti Pan Am, ostatni svétové aerolinky to nato-
lik rozhot¢ilo, Ze své vlady vyzvaly, aby Pan Am vykazaly z domacich letist:**
Britanie na to ke své hanbé pfistoupila, a Pan Am tak namisto do Londyna
létala do Irska. Ukazkovym prikladem jsou samozfejmé pocitace. Cena vy-
pocetniho vykonu klesla v poslednim ¢tvrtstoleti 20. stoleti tak dramaticky,
ze kapacita drobné kalkulacky v roce 2000 by v roce 1975 stala celozivotni
pramérnou mzdu. Cena piehravace DVD v Britanii sestoupila ze 400 liber
zroku 1999 na 40 liber o pouhych pét let pozdéji - stejné predtim zlevnily
i videoptehravace, u DVD nastal ale pokles mnohem rychleji.

Lidé bohatnou pravé diky klesajicim spotfebitelskym cenam (pokles
cen investicnich aktiv jako akcii nebo dluhopisti je naopak muze zruino-
vat, protoze aktiva jsou pro né jen prostfedkem k ziskani penéz na naku-
py spotiebniho zbozi). A pfipomenme si, Ze skutenym métitkem pro-
sperity je Cas. Jestlize Cornelius Vanderbilt nebo Henry Ford zakazniktim
nejenze poskytli rychlejsi moznosti pfepravy, ale navic za to vyzadovali
méné jejich prace, pak je obohatili tim, Ze jim podstatné prodlouzili volny
cas. Pokud se rozhodnete, Ze uSetfeny cas vénujete spotfebé produkce
nékoho jiného, pak obohatite jej; pokud namisto toho budete produkovat
vice pro cizi spotfebu, obohatite se sami.
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STESTI

Rovnéz ceny bydleni maji tendenci se snizovat, vlady se vSak tomu
snazi ze zmatenych diivodl za kazdou cenu branit. Zatimco v roce 1956
trvalo vydélat si na obytnou plochu deseti metrt ¢tverecnich Sestnact
tydnt, nyni to zabere ¢trnact tydnt a bydleni je pfitom kvalitnéjsi.”’
Kdyz ale uvazime, jak snadno dokazou moderni stroje postavit obytné
domy, mély by jejich ceny klesat podstatné rychleji. Vlady tomu zamezuji
zaprvé izemnim planovanim (zvlasté v Britanii), dale dafiovou podporou
hypotecnich ptijcek (v USA a jinde, ale uz ne v Britanii), a zatfeti délaji
vSechno mozné, aby po prasknuti bubliny nerealnych cen domt zastavily
jejich pokles. Viechny tyto zasahy ovSem ztézuji zivoty tém, kdo jesté ne-
maji vlastni dim, a masivné odménuji ty, kdo jej maji. To pak musi vlady
napravovat zajisStovanim vystavby socialniho bydleni nebo dotovanim
hypote¢nich avérta chudym.*

STESTI
Jsou vsak diky zleviiovani zakladnich potfeb i zbytnych potéseni lidé
Stastnéjsi? Na prelomu 20. a 21. stoleti vyrostla kolem tématu ekonomic-
kého Stésti cela jedna mala skola mysleni. Jejim odrazovym mustkem bylo
paradoxni zjisténi, Ze bohatsi nemusi byt nezbytné i spokojenéjsi. Nad
urcitou urovni pfijma na hlavu (podle Richarda Layarda nad 15 000 do-
lary rocné)” uz zfejmé penize clovéku subjektivni pocit spokojenosti
a Stésti poskytnout nedokazou. S ptilivem dalSich védeckych studii a knih
na toto téma se v médiich rozmohla neskryvana skodolibost a komenta-
tofi se radostné jali zvéstovat, jak jsou bohati vlastné nestastni. Toho se
chytili politici a vlady od Thajska po Britanii zacaly uvazovat, jak zajistit
co nejvyssi hrubé narodni Stésti“ namisto tradi¢niho hrubého narodniho
produktu. Britska ministerstva ustavila celé odbory pro ,blaho a spoko-
jenost®. Zasluha za prvenstvi se zde pfipisuje bhutanskému krali DZig-
me Singhje Vangcukovi, ktery v roce 1972 prohlasil ekonomicky rtst
za pouze druhotny cil po narodnim pocitu Stésti. Jestlize ekonomicky
rist nevytvari Stésti, znél novy oficialni nazor, pak nema smysl usilovat
o prosperitu a cela svétova ekonomika by méla byt nenasilné zastavena
na rozumné trovni prijma. Cili, jak to formuloval jeden ekonom, , hippies
meéli pravdu*.”®

Pokud by to odpovidalo skutecnosti, pak by to do lodi racionalniho
optimismu prorazilo fatalni trhlinu - jaky ma vyznam oslavovat postu-
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pujici vitézstvi nad pfed¢asnou smrti, nouzi, chorobami a tézkou dfinou,
jestlize to lidi nedéla Stastnymi? Nastésti to ale neni pravda. Cela diskuse
0 5tésti zacala v roce 1974 studii Richarda Easterlina,® ktera tvrdila, Ze
ackoli v ramci jedné zemé jsou bohatsi celkové Stastnéjsi nez chudi,
v bohatsich zemich jako celku nejsou obcané celkové vzato o nic Stast-
néjsi nez v chudych. ,Easterlinav paradox” se od té doby stal ustrednim
dogmatem debaty. PotiZ je ovSem v tom, Ze neodpovida skutecnosti.
V roce 2008 vysly dvé studie, které analyzovaly veskera dostupna data,
a jednoznacnym zavérem obou bylo, Ze Easterlintiv paradox vitbec nee-
xistuje.”® Bohatsi lidé jsou $tastnéjsi nez chudi, v bohatych zemich jsou
lidé spokojenéjsi nez v chudych a u lidi, ktefi bohatnou, se pocit stésti
a spokojenosti zvySuje. Rana studie prosté jen pracovala se vzorky prilis
malymi na to, aby se v nich nasly vyznamnéjsi rozdily. Nyni se u vSech ti
srovnavacich kategorii - v ramci jednotlivych zemi, mezi zemémi a mezi
riznymi obdobimi - ukazalo, Ze vy3si pfijmy jsou skutecné spojeny
s pocitem spokojenosti. To znamend, Ze v praméru, vseobecné a za jinak
stejnych podminek nas vice penéz opravdu udéla Stastnéjsimi. Slovy
jedné ze zminénych studii: ,Celkové lze Fici, Ze nase porovnani casovych
fad stejné jako udaje z mezinarodnich reprezentativnich vzorkl ukazuji
na vyznamny vztah mezi ekonomickym riistem a zvySovanim subjektiv-
niho pocitu spokojenosti.“*

Existuji ovSem urcité vyjimky. Napfiklad Americané v soucasné dobé
zadny trend k rostoucimu pocitu $tésti nevykazuji. Je to snad proto, ze
bohati sice v poslednich letech bohatli, zatimco bézni Americané pfilis
neprosperovali? Anebo proto, Ze Amerika neustdle nabira chudé (¢ili ne-
Stastné) imigranty, coz brani kvocientu Stésti v rstu? Kdo vi. Neni to ale
urcité proto, ze by Americané byli tak bohati, Ze uz Stastnéjsi byt nemo-
hou: pocit Stésti Japoncli a Evropanti se s ristem bohatstvi dal postupné
zvysuje, tfebaze jsou vesmés stejné bohati jako Americané. Prekvapivé
navic je, ze Americanky v poslednich desetiletich pocit Stésti ztracely,
prestoZe bohatly.

Je samoziejmé mozné byt bohaty a nestastny, jak nam to nezapome-
nutelné predvadi mnohé celebrity. Nepochybné také mtzeme zbohat-
nout a zjistit, Ze jsme nestastni, protoze nejsme jesté bohatsi, vzdyt prece
sousedé - nebo lidé v televizi - jsou na tom lépe nez my. Ekonomové
tomu tikaji ,hédonicka adaptace®, zbytek z nas ,nutnost mit to, co maji
Novakovi“. A je mozna pravda, ze bohati docela skodi planeté, kdyz se
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snazi zbohatnout daleko za hranici, po kterou to ma jesté vliv na jejich
Stésti - maji koneckonct vrozeny instinkt ,.konkurenéni rivality” zdédény
od lovcti a sbéracti, jejichz sexualni uspéchy urcoval relativni, nikoli abso-
lutni status. Proto také zdanéni spotfeby za ucelem povzbuzeni investic
na jeji ukor nemusi byt zas tak Spatna myslenka.* To ovsem neznamensd,
ze kdyz bude kazdy chudy, bude i spokojenéjsi - byt nestastny a bohaty
je rozhodné lepsi nez byt nestastny a chudy.” Jistéze, néktefi zlistanou
nespokojeni, i kdyby byli bohati sebevic, jini si zase budou vesele piskat
i v chudobé. Psychologové zjistili, Ze lidé rozhodné maji své konstantni
urovné pocitu Stésti, k nimz se obvykle vraceji po obdobich euforii a kata-
strof.* Miliony let pfirozeného vybéru navic zformovaly pfirozenost lidi
tak, aby touzili hlavné po vychovani uspésnych déti, nikoli aby si hovéli
ve spokojenosti. Lidské Zivoty jsou naprogramovany pro touzeni, nikoli
pro vychutnavani.

Snazit se zbohatnout ale neni jedinym, a dokonce ani nejlep$im zptso-
bem, jak se stat Stastnéjsim. Socialni a politické osvobozeni toho dosahuje
pocit Stésti plyne ze Zivota ve spolecnosti, ktera nam dava svobodu zvolit
si vlastni zptsob Zivota - kde Zit, koho si vzit, jak vyjadfovat svou se-
xualitu a tak dale. Pravé rozsifovani svobody volby je podle priizkum
od roku 1981 pficinou riistu spokojenosti ve 45 z 52 zemi svéta. Podle
socialniho psychologa Ruuta Veenhovena z toho plyne, ze ,¢im dana
zemé ponecha vice individualni volnosti, tim vic jejich ob¢ant ma radost

ze zivota“.*

OVEROVA KRIZE

A ptece dnesni Zivot pfes veskeré zlepSeni nijak dobry neni. Bajecné
statistiky o tom, jak je vsechno lepsi nez dfiv, zni falesné délnikovi vyho-
zenému z automobilové tovarny v Detroitu nebo soudné vystéhovanému
majiteli domu v Reykjaviku stejné jako obéti cholery v Zimbabwe nebo
uprchlikovi pfed genocidou v Kongu. Zivoty miliont lidi dal nici valky,
nemoci, korupce a nenavist; svét se mutze ve 21. stoleti klidné stat dési-
vym pro zivot naptiklad kvili jadernému terorismu, rostoucim hladinam
mofinebo chfipkovym pandemiim. Ano, ale pfedpokladat nejhorsi moz-
né scénare takovym pohromam nijak nezabrani; pomoci naopak muize
snaha o dalsi zlepSeni lidského udélu. Pravé proto, ze posledni staleti
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ukazala, jak dalece je mozné lidsky osud zlepsit, je ve svétle pretrvavajici
nedokonalosti svéta moralni povinnosti lidstva umoznit pokracovani
ekonomické evoluce. Branit zméné, inovaci a rustu znamena stat v cesté
nasemu soucitu. Neustale je nutné si pfipominat, Ze $ifenim pfehnané
opatrnosti vici dodavkam geneticky modifikovanych potravin zfejmé
nékteré natlakové skupiny v minulém desetileti zhorsily hlad v Zambii.*
Princip pfedbézné opatrnosti - lepsi zlstat v bezpeci nez pozdé litovat -
se diskredituje sam: ve svété plném litosti a nec¢innosti zadné bezpeci
nenalezneme.*

Vratme se ale do nedavné minulosti, do roku 2008, kdy finan¢ni krize
zpusobila hlubokou a bolestnou recesi, provazenou masovou nezamést-
nanosti a stradénim v mnoha ¢astech svéta. Udaje o realném ristu Zivotni
urovné dnes mnozi pocituji jako podfuk, pyramidovy systém vybudovany
zadluzenim se na ukor budoucnosti.

Az do svého odhaleni v roce 2008 nabizel Bernard Madoff investorim
plnych tficet let vysoké a stabilni vynosy pies jedno procento mésicné.
Dosahoval toho tak, Ze dfivéjsi investory vyplacel z penéz novych inves-
tord, coz je znamy podvod typu ,letadla® ¢i fetézového dopisu, ktery ne-
mohl fungovat dlouho. Kdyz spadla klec, ukazalo se, Ze z uctl investorti
zmizelo 65 miliard dolart. Bylo to zhruba to, co délal John Law v Pafizi
roku 1719 se svou Mississippi Company, John Blunt v Londyné roku
1720 se South Sea Company, Charles Ponzi v Bostonu o 200 let pozdéji
s odpovédnimi kupony vymeénitelnymi za postovni znamky a Ken Lay
s akciemi své spolecnosti Enron v roce 2001.

Je snad mozné, Ze by nejen nedavna tvérova bublina, ale i cely povalec-
ny nartst prosperity byl né¢im na zptisob Ponziho systému, umoznéného
povlovnou tvérovou expanzi? Ze jsme v podstaté bohatli ptijcovanim
si od nasich déti a Ze ted nastava den zuctovani? Urcité je pravda, ze
na hypotéku jsme si pujcili (diky stfadateli nékde jinde, mozna v Ciné)
od nds samych v budoucnu a my to také nakonec zaplatime. Pro obé
strany Atlantiku také plati, Ze nase dtichody od statu budou financovany
z dani naSich déti, nikoli z pfispévkt z nasich soucasnych piijm, jak si
mnozi mysli.

Na tom ale neni viibec nic nepfirozeného. Ba naopak, je to Zivotni
vzorec, ktery je pro lidi typicky. Simpanzi do svych 15 let vyprodukuji
asi 40 procent a zkonzumuji také zhruba 40 procent kalorii, které spotfe-
buji za cely Zivot. Lidsti lovci a sbéraci do téhoz véku spotfebovavali ko-



lem 20 procent celozivotniho kalorického pfijmu, vyprodukovali ale jen
4 procenta.”” Clovék si vice nez jakykoli jiny Zivocich pdjcuje proti svym
budoucim schopnostem tim, Ze v pocatecnich letech Zivota zavisi na ji-
nych. Silnym diivodem této skutecnostije, Ze lovci a sbéraci se vzdy speci-
alizovali na potravu, kterd vyzaduje vydobyti a zpracovani - kofeny, které
je nutné vykopat a uvarit, Skeble, které se musi otevfit, ofechy vyzadujici
rozlousknout, mrtva téla, jez je zapotfebi rozporcovat - kdezto Simpanzi
vesmeés jedi to, co staci jen najit a sebrat, tfeba ovoce nebo termity. Na-
ucit se dobyvat a zpracovavat potravu vyzaduje Cas, praxi a velky mozek,
jakmile se to ale clovék nauci, dokaze vytvatet znacné kalorické prebytky,
0 néz se muze opét podélit se svymi détmi. Zvlastni je, Ze vzorec celozZi-
votni produkce a spotieby u lovct a shéracli je podobnéjsi soucasnému
zapadnimu stylu Zivota nez zptisobu Zivota v zemédélském, feudalnim
nebo rané pramyslovém obdobi. To znamena, Ze model, v némz détem
trva dvacet let, nez viibec zacnou pfinaset vic, nez spotiebovavaji, je spo-
le¢ny lovecko-sbéracskym tlupam a modernim spolecnostem, ale méné
se uplatiioval v ostatnich obdobich, kdy uz i déti pracovaly, aby ptispivaly
na svou vlastni spotiebu.

Rozdil je v tom, Ze mezigeneracni transfery maji dnes kolektivnéjsi
podobu - dan z pfijma vSech pracujicich v produktivnim véku hradi na-
priklad Skolstvi pro vSechny. V tomto smyslu musi ekonomika (podobné
jako fetézovy dopis, nikoli uz ale jako finan¢ni Zralok) postupovat neusta-
le kuptedu, jinak se zhrouti. Bankovni systém lidem umoznuje ptijcovat
si a spotfebovavat, kdyz jsou mladi, a spofit a ptijcovat jinym ve starsim
veku, a zajiStuje tim rozprostieni stabilni Zivotni trovné rodiny v ramci
celych desetileti. Potomci jsou schopni hradit spotfebu predeslé zestarlé
generace, protoze diky inovacim a rastu mtize byt dalsi generace bohatsi.
Pokud si nékdo vezme ptjcku na tii desetileti a investuje ji do vynalezu
a vyroby ptistroje, ktery Setfi cas, pak tyto penize ziskané od budoucnosti
obohatijej i zakazniky natolik, Ze ptijcku bude moci splatit dalsi generaci
v budoucnu. To je princip ekonomického rtstu. Pokud si ovsem nékdo
vezme Uver jen na podporu svého ptepychového Zivotniho stylu nebo si
ke spekulaci koupi druhy diim ¢i byt, pak na tom pfisti generace ztrati.
To, jak je ted uz jasné, v minulém desetileti udélalo az pfilis mnoho lidi
a firem - nap@jcovali si od pfisti generace vic, nez by odpovidalo jejich
inovacim. Promarnili penize na neproduktivni ucely. Vétsina nahlych
vybucht prosperity pfisla vnive¢, protoze lidé investovali pfilis malo
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do inovaci a pfilis mnoho do aktiv s rostoucimi cenami nebo do valky,
korupce, luxusu a podvodd.

Spanélsko za Karla V. a Filipa 1. promrhalo nesmirné bohatstvi pe-
ruanskych stfibrnych dolt. Podobna ,prokleti zdroja“* od té doby
pravidelné zachvacovala zemé, které ziskaly nahly pfistup k rozsahlym
prirodnim zdrojim, zejména ropy (Rusko, Venezuela, Irak, Nigérie),
a nakonec vzdy skoncily pod vladou autokratt. I navzdory bohatstvi
spadlému z nebe takové zemé vykazovaly nizsi ekonomicky rtist nez
staty, které zadnymi pfirodnimi zdroji nedisponovaly, ale pficinlivé
obchodovaly a prodavaly vlastni produkci - Nizozemsko, Japonsko,
Hongkong, Singapur, Tchaj-wan, Jizni Korea. Ale i na Holandany, ktefi
ztélesnovali podnikatelského ducha 17. stoleti, dopadla ve druhé polo-
viné 20. stoleti kletba zdroju, kdyz nalezli pfilis mnoho zemniho plynu:
zasahla je takzvana holandska nemoc, kdy ptijmy z téZby plynu vyrazné
posilily kurz domaci mény, coz poskodilo nizozemské vyvozce. Japon-
sko stravilo prvni ptlku 20. stoleti zarlivym shrabovanim surovino-
vych zdrojit a skoncilo v troskach; druhou ptilku vénovalo obchodovani
a prodavani své produkce a i bez vlastnich zdrojit skoncilo na vrcholu
zebficku primérné délky Zivota. Zapad v minulém desetileti promrhal
vétsinu z nebe spadlého kapitalu z ¢inskych uspor, jimz nas zaplavoval
americky Federalni rezervni systém.

Pokud bude do inovaci trvale proudit dostatecné mnozstvi kapitalu,
pak Zadna uvérova krize na delsi dobu nezastavi netinavny postup Zivotni
urovné kupfedu. Kdyz se podivame na graf vyvoje svétového HDP na hla-
vu, rozezname na ném Velkou hospodatskou krizi 30. let jen jako kratkou
prohluben v kiivce sméfujici prudce nahoru.* V roce 1939 uz byly Ame-
rika a Némecko, dvé zemé, které krize postihla nejhufe, bohatsi nez vroce
1930. Za krize se zrodila fada novych produktti i celych odvétvi:*® v roce
1937 ziskavala spolecnost DuPont 40 procent trzeb z prodeje produktti,
které pfed rokem 1929 ani neexistovaly, jako naptiklad umélého hedvabi,
emailovych barev a celofanu. Rist se tedy obnovi - pokud to ovsem ne-
prekazi Spatna politika. Kdosi kdesi neustale vylepsuje néjaky software,
testuje novy materidl nebo prenasi gen, ktery nam v budoucnu ulehci
zivot. Nemohu védét s jistotou, kdo to je a kde ptisobi, ale mohu alesponi
predstavit jednoho svého kandidata. Pravé kdyz pisu tuto kapitolu, po-
depsala mala firma Arcadia Biosciences ze severni Kalifornie s charitou
pusobici v Africe smlouvu, v jejimz ramci bude drobnym rolniktim bez-
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platné poskytovat nové odridy ryze, které pti nizsim pfisunu dusikatych
hnojiv davaji stejny vynos. Je to mozné diky tomu, Ze v kofenech rostlin
dochazi ke zvySené expresijedné verze genu zvaného alanin-aminotrans-
feraza, ktery byl pfenesen z jecmene. Pokud budou nové odrtdy fungovat
v Africe stejné dobfte jako v Kalifornii, bude moci nékdo z Africanti jedno-
ho dne vypéstovat a prodat vice potravin (pfi mensim znecisténi), coz mu
vynese penize navic, za néz si bude moci koupit feknéme mobilni telefon
od zapadni spolecnosti, s jehoz pomoci pak nalezne lepsi odbyt pro svou
ryzi. Zaméstnanci zapadni spole¢nosti diky tomu dostanou pfidano,
za coz si koupi nové dziny z bavlny utkané v tovarné, ktera zaméstnava
rolnikova souseda. A fetéz prosperity postupuje dal.

Dokud se timto zptisobem budou moci rozmnozovat nové myslenky,
pak bude ekonomicky pokrok lidstva pokracovat. Za rok nebo dva od po-
sledni krize svét zfejmé opét nastartuje hospodarsky rust, i kdyz neni vy-
louceno, ze nékteré zemé zaziji ztracené desetileti. MiZe to ale dopadnout
i tak, Ze ¢asti svéta se v kiecich ponofti do izolace, diktatur a nasili po-
dobné jako ve 30. letech minulého stoleti a Ze z krize vzejde velka valka.
Pokud ale bude nékde nékdo dal pohanén k vynalézani zptisobt, jak lépe
poslouzit ostatnim, pak musi raciondlni optimista dojit k pfesvédcent, ze
proces zlepSovani lidskych Zivott se nakonec stejné opét obnovi.

DEKLARACE VZAIEMNE ZAVISLOSTI

Predstavme si sami sebe jako jeleny. Po cely den mame na praci jen ctyfi
véci: spat, jist, vyhnout se snédeni a socializovat se (¢imz minim znacko-
vani uzemi, prondsledovani samic, ochranu koloucht a dalsi podobné
véci). V podstaté toho moc dalsiho délat nemusime. A ted si predstavme,
ze jsme opét lidé. I kdybychom spocitali vSechny zakladni véci, bylo by
toho o dost vic nez jelenovy ctyfi potieby: potfebujeme spat, jist, vafit,
oblékat se, vést domacnost, cestovat, myt se, nakupovat, pracovat... je to
prakticky nekonecny seznam. Jeleni by tedy vlastné méli mit mnohem
vice volného casu nez lidé, a pfece jenom lidé, nikoli jeleni, si najdou cas
na Cteni, psani, vynalézani, zpivani a surfovani na siti. Odkud se vSechen
ten volny cas bere? Pochazi ze smény, specializace a z délby prace, ktera
tim vznika. Jelen si musi svou potravu najit sam. Clovék ji miize ziskat
od nékoho jiného, zatimco on sam udéla néco pro néj - a oba zaroven
tim ziskavaji ¢as navic.
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Sobéstacnost a samozasobitelstvi tudiz k prosperité vést nemohou. Fi-
lozof navratu k pfirodé Henry David Thoreau polozil otazku: ,Kdo ucini
za jeden mésic vétsi pokrok? Hoch, ktery si vyrobi vlastni kapesni nozik
z rudy, kterou vykope a roztavi a pfitom si k tomu pfecte vSe nezbytné -
nebo hoch, ktery mezitim dochazi na pfednasky o hutnictvi na techniku
a pak dostane zaviraci ntiz od otce?*>* Na rozdil od Thoreaua zni nase
odpovéd, Ze samoziejmé ten druhy, a to s velkym naskokem, protoze
bude mit daleko vice ¢asu na to, aby se ucil jinym vécem. Predstavme
si, Ze bychom museli byt naprosto sobéstacni (nejen predstirané jako
Thoreau). Kazdy den bychom museli ¢asné rano vstat a pracovat na svém
preZiti ze zdroji, které si sami seZeneme. Cim bychom takovy den stravi-
1i? Nejnaléhavéjsi by byly ctyfi véci - potrava, palivo, oSaceni a pFistfesi.
Takze okopat zahradku, nakrmit prase, donést vodu z potoka, nasbirat
v lese dfivi, ocistit néco brambor, zapalit ohen (bez sirek), uvarit obéd,
opravit stfechu, nanosit kapradi na ¢istou podestylku, naostfit jehlu,
upfist si trochu niti, sesit s ni kizi na boty, vykoupat se v potoce, vyrobit
hrnec z hliny, chytnout a uvafit kufe k veceti. Ke ¢teni po vecerech by
nebyla svicka ani kniha. Nebyl by ¢as na taveni kovii, tézbu ropy nebo
cestovani. Potaceli bychom se vyloZzené na minimu potfebném k pteZziti,
a ackoli bychom si mozna nejprve jako Thoreau chvalili, ,jak uzasné je
byt daleko od toho straslivého kolotoce®, feknéme si na rovinu, Ze po par
dnech by nam ta jednotvarna rutina zacala pfipadat pékné depresivni.
Pokud bychom si chtéli Zivot tfeba jen minimalné zlepsit - naptiklad
zeleznymi nastroji, zubni pastou nebo baterkou - museli bychom zajistit,
aby za nas nékteré prace délal nékdo jiny, protoze my sami prosté zad-
ny ¢as navic nemame. Jednou z moznosti, jak si zvysit Zivotni aroven, by
bylo snizit ji nékomu jinému: pofidit si otroka. Lidé se takovym zpliso-
bem obohacovali tisice let.

Dnes sice otroky nemame, ale kdyZz vstaneme z postele, vime, Ze né-
moznym zptsobem. V roce 1900 vydaval pramérny American 76 dolart
z kazdé stovky na potraviny, osaceni a bydleni.”” Dnes za to utraci uz jen
37 dolart. Kdo Zije na primérné mzdg, ten vi, Ze vydélat si na kazdo-
denni jidlo mu potrva nékolik desitek minut, o néco déle mu bude trvat,
nez bude mit na denni priimérné naklady nového obleceni, a mozna tak
dalsi hodina nebo dvé budou stacit k zaplaceni plynu, elektfiny a benzinu
na jeden den. Vydélat si na najem nebo splatku hypotéky, tedy néceho,

0



DEKLARACE VZAJEMNE ZAVISLOSTI

co mu zajisti stfechu nad hlavou, muaze trvat déle, ale i tak by do obéda
mél mit klid, Ze ma na cely den odpracovany vydaje za potraviny, palivo,
odév a pristiesi. Takze ted ma cas, aby pracoval na zaplaceni néceho dal-
Stho a vétsinou i zajimavéjsiho: pfedplatného na satelitni televizi, platby
za mobilni telefon, pofizeni dovolené, nakup novych hracek pro dét,
dan z pfijmu. ,Vyrabét znamend, Ze vyrobce si pfeje konzumovat,” napsal
John Stuart Mill. Pro¢ by si jinak pfidaval zbytecnou praci?**

Londynsky umélec jménem Thomas Thwaites se v roce 2009 rozhod],
Ze si vyrobi vlastni toustovag, jaky by si mohl koupit v obchodé za ctyfti
libry.” Potfeboval k tomu jen par surovin a materialt: Zelezo, méd, nikl,
umeélou hmotu a slidu (nerostny izolant, kolem néhoz jsou nabaleny ohfi-
vaci prvky). Zjistil ale, Ze uz jen ziskat téchto par véci je takika nemozné.
Zelezo se déla z zelezné rudy, kterou by si mozna mohl nakopat, jak by ale
meél postavit dostatecné horkou pec bez elektrickych dmychadel? (Trochu
si zasvindloval a pouzil k tomu mikrovlnnou troubu.) Plasty se vyrabéji
z ropy, natocit si ji sam pro sebe ale neni viibec snadné, nemluvé o jeji
rafinaci. A tak dale. DtileZitéjsi je, Ze cely projekt trval nékolik mésicd, stal
spoustu penéz a vysledkem byl ohavny, nebezpecny a nefunkéni kram.
Koupé hotového toustovace za Ctyfi libry by stala necelou hodinu prace
za minimalni mzdu. Thwaites chtél svym pocinem ukazat na bezmoc spo-
trebitele zcela zbaveného jakékoli sobéstacnosti. Jenze to také ilustruje
kouzlo specializace a smény: tisice lidi, které nijak nevedla touha prokazat
Thwaitesovi sluzbu, spojily sviij um, aby mu umoznily ziskat toustovac
zanepatrny peniz. V podobném duchu se Kelly Cobbova z Drexelovy uni-
verzity ve Filadelfii pustila do vyroby panského obleku vyluéné z materia-
It vyrobenych do 150 kilometrti od svého domova.” Dvacitce femeslnik
to zabralo 500 ¢lovékohodin a i tak museli sehnat osm procent materialt
z oblasti mimo vymezeny 150kilometrovy polomér. Cobbova tvrdila,
ze kdyby pracovali dalsi rok, dokazali by ziskat z pfedepsaného tizemi
vSechno. Mame-li to vyjadrit lapidarné, pak se kviili omezeni na mistni
produkci cena levného obleku znasobila zhruba stokrat.

Ve chvili, kdy sepisuji tyto véty, je devét hodin rano. Za dvé hodiny
od chvile, kdy jsem vstal, jsem se stacil osprchovat vodou ohfivanou ply-
nem ze Severniho mofte, oholit americkym holicim strojkem na elektfinu
vyrobenou z britského uhli, snist krajic chleba z francouzské psenice,
namazany novozélandskym maslem a Spanélskou marmeladou, uvarit si
Salek caje z list vypéstovanych na Sri Lance, obléct se do $atti z indické
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bavlny a australské viny, obout boty z ¢inské kiize a malajsijského kaucu-
ku a pfecist noviny vyrobené z finské buniciny a ¢inského inkoustu. Ted
sedim u stolu a tukam do plastové klavesnice z Thajska (ktera zfejmé byla
plvodné arabskou ropou), ¢imz posunuji elektrony korejskym silikono-
vym Cipem a draty z chilské médi, abych si zobrazil text na pocitaci na-
vrzeném a vyrobeném americkou firmou. Jen toto rano jsem spotfeboval
zbozi a sluzby z desitek zemi svéta. Zdroj nékterych véci vlastné jen od-
haduji, protoze u fady z nich je urceni zemé ptivodu prakticky nemozné.

Dulezitéjsi je ale zdtraznit, Ze jsem rovnéz spotieboval drobné zlomky
produktivni prace desitek lidi. Nékdo musel tézit plyn, instalovat vodo-
vodni potrubi, navrhnout holici strojek, vypéstovat bavlnu, napsat pocita-
Covy program. Ti vSichni, aniz o tom védéli, pracovali pro mé. Vyménou
za zlomek mych vydajt mi kazdy dodal zlomek své prace. Poskytli mi to,
co jsem chtél, a tehdy, kdy jsem si vzpomnél - jako bych byl Ludvik XIV.,
kral Slunce, ve Versailles roku 1700.

Kral Slunce vecetel kazdy vecer sam. Na vybér mél ze Ctyficeti pokrm,
servirovanych na zlatych a stfibrnych talifich. Na pfipravé kazdého jidla
se podilelo neuvétitelnych 498 lidi. Byl bohaty, protoze konzumoval pra-
ci mnoha jinych lidi, hlavné ve formé jejich sluzeb. Byl bohaty, protoze
ostatni délali vSechno za néj. Priimérna francouzska rodina té doby si
pfipravovala jidla sama a jesté platila dané na Ludvikovy slouzici v kra-
lovském palaci. Z toho lze snadno usoudit, ze Ludvik XIV. byl bohaty,
protoze ostatni byli chudi.

Ale jak to je dnes? Predstavte si primérného clovéka, feknéme Zenu
starou 35 let, kterd Zije, kdyZ uz jsme u toho, v Pafizi, ma primérny pfi-
jem, pracujictho manzela a dvé déti. Ani zdaleka neni chuda, ale i tak je
z relativniho hlediska nesrovnatelné chudsi, nez byl Ludvik. Zatimco on
byl nejbohatsi z bohatych v nejbohatsim mésté svéta, ona nema zadné
sluhy, palac, kocar ani kralovstvi. Kdyz se nacpanym metrem navecer
znavené vraci domu z prace, zastavi se v obchodé, aby nakoupila hotové
jidlo pro ctyfi lidi, mozna si pomysli, Ze vecefet jako Ludvik XIV. je pro
ni néco zcela nedosazitelného. Ale jesté se nad tim zamyslejme trochu
déle. Takova hojnost, ktera nas vita v supermarketu, zastinuje cokoli, co
Ludvik XIV. kdy zazil (a zfejmé bude obsahovat i méné salmonel). Nase
Pafizanka si tady mlize koupit Cerstvé, zmrazené, konzervované, uzené
nebo hotové jidlo s hovézim, kufecim, vepfovym, jehnécim, rybou, garna-
ty, muslemi, vejci, bramborami, fazolemi, mrkvi, zelim, lilkem, kumquaty,
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celerem, okrou, sedmi druhy zeleniny, uvafené na olivovém, ofechovém
nebo slunecnicovém oleji a ochucené koriandrem, kurkumou, bazalkou
nebo rozmarynem... Nema sice na povel Zadné Séfkuchate, muze se ale
ve chvilce rozhodnout mezi celou paletou blizkych bister ¢i italskymi,
¢inskymi, japonskymi a indickymi restauracemi, kde tymy zru¢nych
kuchatti jen cekaji, aby poskytli ji a jeji rodiné v kratké dobé to, co si vy-
bere. Jen povazme: v zadné predeslé generaci si pramérny clovék nemohl
dovolit mit nékoho ciziho, kdo by mu pfipravoval jidlo.

Nemame osobniho krejciho, mtiZzeme ale patrat na internetu a pak si
okamzité objednavat z takika nekonecné palety kvalitnich a cenové do-
stupnych odévi z bavlny, hedvabi, platna, viny nebo nylonu, vyrabénych
v tovarnach po celé Asii. Nevlastnime kocar, mtzeme si ale koupit leten-
ku, ktera nam dava narok na sluzby zkuseného pilota nizkonakladové
letecké spolecnosti. Nabizeji se nam lety do stovek destinaci, o jejichz na-
vstéve se Ludvikovi nikdy ani nesnilo. Nemame zadné dfevorubce, kteti
by nam ptinesli polena do krbu, rusti téZzafi plynu se ale predhanéji, aby
nam mohli dodavat ¢isté palivo do tstfedniho topeni. Nemame sluhy, kte-
i1 by zastfihavali knoty, po ruce ale mame vypinac, ktery nam okamzité
zjedna pfistup ke skvélému dilu lidi pracujicich v rozvodné siti vzdalené
jaderné elektrarny. Nemame rychlého posla, opravati ale neustale nékde
po svété Splhaji na stozary vysilact mobilnich siti, aby zajistili, Ze budou
fungovat pravé ve chvili, kdy si pfes néj potfebujeme zavolat. Nemame
osobniho lékarnika, nase mistni lékarna nam ale spolehlivé doda dilo
tisic chemikd, inZzenyrd a expertt na logistiku. Nemame zadné vladni
ministry, pficinlivi reportéfijsou ale vzdy v pohotovosti, aby nas informo-
vali o rozvodu filmové hvézdy, jen kdyZz prepneme na jejich kanal nebo
se pfipojime na jejich blog.

Chci tim Fici, Ze mame k okamzité dispozici mnohem a mnohem
vice lidi nez téch 498 Ludvikovych slouzicich. Samozfejmé, Ze na rozdil
od krale Slunce pracuji tito sluhové také pro spoustu dalsich lidi, jenze
jaky je v tom z naseho hlediska rozdil? Vadi, Ze kuchat uvafi vecefi jesté
nékomu jinému? To je ten zazrak, jimz ¢lovéka obdatila sména a specia-
lizace. ,Ve vzdélané spolecnosti,“ napsal Adam Smith, , potfebuje [clovék]
neustale spolupraci a pomoc celych zastupt lidi, a pfitom témeér cely
jeho zivot stézi staci k tomu, aby ziskal pratelstvi nékolika malo osob.*”
V klasické eseji Leonarda Reada ,J4, tuzka“® obycejna tuzka popisuje,
jak vznikla praci miliont lidi, od dfevorubcti v Oregonu a tézatt grafi-
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tu na Sri Lance po péstitele kavy v Brazilii (ktefi dodavali kavové boby
na kavu pro dfevorubce). ,Nikdo ze vSech téch milion@,” uzavira tuzka
svij vyklad, ,nikdo, vcetné feditele firmy na vyrobu tuzek, se na mé vyro-
bé nepodilel vice nez malym, malinkatym kousickem své specifické zna-
losti, svého know-how.“ Tuzka uzasle poukazuje na to, Ze ,mou vyrobu
nefidil Zadny genialni centralni organizator, ktery by natizoval provedeni
onéch nespocetnych akei, vedoucich k mému zrodu*.

Je to fenomén, jemuz fikam kolektivni mozek. Jak to zfejmé jako prvni
jasné naztel Friedrich Hayek, znalosti ,nikdy neexistuji v koncentrované
¢i integrované podobg, ale vylucné jako rozptylené kousicky netuplnych

a Casto vzajemné si odporujicich poznatkt kazdého jednotlivee®.”

NASOBENI PRACE

Neuzivame pouze prace a zdroju jinych lidi. Vyuzivame také jejich vynale-
zy. Tisice podnikatelt a védcli pracovaly na spletitém tanci fotonti a elekt-
ront, diky némuz funguji nase televizory. Bavlnu, kterou nosime, uptedly
a utkaly stroje, jejichz ptivodnimi vynalezci jsou davno mrtvi hrdinové
pramyslové revoluce. Chléb, jenz jime, pochazi z pSenice vyslechténé
plvodné neznamym neolitickym Mezopotamcem a upecen je zptisobem,
s nimz jako prvni nejspis ptisel néktery z clenti lovecko-sbéracské tlupy
z obdobi mezolitu. Jejich znalosti se trvale zhmotnily ve strojich, recep-
tech a programech, z nichz nyni tézime. Na rozdil od Ludvika XIV. patii
mezi naSe slouzici lidé jako John Logie Baird, Alexander Graham Bell,
Jonas Salk a nespocet dalsich vynalezcti. Nebot z jejich prace mame také
uzitek, at jsou zivi nebo mrtvi.

Smyslem celé této spoluprace je dosahnout toho (citujme opét Adama
Smithe), aby ,mensi mnozZstvi pracovni sily vytvotilo vétsi mnozstvi pra-
ce*.®° Podivuhodné na tom je, ze vyménou za veskeré tyto rozmanité sluz-
by véeho druhu sami poskytujeme vétsinou jen jedinou véc. Cili za to, Ze
uzivame praci a zhmotnéné objevy tisict lidi, produkujeme a prodavame
to, co v praci délame sami - stfihani vlast, kulickova loZiska, pojistovaci
poradenstvi, oSetfovani nemocnych, venceni psu. Ale i kazdy z onéch
tisict lidi, ktefi pracuji ,pro nas“, ma podobné monoténni zaméstnani.
Kazdy produkuje vétsinou jen jednu véc, respektive jesté spis jeji cast.
To je vyznam slova ,zaméstnani®: znamena zjednodusenou produkei
jednoho druhu, jiz vénujeme pracovni dobu. Dokonce i ti, ktefi maji
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nékolik placenych pracovnich aktivit - feknéme psani povidek a badani
v neurovédé nebo fizeni pocitacové firmy a fotografovani - zvladnou
nanejvys$ dvé nebo tfi. Vsichni ale spotfebovavaji stovky a tisice véci. Je
to charakteristicky rys moderniho Zivota, sama definice vysoké zivotni
urovné: rozmanita spotfeba, zjednodusena produkce. Délej jednu véc,
uzivej mnoha. Samozasobitelsky zahradnik nebo jeho ptedci, sobéstacny
zemédélec a sobéstacny lovec-sbérac (ktery je, jak ukazu, minimalné zcas-
ti mytus), jsou naproti tomu definovani mnohostrannou produkei a pros-
tou spotiebou. Nepracuji na jedné, ale na mnoha vécech - zajistuji si jidlo,
pristfesi, oSaceni i zabavu. A jelikoZ uzivaji jen to, co vytvofi, nemohou
toho uzivat nijak mnoho. Avokado, Tarantino nebo Manolo Blahnik, nic
z toho neni pro né. Jsou omezeni na svou vlastni znacku.

V roce 2005 prameérny spotiebitel utratil sviij zdanény piijem zhruba
nasledujicim zptisobem:*!

e 20 procent za stiechu nad hlavou

e 18 procent za automobily, pohonné hmoty, lety a dalsi formy prepravy

e 16 procent za domacnost: nabytek, elektrospottebice, telefony, elek-
tfinu, vodu

e 14 procent za potraviny, napoje, restaurace atd.

* 6 procent za zdravotni péci

e 5 procent za filmy, hudbu a jinou zabavu

* 4 procenta za obleceni vieho druhu

e 2 procenta za vzdélani

e 1 procento za hygienické potteby, kosmetiku, stithani a podobné

e 11 procent za zivotni a diichodové pojisténi (to znamena uspory
k zajisténi budoucich vydaji)

e a konecné, bohuzel (z mého pohledu) jen 0,3 procenta za cetbu

Namezdni pracovnik na farmé v Anglii 90. let 18. stoleti utracel svou
mzdu zhruba takto:**

e 75 procent za potraviny

e 10 procent za obleceni a lizkoviny
e 0 procent za bydleni

e 5 procent za vytapéni

e 4 procenta za svétlo a mydlo
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Zenarolnika v dnesnim Malawi rozdéluje sviij produktivni ¢as pribliz-
né nasledujicim zptsobem:*’

e 35 procent na péstovani potravin

e 33 procent na vafeni, prani a uklizeni

e 17 procent na donaseni vody

e 5 procent na sbér palivového dfivi

e 9 procent na dalsi prace vcetné placeného zaméstnani

Az ptisté otocite vodovodnim kohoutkem, ptedstavte si, jaké to musi
byt chodit kilometr nebo dal k fece Shire v provincii Machinga,** doufat,
Ze po vas pti plnéni védra nechnapne krokodyl (OSN odhaduje pro pro-
vincii Machinga nasledkem utoku krokodyla tfi umrti mésicné a mezi
obétmi je mnoho Zen chodicich pro vodu), doufat, Ze vase védro nebude
obsahovat zarodky cholery, a poté jit zpét se 20 litry vody, které budou
muset stacit vasi rodiné na cely den. Ne, nechci ve vas vyvolavat pocit
viny: snazim se jen ukazat, co to znamena zit v prosperité - viemozné
ulehceni Zivota diky fungujicim trhtim, strojim a praci ostatnich lidi. Asi
vas tézko néco odradi, kdyz si budete chtit nosit vodu zdarma z nejblizsi
feky, zfejmé ale radsi zaplatite néco ze svého vydélku, abyste ji dostali
pohodIné z kohoutku a cistou.

Vidime tak, co vlastné znamena chudoba. Chudy je clovék v té mife,
v niz si nemuze dovolit prodavat svij ¢as za dostatecnou protihodnotu,
za kterou by si mohl koupit pozadované sluzby. Bohati jsme naopak do té
miry, do niz si mtzeme dovolit kupovat nejenom sluzby, které potiebuje-
me, ale i ty, po nichz touzime.® Prosperita ¢ili ekonomicky rist v podstaté
znamena prechod od sobéstacnosti ke vzajemné zavislosti. Rodina se
tim pfeméni z jednotky lopotné, pomalé a rozmanité prace v jednotku
snadné, rychlé a rozmanité spotfeby placené jeji vlastni specializovanou
produkci.

SOBESTACNOST ROVNA SE CHUDOBA

Dnes je velkou médou bojovat proti ,potravinovym milim®. Cim déle
potraviny cestuji na nase talife, tim se spotfebuje vic ropy a tim vic to
ohrozuje pfirodu a mir. Pro¢ se ale zaméfovat pouze na potraviny? Ne-
méli bychom protestovat i proti trickovym milim nebo notebookovym
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milim? Ovoce a zelenina koneckoncti tvofi vice nez 20 procent veskerého
vyvozu chudych zemi, kdeZto vétSina notebookl se vyvazi ze zemi spise
bohatych, coZ znamena, Ze diskriminovat jen dovozy potravin je prak-
ticky totéz jako diskriminovat dovozy z chudych zemi. Dva ekonomové
po studiu celého problému dospéli nedavno k zavéru, Ze cely koncept
potravinovych mili je ,jako ukazatel udrzitelnosti naprosto mylny*“.°® Pre-
voz potravin od farmafe do obchodni sité vytvati pouze 4 procenta ves-
kerych emisi oxidu uhlic¢itého. Chlazenim britskych potravin se vypousti
desetkrat tolik emisi nez jejich chlazenim za letu a padesatkrat vice emisi
vznika cestami zakaznik do obchod.®” Dovozem novozélandského
jehnéciho do Anglie vznika stejny objem emisi jako dodavkami velsského
jehnéciho na londynsky sttl; rize z Nizozemska, péstovana v ohfivaném
skleniku a prodavana v Londyné, ma Sestkrat vétsi uhlikovou stopu nez
rize z Keni, vypéstovana venku s pouzitim vody recyklované pres rybi
farmu, ktera vyuziva geotermalni energii a zaméstnava kenské zeny.*®

Pravda je takova, Ze vzajemna zavislost svéta prostiednictvim obchodu
neni nic neudrzitelného; naopak je pravé tim, diky cemu je nas moder-
ni zivot v dnesni podobé udrzitelny. Pfedstavme si, Ze nam nas mistni
vyrobce notebooklit na podzim sdéli, Ze uz ma tfi objednavky a pak jede
na dovolenou, takZe tu nasi uz do Vanoc nestihne. Nebo nam mistni
péstitel pSenice fekne, Ze kviili lonskym desttim bude muset letos omezit
dodavky mouky na polovinu, takze asi budeme mit hlad. Nic z toho nam
ale nehrozi, protoze miizeme vyuzivat globalni trh notebookt a pSenice,
diky nimz je kdesi vzdy nékdo, kdo nam proda, co chceme. Diky tomu je
nedostatek cehokoli vzacny a misto néj se pouze pohybuji ceny.

Cena pSenice se naptiklad v letech 2006-2008 priblizné ztrojnasobila,
coz se stalo v Evropé i v letech 1315-1318.% Tehdy ve stfedovéku byla
Evropa osidlena mnohem fidceji, zemédélstvi bylo zcela ,bio* a potravi-
nové mile byly kratké. V roce 2008 ale nikdo nejedl déti ani kvuli jidlu
nestahoval obéSence z Sibenice. Az do nastupu Zeleznic bylo pro lidi
levnéjsi, kdyz uzemi zasazené hladem opustili, nez aby platili horentni
sumy za dovazené potraviny. Vzajemna zavislost rozprostira rizika, a tim
je vyrazné snizuje.

Rané ekonomy désil ubytek pracovnich sil v zemédélstvi. Francois
Quesnay a dalsi fyziokraté ve Francii 18. stoleti tvrdili, Ze primysl k bohat-
stvi nijak nepfispiva a Ze prechazeni od zemédélstvi k primyslu bohatstvi
zemé snizi: skutecnym zdrojem bohatstvi pro né bylo jen zemédélstvi.
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O dvé stoleti pozdéji vyvolaval pokles zaméstnanosti v primyslu podob-
né zdéseni u ekonomd, ktefi povazovali rozvoj sluzeb za zbyte¢ny a poSe-
tily odvrat od zasadné dulezitého rozvoje primyslu. Mylili se stejné jako
fyziokraté. Pokud jsou lidé ochotni kupovat sluzby, které jim jini nabizeji,
neexistuje nic takového jako neproduktivni zaméstnanost. Dnes ve vyspé-
lém svété pracuje v zemédélstvi zhruba jedno procento pracovnich sil,
24 procent jich je zaméstnano v pramyslu a zbylych 75 procent nabizi
filmy, jidla v restauracich, pojisténi nebo tfeba aromaterapii.”

NAVRAT RAJE

Jenze kdysi davno, pfed vznikem obchodu, techniky a zemédélstvi, prece
lidé zili prosté, ptirozené Zivoty v souladu s pfirodou. To nebyla chudo-
ba: byla to ,ptvodni spolecnost hojnosti“.”" Podivejme se na momentku
z zivota ptislusnika lovecko-sbéracského spolecenstvi v jeho vrcholném
obdobi, feknéme pred 15 000 lety, kdy si uz lidé ochocili psy, vyhynuli
srstnati nosorozci, ale jeSté nebyla osidlena Amerika. Lidé tehdy méli
vrhaci ostépy, luky a Sipy, cluny, jehly, sekery, sité. Vytvateli dokonalé
malby na skalach, zdobili si téla, obchodovali s potravinami, vypravéli
si pfibéhy, pouzivali bylinky proti nemocem. Stafi se doZivali castéji nez
jejich predchudci.”

Dokazali se uz také dostatecné adaptovat, aby mohli zit v téméft jakém-
koli pfirozeném prostiedi a klimatu. Zatimco kazdy jiny druh potfeboval
svou specifickou niku, lovci a sbéraci si mohli udélat vlastni prostfedi
k Zivotu ze vSeho: z motského pobtezi i pousté, severskych oblastii tropt,
lesti i stepi.

Rousseauova idyla? Lovci a sbéraci jako by stali modelem jeho ,uslech-
tilym divochtm®: byli vysoci, zdatni, zdravi a (jakmile nahradili bodné
ostépy vrhacimi) méli i méné zlomenych kosti nez neandertalci. Kon-
zumovali spousty bilkovin, nijak mnoho tuku a méli také sludny ptijem
vitaminQ. S pomoci stale vétsiho chladu v Evropé vyhubili lvy a hyeny,
ktefi byli jejich konkurenty o potravu a zabijeli jejich predchtdce, takze
clovék uz nemusel mit takovy strach z Selem.” Neni divy, ze dne$nimi
polemikami s konzumni spolecnosti se tak prolind stesk po pleistocénu.
Kupftikladu Geoffrey Miller ve skvélé knize Spent (Utraceno)™ vybizi Cte-
nare, aby si pfedstavili kromanonskou matku, jak pfed 30 0000 lety Zije
,V uzce semknutém klanu rodiny a pratel... sbira ovoce a zeleninu... druzi
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2 400 hektary zeleného pobfezi francouzské Riviéry, které klan ovlada,
vychazi slunce kazdy den®.

Takze si zili skvéle. Nebo snad ne? Mozna to zas az takova celozivotni
proslunéna dovolena v pfimofském kempu nebyla. V lovecko-sbérac-
ském raji totiz prebyval had - v ,uslechtilém divochovi® byl i skute¢ny
divoch. Nad lidmi se tehdy vznasela neustala hrozba nasili. Je to logicke,
protoze vzhledem k neexistenci vyznamnéjsiho predatora udrzovaly
pocet obyvatel pod urovni, od niz by spolecenstvi upadala v hladove-
ni, hlavné valky. ,Homo homini lupus,” napsal fimsky dramatik Plautus,
,clovék clovéku vikem“. Clenové lovecko-shéragskych klant mohli byt
fyzicky zdatni a zdravi jen proto, Ze tlusti a neduzivi byli za svitani ubiti.

Podivejme se na fakta. Prazkumy potvrzuji, Ze plné dvé tfetiny novodo-
bych spolecenstvi lovct a sbéract, od kmene Kung v oblasti jihoafrické
pousté Kalahari po Inuity (Eskymaky) v Arktidé, se nachazeji ve stavu tak-
fka permanentniho vale¢ného stavu mezi jednotlivymi kmeny a skutec-
nou valku jich kazdorocné zazije 87 procent. Valka je mozna trochu silné
slovo pro pfepady za usvitu, potycky a zaujimani bojovych poz, protoze
se to ale déje velmi Casto, je imrtnost kvtli tomu znacné velka - zabitim
zde konci obvykle zhruba 30 procent dospélych muza. Pokud by mira
umrtnosti v disledku vzajemnych bojt na trovni 0,5 procenta populace
rocné,” ktera byla bézna pro fadu lovecko-sbéracskych spolecnosti, pla-
tila i pro svét 20. stoleti, znamenalo by to, Ze misto 100 miliont by kvtli
valkam zemfely pIné dvé miliardy lidi. Z 59 tél nalezenych na pohftebisti
v egyptskeé lokalité DZebel Sahaba™ z doby pred 14 000 lety 24 lidi zemfe-
lo v disledku nelécenych zranéni zpisobenych ostépy a Sipy. CtyFicet
z nalezenych tél patfilo Zendm a détem. Zeny a déti se vétsinou do bojt
nezapojuji - ¢asto jsou ale jejich cilem nebo obéti. Pro Zenu v lovecko-
-sbéracské spolecnosti rozhodné nebylo ni¢im vzacnym byt unesena jako
valecna koftist a vidét na vlastni o¢i zabiti svych déti. Po Dzebel Sahaba
zapomefime na Rajskou zahradu; vzpomefime si spise na Sileného Maxe.

Populacni rist nebrzdilo jen valceni. Lovce a shérace suzuje také casty
hlad. Potravy je sice obecné dostatek, s jejim shromazdovanim jsou ale
spojeny dlouhé vypravy a znacné potize, takze Zenam casto nezbyvaji
zasoby na to, aby se udrzely plné plodné vice nez nékolik prvnich let
pohlavni zralosti. Ve $patnych dobach bylo béZnym feSenim zabijeni
novorozenat. Ani nemoci nebyly ni¢im vzacnym: lidi ve velkém kosila
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gangréna, tetanus a spousty druhli parazitd. A mluvili jsme uz o otroctvi?
Na severozapadnim pobtezi Severni Ameriky to byl bézny jev uz ve spo-
lecnosti loved a sbéracu. Biti Zen? V nejjiznéjsi argentinské provincii
Tierra del Fuego naprosta rutina. A co mydlo, tepla voda, chléb, knihy,
filmy, kovy, papir, oSaceni? Az potkate jednoho z téch, kdo fikaji, Ze by
radéji zili v udajné bajecné minulosti, tfeba mu jen pfipomente, jak vypa-
dala toaletni zafizeni v pleistocénu, jak , pohodlné® se prepravovali fimsti
cisafi nebo jak se dafilo v§im ve Versailles.

VOLANI NOVEHO

Nicméné i ten, kdo nepohlizi na dobu kamennou pfes rtizové bryle,
muze pozorovat, ze nékteré aspekty moderni konzumni spole¢nosti
jsou nemravné marnotratné. Proc, pta se Geoffrey Miller, by si mél nej-
inteligentnéjsi primat na svété kupovat automobil Hummer H1 Alpha*,
ktery pojme ctyfi lidi, spotfebuje 24 litrti na 100 kilometrd, na stovku se
dostane za 13,5 sekundy a stoji téméf tii miliony korun?”” Protoze, od-
povida si, evoluce v lidech vyvinula potfebu signalizovat vlastni socialni
status a reprodukéni hodnotu. Plyne z toho, Ze spotieba zdaleka nema
jen materialni charakter, ale pohani ji urcity typ pseudoduchovnosti -
touha po lasce, hrdinstvi a obdivu. Toto baZeni po statusu ale pobizi
lidi i k tomu, aby vynalézali zplisoby, jak reorganizovat atomy, elektrony
nebo fotony svétla tak, aby z toho vzeslo néco uzitetného pro ostatni.
Ambice se tim méni v nové moznosti. Nasledujici navod k reorganizovanti
polypeptidt bohatych na glyciny do jemné latky udajné vymyslela jedna
mlada konkubina ¢inského cisate: housenku motyla budeme krmit mé-
sic listy morusi, nechame ji zakuklit, teplem ji zabijeme, kuklu vnorime
do vody, aby se od housenky oddélila, a hedvabné vlakno dlouhé jeden
kilometr, z néhoz je tvofena, pak opatrné navineme na kolovratek, upte-
deme jej a utkame latku. Tu obarvime, nastithame a sesijeme, nabizime
a prodavame. Hrubé voditko ohledné mnoZstvi: asi pét kilogramt mo-
rusovych listli je zapotfebi na 100 motylich kukel, z nichZ vznikne latka
na jednu vazanku.

Tvrdim, Ze postupné vrseni znalosti specialistli, které nam umoznuje
uzivat stale vice rozmanitych véci, zatimco jich my sami produkujeme
stale méng, je ustfedni linii déjin lidstva. Inovace méni svét, ale funguji tak
jen proto, ze rozvijeji délbu prace a lidského ¢asu. Zapomenme na chvili



na valky, nabozenstvi, hladomory a opusy basnikt. Nejvétsim tématem
historie je postupné prorustani smény a specializace a vynalez, ktery to
vyvolalo - ,vytvafeni® casu. Jako racionalni optimista vybizim ctenate, aby
se na déjiny clovéka podivali z odstupu a jinak, aby v nich vypozorovali
ohromny projekt lidstva, ktery se rozviji - byt s ¢astymi zvraty a odboc-
kami - uz 100 000 let. A az ho spatii, aby zvazili, zda jde o projekt, ktery
uz dospél ke svému konci, nebo jak tvrdi optimista, ma pred sebou dalsi
staleti a tisicileti trvani. Zamyslete se i nad tim, zda by se rozvoj téchto
procest dokonce nemohl nevidané zrychlit.

Pokud je podstatou prosperity sména a specializace - tedy spiSe naso-
beninez déleni prace - vyvstava prirozené otazka, kdy a jak to vSe zacalo?
Proc jde o naprosto unikatni znak lidského druhu?
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KAPITOLA DRUHA

KOLEKTIVNI MOZEK:
SMENA A SPECIALIZACE OD DOBY
PRED 200 000 LETY

Stoupne si pod sprchu, mocnou kaskadu hnanou z tretiho patra. Az
tahle civilizace padne, az Rimané - at uz je to v soucasnosti kdokoli -
vyklidi pole a zavladne novy vék temna, bude tohle jeden z poZitkii,

ktery vezme za své jako prvni. Stati lidé, prikrceni u ohnickii z raseliny,
budou svym uzaslym vhoucatum vypravét, jak stali uprostied zimy nazi

pod proudem Cisté horké vody, budou jim licit kostky voiiavého mydla

i viskozni ambrové a rumélkové tekutiny, které si vtirali do vlasti, aby se

jim leskly a byly objemnéjsi, nez ve skutecnosti jsou, a huniaté bilé ruc-
niky velké jako téga, nachystané na vyhtivanych Zebrovych stojanech.

IaN McEwan: Sootal
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Jednoho dne pred necelymi 500 000 lety, pobliz dnesni vesnice Boxgrove
v jizni Anglii, se Sest ¢i sedm dvounohych stvofeni rozsadilo kolem téla
divokého koné, jehoz zabili zfejmé pomoci dfevénych kopi.’ Vsichni
z nich si vzali kus pazourku a zacali jej zkuSené opracovavat pomoci ka-
mene, kosti nebo parohu, dokud jim v ruce neztstal symetricky a ostry
péstni klin ve tvaru kapky a o velikosti a tlouStce nékde mezi iPhonem
a pocitatovou mysi. Stopy po jejich ¢innosti tam zlstaly dodnes, vcetné
tajemnych stinl jejich nohou. D4 se z nich rozeznat, ze byli pravaci. Dt-
leZitym poznatkem je, Ze kazdy si délal sviij vlastni nastroj.

Péstni kliny, které si ony bytosti vyrobily k rozporcovani kong, predsta-
vuji kvalitni pfiklady tzv. acheuléenskych bifacialnich nastrojt. Jsou tenké
a symetrické a hrany maji ostré jako bfitva, coz je idealni k profezavani
tlusté ktize, oddélovani vaziva kloubti a seskrabavani masa z kosti. Acheu-
léenské oboustranné nastroje vsak svym tvarem ploché slzy soucasné
symbolizuji zoufale stereotypni charakter starsi doby kamenné. Jelikoz
druh, ktery je vyrabél, davno vyhynul, asi se uz nikdy ptesné nedozvime,
jak se vlastné pouzivaly. Jedno ale vime dobfte. Tvorové, ktefi je vytvareli,
s nimi byli velmi spokojeni. V dobé porcovact koné z Boxgrove se vyra-
bély stale ve zhruba stejné podobé - o velikosti ruky, ostré, dvoustranné,
zakulacené - uz asi milion let a délat se tak budou jesté dalsi statisice
roku. Tataz technologie existovala vice nez tisic tisicileti, deset tisic stoleti,
tficet tisic generaci - to je az nepfedstavitelné dlouho.

Anejen to; zhruba tytéz nastroje se vyrabély v celé Africe - jizni, sever-
ni i stfedni. Pfedchtdci lidi si jejich design vzali sebou na Blizky vychod
i do vzdalené severozapadni Evropy (byt uz ne do vychodni Asie), a ptes
vSechny migrace se pritom nijak nezménil. Milion let napfic tfemi konti-
nenty vyrabéli nasi pfedkové potad jeden a tentyz nastroj. BEhem tohoto
milionu let se jejich mozky zvétsily pfiblizné o tfetinu. To je docela zara-
zejici poznatek - téla a mozky tvort, ktefi vyrabéli acheuléenské kliny, se
meénily rychleji nez jejich nastroje.

Néco takového nam ptipada absurdni. Jak mohli byt lidé tak otroc-
ky nenapaditi a pouzivat jednu jedinou technologii tak dlouho? Jak je
mozné, ze se neobjevily Zadné inovace a regionalni variace, Ze nenastal
pokrok, ale dokonce ani upadek?

Ve skutecnosti to neni tplné pravda, jenomze podrobnéjsi pohled cely
problém spise jesté vyostii, nez aby jej néjak vytesil. V historii oboustran-
ného péstniho klinu doslo k jedinému naznaku pokroku:* pred zhruba

o



KOLEKTIVNI MOZEK

pravé v dobé, kdy se objevil novy druh hominida, ktery nahradil svého
predchtidce po celé Eurasii a Africe. Takzvany Homo heidelbergensis mél
mnohem vétsi mozek, mozna o 25 procent objemnéjsi nez pozdni Homo
erectus a témef stejné velky jako mozek moderniho ¢lovéka.” JenZze i tento
druh dal jen otloukal nepatrné pozménéné péstni kliny a jinak toho délal
jen velmi malo jiného; tvar péstniho klinu od té doby navic opét dalsiho
pul milionu let stagnoval. Zvykli jsme si na pfedstavu, Ze technologie
ainovace jdou ruku v ruce, tohle je ale zavaznym dokladem toho, Ze kdyz
se lidé stanou vyrobci nastroj, jesté ani zdaleka nemusi nastoupit cestu,
ktera by jakkoli vzdalené pripominala kulturni pokrok. Prosté jenom
milion let délali to, co jim Slo dobfe, a nic na tom neménili.

Mozna to vypada bizarné, z evolu¢niho hlediska je to ale zcela nor-
malni. Vétsina druht béhem svého nékolik miliont let dlouhého pobytu
na Zemi své chovani neméni a toto chovani se pfilis nelisi ani v riznych
oblastech jejich ptirozeného vyskytu. Pfirozeny vybér je velmi konzerva-
tivni sila. Vétsinou spiSe zajistuje zachovani druhu v dosazené podobé,
nez aby ptisobil jeho zménu. Pouze na okrajich vyskytu, na izolovanych
ostrovech, ve vzdalenych tudolich nebo na opusténych vrcholech kop-
cl, tu a tam pfirozeny vybér zpusobi, ze ¢ast druhu se pfeméni v néco
jiného. Zménény druh se pak muze Sifit, aby dobyl Sirsi oblasti, a nékdy
se dokonce i vrati, aby vytlacil svého pfedchtdce - svrhl dynastii, z niz
vzesel. V genech druhti neustale buji kvas zmény, tieba proto, Ze druh
se adaptuje na rizné parazity a oni na néj. Samotny druh ale zadnymi
vyraznéjsimi progresivnimi adaptacemi neprochazi. Evolu¢ni zména se
vétSinou projevi nahrazenim ptvodniho druhu deefinym druhem, nikoli
zménou zvykl druhu starého. Na pfibéhu ¢lovéka neni proto ani tak pte-
kvapiva neuvéfitelné nudna staze acheuléenského péstniho klinu, nybrz
to, Ze tato stagnace vitbec skoncila.

Hominidé z Boxgrove pfed 500 000 lety (pfislusnici druhu Homo
heidelbergensis) méli svou vlastni ekologickou niku. Ve svém habitatu za-
chovavali vlastni zptisoby ziskavani potravy, zajistovani pfibytku, svadéni
pohlavnich partnert a péce o déti. Chodili po dvou nohou, méli velké
mozky, vyrabéli ostépy a péstni kliny, predavali si zvyklosti z generace
na generaci, snad i mluvili ¢i pouzivali systém posunkii s vlastni grama-
tikou, téméf jisté uméli zapalovat ohen a vaftit si jidlo a bezpochyby zabi-
jeli velka zvitata. Pokud bylo slunecno, zvéfe hojnost, oStépy naostfené
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a epidemie odesly fadit jinam, mohlo se jim dafit dobfe a zalidiiovali
nova uzemi. Jindy, kdyZ byla potrava vzacna, mistni populace prosté
vymfela. Své zplsoby a zvyky totiz nedokazali ptili§ ménit; nebyla to
jejich prirozenost. Jakmile se rozsitili po Africe a Eurasii, jejich populace
se uZ nijak nezvysovaly. Umrtnost jejich druhu v priméru odpovidala
porodnosti. Vétsinou umirali kvtli hladu, hyenam, nepfizni pocasi, bo-
jim a nehodam, takze se nedozivali stafi a chronickych nemoci. Kritické
bylo, Ze svou niku nerozsifili ani nikam neposunuli. Ztstali v ni uvézné-
ni. Nenasel se mezi nimi nikdo, kdo by jednoho dne povstal a fekl ted
zacnu Zzit jinak®.

Zamysleme se nad tim nasledujicim zplisobem: necekame, ze bychom
s kazdou novou generaci vylepsovali to, jak chodime, dychame, sméjeme
se nebo Zvykame. Pro paleolitické hominidy byla vyroba péstnich klint
nécim podobnym, ¢im je pro nas chiize, nécim, v cem diky cviku dosahli
uspokojivé urovné a dal uz na to nemysleli. Takika se to stalo jejich téles-
nou funkei. Technologie se urcité zcasti predavala napodobovanim a uce-
nim, na rozdil od moderniho pfenosu kulturnich tradic se v tom vsak obje-
vovalo jen velmi malo regionalnich nebo mistnich variant. Bylo to soucasti
toho, cemu Richard Dawkins fika ,rozsifeny fenotyp* druhu Homo erectus,’
vnéjsi vyjadreni jeho genti. Byl to instinkt, stejné vlastni repertoaru lidske-
ho chovani, jako je konkrétni zptisob budovani hnizda vlastni urcitému
druhu ptakd. Drozd vystyla své hnizdo blatem, cervenka chlupy a pénkava
pefim - tak to délaji a vzdy délat budou. Maji to vrozené. Vypracovavat
kamenné nastroje tvaru slzy s ostrymi hranami nebylo pro hominidy o nic
instinktivni charakter: byl to pfirozeny projev lidského vyvoje.”

Analogie s télesnymi funkcemi je opravdu docela vystizna. Dnes bez
vétsich pochybnosti vime, Ze hominidé travili vétsinu onoho milionu
a ptl let pojidanim syrového masa ve velkém. Nékdy v dobé pred nece-
lymi dvéma miliony lety se zacali opolidé vice orientovat na maso. Vzhle-
dem ke svym slabym zubtm a nehtim namisto drapt ale potfebovali
ostré nastroje, aby mohli pronikat kazi svych alovka. Diky nim se pak
dokazali vypotadat i s tlustokoZci typu nosorozctt a slont. Dvoustranné
kliny byly pro né tim, ¢im jsou pro psa jeho Spicaky. Diky stravé bohaté
na maso se vzpiimenym hominidm také mohl zvétSovat mozek, organ,
ktery spaluje energii devétkrat rychlejsSim tempem nez zbytek téla. Tepel-
né upravené maso rovnéz umoznilo, aby se jim zkratila ohromné velka



