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PREDMLUVA

Neni snadné vypustit slova tstniho kédzani, podminéna
situaci, do Zelezné objektivity pisemného projevu.
Mluvena fe¢ pfece neni psané slovo. Mohou tak vznik-
nout omyly a nepochopeni.

Avsak prani mnoha posluchact téchto kazani —
laikd i knézi —, aby si mohli v klidu znovu ptecist
to, co slyseli, dokazalo umensit mé silné rozpaky nad
publikovanim. Navic vytrvaly natlak — laskavy, ale
silny —, ktery na mne vyvijel jeden z redaktort na-
kladatelstvi Herder a jenz si zaslouzi diky, tyto roz-
paky rozptylil docela. Meditativni kazani, ktera byla
poprvé pronesena o velikono¢nim tydnu v Meihofu
u Luzernu, tak nakonec mohou vyjit. Neni mozno se
v nich vyhnout né¢kterym opakovanim a zkracenim,
nebot’ se pod riznymi aspekty zaméfujeme vzdy na
tutéz zakladni pravdu: Bih nds ma vSechny Silené



BUH JE VETSI NEZ NASE SRDCI

rad, jeho laska k nam nema hranic: on sam je neko-
necna laska.

Zvidavy ctenaf si rychle vyhleda, u kterych teologti
jsem se predevsim ucil. Nemohu zde bohuzel uvadeét
jejich jména, nicméné vSem svym koleglim srde¢né
dékuji. Jedno jméno je vsak tieba zminit vyslovné —
Ernst Fuchs. Od n¢ho jsem se naucil nejen to, Ze se
smime za kazdé situace na Boha tésit, ale 1 toto: ,,Cela
teologie jako takova je teologii jen kvuli zvéstovani,
nebo jinak nestoji ani za zlamanou gresli. Ma néjakou
cenu jen tehdy, kdyz dosahne toho, Ze kazatel rano ,ra-
dostné vstava ke svému kazani*.*

Kéz tato knizka, kteréd se stale vraci k podobenstvi
0 ,ztraceném synu®, nas vSechny spole¢n¢ upevni
v oné pravde, kterou svaty Augustin kdysi zformuloval
takto: frui Deo et invicem in Deo — radovat se z Boha
a spolecné se radovat v Bohu.

Albertinum, Fribourg, Svycarsko
Na den Vsech svatych 1980
Johannes B. Brantschen



PREDMLUVA
K NOVEMU VYDANI

Tyto meditace o Bohu JeziSe Nazaretského mély ne-
¢ekany uspéch a dockaly se poté nckolika vydani.
Néavrh pana Ludgera Hohn-Kemlera (redaktora na-
kladatelstvi Herder), aby se mezitim rozebrané sva-
zecky znovu vydaly v Herderové kniznici, si vyzadal
néktera doplnéni a rozsiteni. Protoze kiestansky Bih
je Bohem trojjedinym, zdalo se vhodné rozsitit medi-
tace o Otci JeziSe Krista o nékteré myslenky o Duchu
svatém (a komunikacnich poruchéch v cirkvi) a do-
plnit meditaci o (zapomenuté) Trojici. Na ptivodnim
textu naproti tomu nebylo nic zménéno. Hlavni my-
Slenka se mi jevi stejné aktualni jako predtim: Bih,
nas otec a nase matka, ndm doptal zivot a §tésti, chce,
abychom se sm¢li smat a snit a mohli jit jako svo-
bodni lidé Zivotem spravnym smérem a bez sklicu-
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jicich pocitl viny. Proti tomu stala moznost vytvofit
ze svéta omyl.

Kdo chee jakozto kiestan nebo kiestanka zpracovat
originalitu JeziSova Boha, dostava se skoro nevyhnu-
teln¢ do nebezpedi, Ze se dopusti bezpravi na zidovstvi
Jezisovy doby, jak ukazaly nejnovéjsi protizidovské
debaty uvnitf feministické teologie. Toto nebezpeci je
obzvlaste velké, kdyz se jedna o to, pojmenovat ty, kdo
jsou zodpovédni za JeziSovu smrt. Vzhledem k tdés-
nostem, které kiestané na Zidech spachali, je jen po-
chopitelné, Ze dnes existuje mezi kiest'any tendence
umistit zodpovédnost za JeziSovu smrt do ,,zemé€ ni-
koho*. Pak ale krademe JeziSovi a jeho soucasnikiim
pravdivost jejich déjin, jejich utrpeni, jejich viny.
Proto by méla byt co nejdiive zpracovana historicky
co moznd nejexaktnéji zodpovédnost za smrt Jezise —
riznd mira odpovédnosti jednotlivych predstavitell
saducejského chramového knézstva, fimské okupacni
moci a ,,farizet a zakonikt“, ale také téch, ktefi byli
zvédave, lhostejné nebo zbabéle pfitom ¢i se na tom
podileli. Jako druhy krok by se pak muselo objasnit,
ze to vSechno neni néco specificky zidovského (nebo
fimského), nybrz néco vécné lidského; nebot” saduce;j,
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fimsky imperialista, farizej, zvédavec, clovek lho-
stejny a zbabélec zije také ve mné (v nas) zde a dnes.
Kdyby se Jezi$ objevil uprostied naseho etablovaného
kiestanstva dnes, nevedlo by se mu jinak nez tehdy.
Jenom bychom to pravdépodobné udélali o néco
rafinovanéji...

Nové se ucit poznavat Boha s Jezisem, Zidem od-
danym Tofe, neni Zadna malickost, nebot’ Jezisiv Bith
z4da odfeknout se mocenskych pozic, privilegii, taj-
nastkarstvi, posuzovani a odsuzovani. To vyvolavalo
u nékterych lidi, kteti méli pfili§ mnoho co ztratit, od-
por vuci JeziSovi, tak jako to vyvolava prudky odpor
mezi kiestany jesté i dnes. V tom nemame pied Zidy
zadnou prednost, ale mozna jsme se v prub¢hu staleti
na Zidech t&Zce provinili.

Kéz Bih Abrahamuv, Izaktuv, Jakubuv a Jezi$iv nas
Zidy a kiestany po $patné minulosti doprovazi do na-
déjeplné budoucnosti.

Freiburg v Uchtlandu, podzim 1992
Johannes B. Brantschen






PRAKTICKY ATEISTA
ANEB SKUTECNOST ZIVEHO BOHA

Kdo se jesté nesetkal s ¢loveékem — v Curychu, Ham-
burku, Freiburgu ¢i kdekoli jinde —, ktery uz nevi, co
si ma pocit s Bohem? Biih se jiz zkratka do jeho vsed-
niho dne mezi stolem a posteli, praci a volnym casem
nevejde. Takové lidi nazyvame praktickymi ateisty.
Tito lidé Casto nemaji nic proti Bohu — ale také nic
pro n¢ho. Blh v jejich Zivoté€ nehraje Zadnou roli, pro-
toze zaprvé ve svém vSednim dni Boha nikde nezazili
a zadruhé proto, ze ziskali dojem, Ze ¢lovek si musi,
kdyz to chce v Zivoté nékam dotahnout, pomoci sam
a s Bohem pocitat nemtize.
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Neschopnost Zasnout aneb
svét Petra PlySe

Pro¢ uz nemiize tolik naSich soucasnikiti Boha zakou-
Set? Protoze nevytahli ty spravné antény. Maji antény,
jimiz dovedou vyborn¢ pfijimat technické a matema-
tické informace. Umgji dnes skvéle méfit, vidét, zis-
kavat, planovat, stavét; uméji meénit svet a bohuzel ho
i zpustoS$it — ale uz neuméji Zasnout. A protoze prak-
ticky ateista se jiz neumi divit, nesetka se také ve svém
zorném poli s Bohem. Clovék miize své technické
antény jest¢ mnohem genialné€ji zdokonalit, ale malo
mu to pomize, pokud jde o Bozi tajemstvi, nebot’ Bith
neni viditelny, a to ani nejvétsim teleskopem nebo nej-
rafinovanéj$im elektronickym mikroskopem. Btih neni
zméritelny, a to ani nejmoderngj$im seismometrem.
Aby moderni ¢loveék odkryl ve svété a v prirodé Bozi
stopy, musel by zapomenout na své technické antény
a zase se naucil divit se: naucit se zasnout nad harmo-
nii jesté neponicené horské krajiny, nad zazrakem sné-
hového krystalku, smichem ditéte, krasou lidské tvére.
Teprve kdyz se Clovek piiblizi svétu opét v udivu, do-
kaze najit stopy Stvofitele.
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Bylo by samoziejmé poSetilé zatracovat moderni
svét a jeho techniku. Technika nam velice ulehdila
namahavy zapas o denni chléb, a za to musime byt
vdécni. A prece dnes hrozi velké nebezpeci, ze mnozi
lidé budou povazovat vSechno to, co nemohou pii-
jmout svymi technickymi anténami, za neskutecné
a neexistujici. V tomto bod¢ se podobaji krtku Petru
PlySovi, o némz se v knize Manfreda Kybera Zvireci
bajky a pohadky vypravi nasledujici historka. Kdyz kr-
tek Petr Plys, jehoz zZivot sestaval z toho, Ze pod zemi
vyhrabaval ponravy a zizaly, jednoho dne vystrcil sviij
ruzovy ¢umacek z kupky zemé, uvidéla jeho malicka
oc¢icka néco neobvyklého — luéniho konika, ktery sedél
v trave a pil svou vecerni kapku rosy. Petr Plys si pro-
hlédl ten zeleny zazrak ze vSech stran a fekl si: ,,To je
urcité néco dobrého k snédku, to musim ukazat své ro-
din¢* a spésné se prohrabal do jedné ze svych chodeb
a volal: ,,Pojd’te rychle, venku sedi néjaky zeleny pan.
Vypada k nakousnuti!* Petr Plys, jeho pani Pavlina
PlySova a tfi mala PlySata hrabali ze vSech sil. Nejprve
se vynoftil z pudy Petr Ply§, potom pani PlySova a pak

"6

tfi mald Plysata. ,,Honem!* kticel Petr Plys a vSichni

PlysSovi spole¢né zamifili ke kfupavému konikovi. Ten

13
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ale mocnym skokem PlySovy preskocil, takze ho uz
vibec nezahlédli a srazili se navzajem cumacky. Petr
Plys byl rozlicen a mala PlySata se ptala: ,,Tati, kde
ztstal ten konik?*

»Zmizel v zemi,” kiicel Petr Plys§, ,kde se da asi
jinde zmizet nez v zemi? Tak honem do toho, hrabat,
hrabat, musime ho najit!“ Mezitim uz nastala noc
a PlySovi stéle jesté hrabali; hledali zmizelého lu¢niho
konika. Moudra ropucha Sibyla Bradavicata, ktera to
vSechno pozorovala, zvolala: ,,Je mnoho téch, kdo
hrabou v zemi kvuli tomu, co je nad zemi. Hrabani
vam piece viibec nepomtize, pane Plysi! Jsou dvé fise,
jedna v zemi a druha nad zemi — a mozna je jich tu
jesté mnohem, mnohem vic.“ A pak si povzdechla
a podivala se nahoru. Vychéazely nad ni hvézdy.

Tak tomu skutec¢né je. Prakticky ateista si stejné
jako nas krtek Petr PlyS dovede pfedstavit jen jednu
Fisi — tu, kterou mize sob¢ vlastnimi nastroji postih-
nout, zméfit, spocitat, zvazit. VSechno ostatni je jeho
pozemské slepoté uzavieno.

14
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Zivy Biih neni Zadna dévecka pro vSechno

Zivy Bih nehraje v Zivoté praktického ateisty Zzad-
nou roli také proto, Ze se tento ¢lovék domniva, Ze uz
nepotiebuje Boha k tomu, aby si usporadal a zvladl
vSedni zivot. Pomoz si sam, tak ti pomtize Buh! Proti
blesku ¢loveék potrebuje hromosvod, a ne posvécenou
hromnicku, pti bolestech zubi jde ¢loveék k zubnimu
1ékati, a ne ke svaté Apolené, nakazu potirame o¢kova-
nim a karanténou, a ne prosebnymi procesimi k odvra-
ceni domnélého ,,Boziho trestu®. Nebo jak mi nedavno
s usmeévem fekl jeden zdmecnik: ,,KdyZ jsem byl maly
a ztratil jsem klicek od skiing, fekla mi mama: ,Slib
néco svatému Antonickovi, pak kli¢ najdes!‘ Dnes si
zamek oteviu sam.” To znamena: Moderni ¢loveék od-
vazné prevzal sviij zivot do vlastni rezie, a proto zis-
kal dojem, ze zde uz neni pro Boha misto. Prakticky
realista chce byt striijjcem svého §tésti — jen to se mu
zda realistické a rozumné. Bt se stal nezaméstnanym
a prebytecnym.

Neni v tomto jednani néco presvédcivého? Vzdyt
i my kiestané navstévujeme l¢kafe, nechavame se
ockovat a pouzivame hromosvod. Také my potiebu-

15
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jeme rozum, abychom si sviij zivot zorganizovali za
pomoci védy a techniky. Ani my uz nechodime tvari
v tvar tézkostem Zzivota tak Casto pfimo za Bohem
a jeho svatymi, jak to délali ve stfedoveéku nasi pred-
kové. Stali jsme se snad nepozorované také my taj-
nymi praktickymi ateisty? V zadném piipadé! Nebot’
my kfestané jsme se mezitim naucili rozliSovat mezi
zivym Bohem (Stvoftitelem, ktery kiisi mrtvé, jak fika
Pavel) a onim jinym Bohem, ktery byl povazovan za
»dévecku pro vSechno“ a mél vzdy priskocit na po-
moc, kdyZ jsme byli se svou latinou v koncich — byt
by to bylo jen z pouhé lenosti. Prakticky ateista tento
rozdil neznd. Pro ngj je Bith vzdy jen druh automatu,
do néhoz se nahote néco vhodi (modlitba, svicka, tro-
cha pen¢z), aby clovek kouzelnym zpisobem obdrzel
dole to zaddané. ProtoZe nas prakticky ateista mezitim
zjistil, ze je jist&jsi, kdyz si Zzadané obstara sam, a pro-
toze mu véda a technika dava dostatecné k dispozici
nutné prosttedky, tento automat — Boha — uz nepotfe-
buje. A tim je pro ného zivy Biih, kterého zaménil za
,»deévee pro vSechno®, vytizen.

Pravé tito prakticti ateisté, jimiz jsme vSude obklo-
peni, nam ale mohou pomoci k lepSimu pochopeni
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