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Uvod

Moxe

Co je pric¢inou toho, Ze lidé jednaji proti pravidlim? Jak se v his-
torii méni lidské chdpdni prestupkid, co spoleCnost povaZzuje za
nepiistojné, jak se snazi deviantnimu jedndni pfedchézet a tres-
tat ho? (Vyraz deviantni zde pouZivdm v nehodnoticim slova smy-
slu jako oznaceni jedndni, které se odliSuje od obecné uzndva-
nych norem.)

Tato kniha se snazi podat stru¢ny a populdrni prehled prede-
vS8im sociologicky a vyuZivajici prekryvdni obord — v tomto pii-
padé samozi'ejmé predevsim se socidlni psychologii a psycholo-
gil.

Nazev knihy Sociologie zlo¢inu — Pro¢ lidé vraZdi a jezdi na-
¢erno — neni presny, tak jako mdloco, co md osm slov, mtize byt
presné. Zaroven vSak snad vyjadiuje relativni hranice toho, co je
ve spolec¢nosti povaZzovdno za skute¢né provinéni.

Prdveé podtitul ,Proc lidé vrazd{ a jezdi nacerno“ chce nazna-
¢it kfehké hranice mezi riiznymi zptisoby negativniho lidského
jednani. Vyjadiuje zkuSenost moderni doby, Ze za urcitych socidl-
nich, historickych a osobnich okolnosti je ¢lovék schopen netu-
Seného jedndni. Jako kdyz se Sherlock Holmes zamysli a jen tak
mimochodem prohodi, jakym dokonalym zlo¢incem by mohl byt.

JJ






Co je zlocin?

Ten ¢lovék je zlo¢inec. Tuto vétu prondseji lidé na celém svété den
co den. Mysli tim jednou Clovéka, ktery vede vyhlazovaci tdbor,
jindy souseda, ktery si Cisti boty na jejich rohoZce misto na své.

Presto zdravym rozumem vime, co je zlo¢in a kdo je zlocinec.

Americky sociolog Howard S. Becker, ktery se zabyval socio-
logif deviace, piSe: ,,BéZzny clovék, jehoZ hlava neni zatiZena fan-
tastickymi teoriemi a abstraktnimi profesiondlnimi pojmy, mtze
prinejmenSim vidét, co je sprdvné primo pred jeho nosem. I tak
nesourodé filozofie, jako je pragmatismus a zen, maji respekt
pred schopnosti obycejného ¢lovéka vidét, tak jako vidél Sancho
Panza, Ze vétrny mlyn je skute¢né vétrny mlyn.“ (Becker 1974, cit
podle Tierney 2006: 7)

Sociologie by nicméné neméla zadny smysl, kdyby jen prevy-
prdvéla v uCenych pojmech to, co kazdy ddvno vi. Americky so-
ciolog Peter L. Berger napsal uz v Sedesdtych letech, Ze prvnim
moudrem sociologie je to, Ze véci nejsou takové, jak vypadaji. Nic
neni samoziejmé, samo o sobé jasné. To plati i pro sociologicky
pristup ke zlo€inu. Nemdme si o ném myslet automaticky to samé
co soused nebo prevzit kazdy ndzor, ktery se objevil v médiich.
Takzvand sociologickd imaginace pro nds znamend osvobodit
se z jizdy ve vyjeZdénych kolejich. Ne za vSechno miiZeme sami,
jsou i véci, za néZ miize spolecnost. Socidlni podminénost lid-
ského jedndni je samoziejmé slozitd zdlezitost. Naptiklad vrazd
a kradezi bude p#isti rok ptiblizné stejné jako letos a bude k nim
dochdzet na urcitych mistech ¢astéji nez jinde. Tento fakt dost
drazdi lidsky smysl pro mordlku a spravedlnost. Znamend to
snad, Ze lidé nejsou odpovédni za své jedndni? To by bylo proti



zdravému rozumu. Jsou lidé za své jedndni odpovédni vZdycky
a stoprocentné? To zase odporuje tomu, co vime o socidlnich z4-
konitostech.

Exkurz: mapa zloc¢inu u nas

Zlocin je totiz do zna¢né miry socidlné podminény. Nékde se
trvale vyskytuje vice a nékde méné. Napiiklad mira kriminality
v naSem hlavnim mésté Praze stoji za zminku. Ale neni v tom
sama. Pokud jde o trestné ¢iny, vede Praha a sever Moravy. Ten
vytlaéil i povéstné severni Cechy. Musfme vsak ta data spravné
¢ist a nepropadnout hned okouzlen{ statistickymi Cisly. Zapletka
je vtom, Ze jde o oblasti s nejvétsi hustotou obyvatel a ¢im vic lidi,
tim vic nefesti. Na severu Cech se také policii daff spolupracovat
s némeckou stranou, zatimco na severu Moravy, kam zasahuje
trestnd ¢innost lidi ze Slovenska, Polska a Ukrajiny, se zi'ejmé tak
nedafi. Pokud vSak odhlédneme od absolutnich ¢isel a divdme se
na to, jak se lidé provinuji v pfepoctu na pocet obyvatel, tak na
prvnim misté je sice opét Praha, ale na druhém jiZ stary zndmy
Ustecky kraj a teprve tieti je kraj Moravskoslezsky. Obecné plati
pravidlo, ze zlocin kvete tam, kde je vysokd nezaméstnanost
a socidlni ghetta. Nékdy to funguje i naopak.

V Koliné vzrostla kriminalita, kdyZ tam zacala fungovat pri-
myslovd zéna. Je to ddno prichodem cizich pracovnikti odjinud.

MozZnd prekvapi, kde je v Praze nejvétsi kriminalita: je to na
Starém Mésté, Novém Mésté, Smichové, ve Vriovicich a Lhotce.
A nejlépe jsou na tom na Letné.

Kdo m4 cestovku, at se vyhne Starému Méstu a veze lidi na Let-
nou a do Ujezda nad Lesy. Utéchou Prazdktim mtiZe byt, Ze pokud
se stanou obéti vrazdy, podafi se pachatele nejspi§ dopadnout,
protoZe loni se ze 34 vrazd podafilo objasnit celych 30, zatimco
kdyZz nékoho jen okrade kapesni zlodéj, je to zlé. U kapesnich
krddezi je objasnénost jen 2%. Pokud chcete mit vysSi pravdeé-
podobnost, Ze si uchrdnite Zivot i majetek, musite se odstéhovat
na Vysocinu, do Zlinského kraje nebo aspoil na Pardubicko. Ale
pokud vds uspokoji statisticky prtmér, Cesko se zlepsuje. Vrazd



loni ve srovndni s rokem 2008 ubylo z 202 na 181 a dals{ krimi-
nalita také polevila.

Jeste jeden exkurz:
zlocin se muze stat vsude

Vroce 2009 jisty mladik postiilel vnémecké skole devét studenti,
tfi ucitele a t¥i ndhodné chodce. KdyZz zemfou desitky tisic lid{
na hladomor nékde v Africe, nikdo neni Sokovdn, ackoli takovd
zpréva Sokujici je. Jak uz pred vilkou psal Karel Capek, takovd
¢isla jsou prilis vysokd, nez abychom si je dovedli predstavit.

Na tom, Ze v Némecku tehdy doSlo k velké tragédii, to vSak
nic neméni. BéZného Clovéka vydési, kdyZ se zlo¢in stane mimo
mista, kam jaksi ,patii, kde ho ¢ekdme. Kdyz krev tece jinde
nez v drogovém doupéti, temné ulicce nebo skladisti na periferii.
Skoly, nemocnice, kostely, tam piece nemd — vzdor zkuSenosti
- vrah co délat. Jsou to mista pomyslného azylu, kde ttok nece-
kdme.

Psychologové a pedagogové obCas zdiraziuji, Ze roste bruta-
lita mlddeze, brutalita organizovaného zlo¢inu a viibec brutalita
vSeho. Jenomze historie kazdodennosti vi, Ze nechutné mordy tu
byly vzdy. Jesté v raném stredovéku vérici na cesté do kostela
odkladali zbrané v predsini. JeSté nebyli tak civilizovani, aby je
nechali doma, ale zase aspoii tak, aby je netahali dovnitf.

Proces ,,zjemnéni“ lidi a schopnost drZet emoce na uzdé je
na vzestupu. To vSak neznamend, Ze v okamziku osobni krize
obrannd hraz nepovoli a z moderniho zdpadniho ¢lovéka, gra-
motného a sofistikované vychovaného, se nestane Selma. Vlastné
néco horsiho, Selmy délaji jen to, co jim priroda prikazuje.

Meze zdraveho rozumu

Zdravy rozum ndm jasné rikd, Ze zabijet a mucit bezbranné, brat
si, co mi nepatii, a lhdt je zlo€in. Zdravy rozum se pochopitelné
dostdvd do tzkych tam, kde narazi na hrani¢ni okolnosti. Mohu



zabit v sebeobrané? Bojuji ve spravedlivé vdlce? Smime bom-
bardovat civilni obyvatelstvo, abychom zkr4tili vdlku a zachra-
nili jiné Zivoty? Mohu ukrast potraviny, kdyZ mam hlad? Mohu
ukrdst pocitacovy program, kdyz ho potiebuji a na jeho ndkup
bych stejné momentdlné nemél penize? Lze Sitit dilo bez sou-
hlasu dédict, ktefi na néj sice maji prava, ale nijak se nepodileli
na jeho vzniku a beztak se jednd o hamiZné a mordlné pochybné
osoby? Smim prejit na Cervenou, kdyZ zcela jisté nic nejede a ani
nehrozi, Zze bych pohorsil malické, protoze tu nikdo malic¢ky v do-
hledu neni? Smim pit nadmérné alkohol a zatajit to pfi uzavirdni
zivotni pojistky, kdyz vim, Ze to tak délaji vSichni? Zdravy ro-
zum byvd dobré voditko, ale mnohdy nardZime na okolnosti, kdy
i zdravy rozum tdpe.

Morédlka a prdvo se tu prolinaji a vidime, Ze nejsou totoZné.
Proto pokud jde o zloc¢in, musime se peclivé ptat, co timto slovem
rozumime.

Definice zloc¢inu

Mdme-li zlo¢in definovat, jde o védomé a dobrovolné spachani
¢inu povaZovaného za spolecensky nebezpecény a zakazaného
néjakym pravidlem stanovenym opravnénou autoritou. Legalni
autorita za jeho spdchdni mtZze ulozit trest. Tak vypadd jedno-
duché konstatovdni dané zdravym rozumem. JenomZe casto vi-
dime, Ze co je vaznym zlo¢inem v jedné spolecnosti, neni jim
ve spolecnosti druhé. Napriklad v nasi zemi zndme zdkon za-
kazujici hanobenf rasy, ndroda a presvédceni, zatimco nezndme
zdkony proti ¢arodéjnictvi. To vSak neplati vSude. Tak napiiklad
Libanonec Ali Husejn Sabdb, ktery v libanonské televizi pred-
povidal budoucnost, byl v roce 2010 v Satidské Ardbii odsouzen
k smrti prdvé za ¢arodéjnictvi. Muz byl v kvétnu 2008 zadrZen
satidskoarabskou ndbozenskou policif béhem ndboZenské pouté.
V dobé psani téchto fdadek jesté nebyl jeho konecny osud zndam,
protoZe vykon trestu byl na posledni chvili odloZen.

V nékterych zemich je zakdzdno hanobit hlavu stdtu, zatimco
jinde to hanobiteli nezplisobi Zddny legdlni problém. Stdle jde



vSak o jedndni, kterd i kdyZ nejsou povazovdna za zlocin, mo-
hou byt asponl povaZzovdna za nemordlni nebo prinejmensim ne
chvdlyhodnd. Mdme vSak i ¢iny, na néz lze pohliZet jednou jako
na zlo€iny, jindy jako na p#ipustné, a dokonce zddouci jedndni.
Tak napiiklad v nékterych zemich miize mit muZ dvé nebo tfi
manZzelky a posiluje se tim jeho spolecensky status, zatimco u nds
néco takového mozné neni a kdo by se pokusil mit dvé manzZelky,
jednal by proti zdkonu a byl by oznacen za bigamistu. Hranice
pro pohlavni styk je podle riznych zemf a kultur odliSnd, takze
co je nékde legdlni, je jinde postiZeno prisnym trestem. V Chile je
to 20 let, ve Vatikdnu 12 let. U nds 15 let. V nedalekém Madarsku
ale 14 let.

Jsou zemé, kde se divky mohou i vddvat ve 12 letech. Podle
tradice pocala Panna Maria v 16 letech, ale podle znalct ori-
entu to bylo spiSe ve 12 letech, protoze tak to bylo tehdy a na
onom misté kulturné obvyklé. Basnik Oscar Wilde byl odsouzen
za homosexualitu, zatimco dnes nékteri autori vyzdvihuji prinos
homosexudlni komunity pro spole¢nost. Podle sociobiologa Ed-
warda Wilsona miize homosexudl poskytovat komunité dokonce
i rizné vyhody, protoZe prejimd funkce, které komunita potre-
buje, naptiklad jako Saman. Je tedy tfeba, abychom vzdy védéli,
zda ke zlo¢inu ptistupujeme z hlediska pravniho a pak se musime
ptdt na to, co se v kraji podle prdva smi, nebo vychdzime z bézné
lidské reci, kterd za zlo¢in povaZuje ¢asto jedndni, jeZ se vétSiné
nelibi, bez ohledu na to, co si o tom mysli néjakd autorita.

V kazdém pripadé musi byt zlo€inné jedndni dobrovolné
a imyslné. Pokud jde o timysl a dobrovolnost lidského kondni, jde
o vlastnosti, které jsou pochopitelné velmi citlivé a subjektivni.
Nejedna obhajoba byla u soudu postavena na tom, Ze obZalovany
jednal pod ndtlakem, nebo nevédél, co se déje. Presto prdavo vy-
chdzi z predpokladu, Ze vétSina dospélych lidi je schopna ovlddat
své jedndni a Ze ¢lovék se mtliZe vyvarovat padchdni ¢innosti za-
kdzané zdkonem. Je na obZalovaném nebo na tom, kdo ho zastu-
puje, aby dokdzal, Ze tomu v konkrétnim pripadé bylo naopak.

Pokud jde o definici dospélosti, zdlezi na tom, co dand spo-
leCnost podle prdva za dospélost povazuje. U nds plati hranice
15 let, pricemz se stdle — s ohledem na trestnou ¢innost déti —



uvazuje o jejim sniZeni o jeden rok. Plnoletost je ddna hranici 18
let. Z hlediska béZného lidského rozumu je jasné, Ze posuzovat
totéZ jedndni jinak, kdyz k nému dojde den pied 15. narozeni-
nami, nebo den po nich, je problematické. Toto opatieni byvd vy-
svétlovdano piimérem, Ze jinak postupovat nemiizeme a Ze ¢lovék
jisté pochopi, Ze je jedno, jestli vlak zmeSkal o jednu minutu nebo
o0 jednu hodinu.

Zapadni vetejnost byla Sokovadna, kdyZ byli mnohaletymi tresty
ve Velké Britdnii potrestdni dva chlapci. Tehdy desetilety Jon Ve-
nables se stejné starym spolupachatelem Robertem Thompso-
nem zavraZzdili v roce 1993 dvouletého Jamese Bulgera. Byli od-
souzeni ,na dobu neurcitou podle uvdZeni Jejitho Velicenstva“.
Propusténi byli v roce 2001, ale Venables se z nezndmych diivodi
v roce 2010 zase vrdtil za mrize. Kolem celého procesu se vedla
rada debat, tfeba zda musela byt zvetejnéna identita pachateld,
zda méli p#i procesu sedét na vyvySeném misté, aby na né soudci
vidéli. Byli to sice vrazi, ale koneckoncii prece jen déti.

Ruzné stupné provinéni

Mdme celou skdlu lidskych ¢int, kdy dochdzi k porusovani no-
rem. Je jasné, ze oznaclit néjaké jedndni hned za zloc¢inné by
byla hodné silnd strelba. Spole¢nost to také vice ¢i méné re-
spektuje a vytvdii podle miry provinéni rtizné kategorie. Proto
také neni kazdé poruseni pravidla ¢i zdkona hned zlo¢inem.
Prdavo diive rozliSovalo trestny ¢in (zlocin), precin a prestu-
nez prestupek. Podle soucasné tpravy platné od 1. ledna 2010
opét existuje kategorie precin, coZ jsou vSechny nedbalostni
trestné Ciny a takové tmyslné trestné Ciny, za které je podle
trestntho zdkona moZné odejmout svobodu v horni sazbé do
péti let (§ 14 odst. 2). Ostatnim trestnym ¢intim se ¥ikd zloCiny.
Ptavod slova kriminalita pochdzi z latiny. Crimen je vina nebo ob-
zaloba. V kazdé spole¢nosti prevladd néjaké minéni o tom, jak by
se lidé méli normdlné chovat. Krimindlné se pak chovd ¢lovék,
ktery tyto obecné panujici normy porusuje.



Tomu, co je zakdzdno jen nékdy, nebo jen v nékterych kulturdch,
rikdme mala prohibita. To jsou provinéni proti spole¢enskym
normdm. K takovym pati¥i napiiklad predpisy upravujici souboje
¢i hry nebo autorské prdavo. Kromé toho jsou tu ¢iny, kterym se
rikd mala in se, jez jsou povazovany za zlo témér vzdy a vsSude,
tieba vrazda, zndsilnéni & krddez Zddny ¢lovék nemtZe Zit
s pocitem trvalého ohroZeni. Ptijit o Zivot nebo o majetek ndm
pripadd hrozivé, protoze takova ztrdta postihuje samotny zdklad
naSeho Zivota. Jestli jezdime napravo nebo nalevo, zda plati au-
torské prdavo v té ¢i oné podobé, to jsou véci, které si mizeme
upravit podle libosti a celkem nic se nedéje. Zdravi a majetek
jsou vSak hodnoty, jejichZ ohroZeni se jedince dotykd bytostné.
Stejné tak i spoleCnosti, protoZe jak by mohla lidskd spole¢nost
fungovat, kdybychom si nebyli asponi primérené jisti, Ze se do-
zijeme dalStho dne a Ze ndm nikdo nevezme to, co ndm patii?
Proto se prakticky vSechny spole¢nosti shoduji na tom, ze urcita
jednani prosté pripustnd nejsou.

Je vSak i mnoho jedndni, kterd jsou zakdzdna zdkonem, ale
mnoho lidi se jich bez vycitek dopousti. Maji pocit, Ze jejich po-
ruSeni nezptisobi Zddnou skodu, nebo prinejmensim kdyZ se toho
dopoustéji konkrétné oni, tak se nic nedéje. To je tfeba piipad
konzumace lehkych drog, napiiklad marihuany. Kdyby u nds
bylo zakdzdno zdkonem cizoloZstvi, jako je to v nékterych ze-
mich, vysledek by byl nejspi§ stejny. Lidé by moznd vdgné odsou-
dili cizoloZstvi u druhych, ale ve svém vlastnim pripadé by byli
tolerantni.

»Zlo¢iny bez obéti jsou ty, pii kterych je poruseno pravo, ale
nikdo neni povazovan za osobu, kterd by tim byla poskozena.
Pravdépodobné nejcastéjsim zlo¢inem bez obéti je poruSeni do-
pravnich predpisti. MiZeme samoziejmé tvrdit, Ze poruSovani
dopravnich predpisi je zloCinem proti spole¢nosti, protoZe zna-
mend hazardni jedndni. Mnoho zlo€inii bez obéti mtiZze byt sku-
te¢né povazovano za zloCiny proti spolecnosti.

Nékdy jde o zlo¢in bez obéti kvili tomu, Ze jedind osoba,
kterd je dotéena porusenim zdkona, je ta, kterd zdkon poru-
Suje. Uzivdni drog, hrdc¢stvi a prostituce jsou ¢asto povaZzovany
za zloCiny bez obéti, ale ve skute€nosti je dopad téchto zlo¢ini



mnohem hlubsi, postihuje rodiny, obchodni partnery a spolec-
nost jako celek.

K jinému druhu zlo¢inu bez obéti dochdzi, kdyZ je poruseni
zdkona konsenzudlni, napiiklad kdyz nékteré stdty stdle maji za-
kony, které zakazuji homosexualitu. Zapojeni do homosexudlnich
vztahi by bylo v téchto zemich povazovdno za zloCin, ale byl by
to zlo¢in bez obéti, protoze tim nenf nikdo poskozen.“ (Sax 2009)

Zlocin bez obeti

Musi mit kazdy zlo¢in néjakou obét? To je zajimavd otdzka, pro-
toZe moZznd existuje jedndni, které zasahuje toho, kdo se ho do-
pousti, a jinak uz nikoho jiného, aspoii ne piimo.

Existuje také zlo€in bez obéti, v anglictiné se tomu fikd
victimless crime. Oznacuje se tak jedndni, které je sice poruSe-
nim néjaké normy, ale nedochdzi k tomu, Ze by nékomu byla
zpasobena Skoda. Opilstvi na vefejnosti a dalsf naruseni vefej-
ného porddku patii k takovym ¢intim. Stejné tak tfeba uzivdni
lehkych drog, prostituce, patologické hracstvi.

»Zlo¢iny bez obéti, predevsim ty, které se tykaji sexudlnich
aktivit, se pachaji v situaci, kdy jedna osoba ziskdvd od druhé
néjakou komoditu nebo sluzbu, s niz spole¢nost nesouhlasi a je
nelegdlni. K tomu dochdzi pomérné jasné tam, kde se vSechny
zlicastnéné strany sice chtéji vyhnout restrikci uloZené piislus-
nym ustanovenim, ale jinak s tfimto jedndnim jako takovym sou-
hlasi.“ (Jennes 1993: 17)

0 tom, zda skutecné néjaké zlo¢iny bez obéti jsou, se v déjindch
dost dlouho vede diskuse. Jsou to hiichy, netesti, nemoci a je tfeba
protinimbojovat,nebojdejenoto,jaksekazdysvobodnérozhodne?
John Stuart Mill piSe: ,Jediny dtivod, pro ktery smi byt legdlné vy-
kondvdna moc nad néjakym ¢lenem civilizované komunity proti
jeho vili, je zabrdnit mu ubliZovat druhym. Jeho vlastni dobro,
at uz fyzické, nebo mordlni, neni dostatecnym ospravedlnénim.*
(Mill 1862: 22) Jinak feceno, zakonu neni nic do toho, jak se sta-
rdm ¢i nestardm o své vlastni dobro. Zdkon ma resit, jestli neka-
zim Zivot druhym.



Pokud jde vSak tfeba o sexudlni jedndni, jako je smilstvo,
cizolozstvi, smiSeny sex mezi rtznymi etnickymi skupinami
(Rassenschande), je mozné tvrdit, Ze spolecnost prece brdni
sebe a své hodnoty. CizoloZstvi se netyka jen téch dvou, ktefi ho
provadéji, ale poskozuje i nékoho ttetiho, nebot ten je podveden
a nejspiSe se zvySuje riziko, Ze bude opusStén nebo moznd i vy-
staven posméchu.

»PTe o to, zda existuji néjaké obéti jako dtisledek konsenzudl-
nich zlo¢int, jsou celkem nedtlezité. Pokud néjaké jednani ohro-
Zuje vetejné zdravi, bezpecnost nebo ,porddek’, tak je rozumné
mit néjaky zdkon nebo pravidlo omezujici verejné takové jed-
ndni. Kazdd ¢innost dospélého ¢lovéka md dtsledky, i kdyZ pouze
pro dospélého samotného. Clovék mtize ,viktimizovat® sim sebe
stejné snadno jako jinou osobu. Nikdo nemtiZe vérohodné tvrdit,
Ze konsenzudlni zlo¢iny jsou stoprocentné dobré pro pachatele —
a to i v pripadé, ze pachatel je dospély a plné souhlasi s ¢inem,
byt jedna v soukromi svého vlastniho domu a sleduje jen své po-
téSeni.“ (Fernandez 2002: 26)

Kavalirsky delikt

Némci znaji pojem Kavaliersdelikt, ktery oznacuje poruSeni pra-
videl, jeZ ale nevedou ke ztrdté cti. V dobé, kdy jesté Slechta hrdla
néjakou spolecenskou roli, to mohlo napriklad byt, kdyZz Slechtic
zplodil dité se Zenou z nizstho stavu. Jde o Ciny, které jsou po-
ruSenim norem, ale nejsou Spatné samy o sobé. Pati{ sem tieba
porusovani dopravnich predpisii, napriklad jizda na ervenou,
kdyz Siroko daleko neni Zadné jiné auto, jizda nacerno hromad-
nou dopravou, nelegdlni kopirovéani filmi nebo programi (je to
tak drahy program, Ze bych si ho legdlné stejné nemohl koupit,
ale ptitom ho potiebuji), uvddéni nepravdivych tdaji v daiovém
prizndni atd. Mnohé takové jednani spolec¢nost neodsuzuje, teba
kdyz obcané usoudi, Ze stdt se sdm chova jako zlodéj a vybird ab-
surdni dané napiiklad dédickou nebo z nemovitosti a nemd mo-
ralni pravo jesté po nebohych obCanech chtit, aby se dobrovolné
prizndvali k nécemu, co se na né tfeba nikdo nedovi. Mnohd ob-



