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Historii prisoudili tkol upravovat minulost,
poucovat svét k uzitku budoucich let. Takové
vznesené ukoly si pritomny pokus neuklada —
chce jenom ukazat, jak to vlastné bylo.
LEOPOLD VON RANKE

Predmluva

,Ukazat, jak to vlastné bylo“ — to je klasicka formulace
historikovy tlohy.! Leopold von Ranke byl vysokoskolskym ucitelem
Harryho Bresslaua, tchana Alberta Schweitzera. Hodné se diskuto-
valo o tom, zda historik mtize vubec zjistit, jak to ,,vlastné“ bylo. Ale
snazit by se o to mél. Historik, tim spise zivotopisec, neni investiga-
tivni zZurnalista ani hagiograf. Jeho dloha je skromnéjsi, a zaroven
narocnéjsi: ma zaznamenat zivotni pout ¢lovéka, o némz pise, a ozre;j-
mit jeho zdsadni mezniky, hodnotové predstavy, motivace a vadéi
ideje. U tak dlouhého a tak mnohostranného zZivota, jakym byl zivot
Alberta Schweitzera, zpétné s oblibou podavany v prilis jasnych
barvach, je tento tkol zvlasté pritazlivy. Spiegel ve svém vanoc¢nim
vydani roku 1960 o Schweitzerovi prohlasil, ze vypada ,jako blizky
pribuzny Pana Boha“.? Nebyl tim minén pouze Schweitzerav zevneé;j-
sek. Kdo byl ale Schweitzer pod timto povrchem? Kdo to ,,vlastné“ byl?
Touto otazkou je vedena predlozena biografie.

Novou biografii Alberta Schweitzera jsme uz dlouho potrebo-
vali. Od vydani poslednich zivotopist byla publikovdna znacéné ¢ast
Schweitzerovy pozustalosti. V archivech se vynorilo mnoho doku-
mentt, které leccos prozrazuji. Kdo uvazuje, jak by se dalo psat
o zivoté tak mnohovrstevnaté osobnosti, tomu ukazuje cestu sam
Albert Schweitzer. Jeho Zivotopis Johanna Sebastiana Bacha z roku
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1905 byl svorné chvalen za to, ze predstavuje syntézu zivota, mysleni
a pusobeni kantora od sv. Tom4se. Rovnéz predlozené biografie bude
mit na zreteli vSechny tri aspekty — Schweitzertuv zivot, jeho mysleni
a jeho pusobeni.

Primo se nabizi porovnavat Schweitzerovy ¢iny s jeho myslenim —
prave proto, ze jeho pravym kapitalem byla etickd méritka a osobni
vérohodnost. Dostal Schweitzer onomu univerzalnimu ,svétovému
nazoru ucty k zivotu®, ktery propagoval? Nase biografie se této otazce
nevyhyba. Chce definovat i nedostatky, protoze jsme si jisti, Ze hloub-
kové zobrazeni priblizi Schweitzera jako ¢lovéka spise nez plochy
obrazek uspésné kariéry.

Schweitzeruv zivot neprobihal po stoupajici primce z alsaské fary
pies Univerzitu Strasburk a pralesni nemocnici v Lambaréné az
k Nobelove cené miru. Jako v kazdém zivoté 1 zde byly vrcholy a pady,
vitézstvi a porazky. Ze Schweitzerovy autobiografické knihy Z mého
Zivota a mysleni (1931) vsak toto kolisani nepozndame. Schweitzertv
zivot se v ni jevi jako mohutna cilevédomé planovana stavba, jejimz
thelnym kamenem je jeho vlastni princip tcty k zivotu a takika nevy-
hnutelnym nasledkem posléze Nobelova cena. Dosavadni biografové
a hagiografové pomérné nekriticky opakovali Schweitzertuv vlastni
pribéh primocaré kariéry. Zdiraznovali skromnost a mravni autoritu
Alberta Schweitzera, univerzalniho ucence, ktery ve vlaku jezdil treti
tridou, protoze zadna ¢tvrta neexistovala, a ktery postojem a chari-
smatem vynikal nad politickymi a intelektualnimi velicinami své
doby. Schweitzerovi uctivac¢i mu prisoudili ,,vuli architekta planovat
svyj vlastni zivot a medveédi silu, aby po cela desetileti” uskutec¢noval
,rozhodnuti, k nimz dospél®.? Schweitzer byl pry ,,génius lidskosti®,
rekl Winston S. Churchill, ktery jinak moc neprehanél.* Time Maga-
zine roku 1949 ve svém titulnim ¢lanku nazval Schweitzera ,jednim
z nejmimoradnéjsich lidi novovéku®.®? Ne vSechno, co Schweitzer auto-
biograficky zaznamenal, vsak souhlasi s tim, co se naslo v archivech
a ve spisech z pozustalosti. Tato biografie chce tudiz podat realistic-
téjsi obraz Alberta Schweitzera na zakladé historickych pramenut
a noveéjsich publikaci.

Mnozi z téch, kteri psali o Albertu Schweitzerovi, se soustredili
na jediny aspekt. Vysly ¢etné knihy s tituly jako Lékar. Jak Albert
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Schweitzer mirnil nouzi; Albert Schweitzer jako teolog; Etika Zivota.
Albert Schweitzer jako filosof.® Predlozena kniha z pera historika
Afriky a teologa chce na rozdil od nich pojmout celého Alberta Schwei-
tzera: teologa, filosofa kultury, hudebnika, 1ékare, manzela, vedou-
ciho tropické nemocnice, bestsellerového autora Africkych pribéhii
a popularnich povidek’ 1 spisovatele zasadnich kulturologickych
knih. Osobitost Alberta Schweitzera tkvi pravé v soucinnosti ruz-
norodého nadéani a rtiznych obort, jimiz se zabyval, od duchovnich
po zcela pozemsky praktické. Schweitzerova teologie byla urcujici pro
jeho etiku, ¢as prozity v Evropé urcoval jeho predstavu Afriky, a pak
Afrika ménila jej samotného i jeho predstavu Evropy.

Tézko rici, co je na Schweitzeroveé zivoté pozoruhodnéjsi — zda jeho
stalost, nebo jeho velkd proménlivost. Pro¢ nékdo se tremi doktor-
skymi tituly ndhle stavi v pralesich nemocnici na ktlech se strechou
z vlnitého plechu? Bez velkého rozruchu kolem vlastni osoby Schwei-
tzer opakované prekvapoval svym rozhodnutim: Jako tricetilety
soukromy docent se pustil do prvniho semestru mediciny, jako teolog
se stal vyhledavanym goethovskym odbornikem, déjiny teologické
dogmatiky ho dovedly k sepsani obdivované bachovské biografie,
jako novozakonni badatel dospél k filosofii kultury. Varhanik se stal
stavitelem a zemédélcem v tropech. Jako otec rodiny vedl cela dese-
tileti pres dva svétadily nikoli neproblematicky ,,vztah na dalku®.
Jako dobrotivy pralesni doktor cestoval po celém svété a setkaval se
s velkymi a mocnymi lidmi.

Po Albertu Schweitzerovi ztistalo mnoho nezodpovézenych ota-
zek. Jak dosahl svého celosvétového tspéchu? Jak to, ze prave jeho
pralesni nemocnice, ktera byla jen jednou z mnoha stovek nemocnic
v tropech po druhé svétové valce, ziskala takovou proslulost? Jak
jeho filosofie kultury zapadala do mysleni jeho doby? Jakou roli hrala
ve formovani jeho filosofie medicina a prirodoveda? Jaké bylo politické
a strategické mysleni a jednani tohoto ¢lovéka, ktery rozeslal desitky
tisic dopisti® a dopisoval si s vadéimi politiky, intelektudly a hodnos-
tari své doby, at to byl Einstein, Chrusc¢ov nebo John F. Kennedy?
Nebyl to snad nakonec ,jen“ dobry sebeinscenator, ktery umél pro-
dat sebe a své dilo? ,,Je to plachy, pokorny muz, nebo snad Garbova
s knirem?“ —tak se podle Spiegelu z roku 1960 ptal Sunday Express.®
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Albert Schweitzer jako strategicky jednajici homo politicus ztsta-
val dosud viceméné bez povsimnuti. Jeho pozoruhodna politicka
korespondence se dosud v podstaté nedockala zhodnoceni a vétsinou
nebyla ani publikovana. V prubéhu druhé svétové valky a studené
valky napsal Schweitzer nespocet dopist osobnostem verejného
zivota v Evropé a v USA. V odpovéd se mu obé¢as dostavalo drsné kri-
tiky — az po vytku, ze se prilis sblizuje s komunismem, kdyz podporuje
NDR nebo kritizuje vyzbrojovaci a vietnamskou politiku USA. Ale
Schweitzer se nedal ziskat. Ten ,,pralesni doktor® zijici v odloucenosti
nesmirné dbal na kazdodenni ¢etbu novin a na politickou neutralitu.
Prijal ¢estny doktorat z Chicaga stejné jako z Vychodniho Berlina.

V némeckém jazyce dosud nikdo nenapsal celkovou védeckou
biografii o Albertu Schweitzerovi. Predlozena kniha by chtéla tuto
mezeru vyplnit. Co si celkové myslet o zivoté a pusobeni Alberta
Schweitzera, to ovséem nechava na samotném ¢tenari.
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Kdo si mysli, ze je krestanem, protoze chodi
do kostela, ten se plete. Autem se taky
nestaneme tim, zZe stojime v garazi.

ALBERT SCHWEITZER

1 | Smysl pro slavnostni obradnost
Z fary na teologii
(1875-1905)

Syn alsaského farare

Kdyz predseda komise Nobelovy ceny Gunnar Jahn hovo-
ril o nositeli Nobelovy ceny miru za rok 1952, zevrubné se zabyval
laureatovym détstvim a mladim, nebot ,ty vysvétluji celé jeho poz-
déjsi dilo!, jak rekl. Neminil tim jen to, ze Schweitzerova laska k var-
hanam, k teologii, k lékarstvi nebo k Africe ma koreny v alsaském
Glinsbachu. Myslel tim zejména to, ze Schweitzertav charakter a jeho
vasnivou touhu po prozitém poznani a pravdé zasadné formovaly zku-
Senosti z mladi. Kdo chee rozumét Albertu Schweitzerovi, ten se musi
zevrubnéji zabyvat jeho rodinnym zazemim a geografickym ptivodem.
Schweitzer totiz zustal po cely Zivot pevné spjat se svou alsaskou
domovinou, jakkoli vétsinu zivota prozil daleko od Evropy.

Ludwig Philipp Albert Schweitzer se narodil v Alsasku 14. ledna
1875 jako syn kaysersberského farare Louise Schweitzera a jeho
manzelky Adély, rozené Schillinger. V otcové rodu najdeme mnoho
ucitelt a farard, z materské strany prevazuji farari. Vlastni jméno
Albert dostal chlapec podle bratra své matky, zemrielého v roce 1872.
Byl to Albert Schillinger, ktery byl kazatelem v kostele sv. Mikulase
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ve Strasburku, stejné jako pozdéji Albert Schweitzer. Alsasko,
Schweitzerova vlast, bylo — spolu s Lotrinskem — politickym kame-
nem svaru mezi Némeckou 7isi a Francii. Po némecko-francouzské
véalce let 1870/1871 bylo priréceno Némecké risi a soucasti Némecka
zustalo az do konce prvni svétové valky. Kratce po narozeni syna,
uz v cervenci roku 1875, prevzal Schweitzeriuv otec diasporni faru
v Gunsbachu v Munstertalu, kde zustal az do své smrti v roce 1925.
Albert Schweitzer se tedy narodil jako Kaysersbercan, ale ve svych
détskych vzpominkach byl predevsim Giinsbasanem, pozdéji jako
student Strasburéanem, ale hlavné vzdy Alsasanem (,ein Alsate®).
Neémeci 1 Francouzi dodnes oslavuji tohoto slavného Alsasana jako
jednoho ze svych. Kdyz dostal Schweitzer Nobelovu cenu miru, obé
zeme si na ,,svého® velkého syna délaly narok:

Kdyz byla ,némeckému ucenci“ Schweitzerovi roku 1953 udélena Nobe-
lova cena miru, Francie, ktera ho za prvni svétové valky drzela v inter-
naci, protestovala ve Stockholmu [ve skutecnosti v Oslu], ze Schweitzer
je pry Francouz. Sam pralesni doktor k problému neutrality: Homo sum
(Jsem clovek).?

Podle mezinarodniho prava se Schweitzer narodil jako obcan
Neémecké rise a byl drzitelem némeckého pasu. V roce 1920 se podle
Versailleské smlouvy stal jako Alsasan francouzskym statnim obca-
nem. Ale jak se citil on sam? Jako Némec, nebo jako Francouz? Jakou
roli hraly politické zalezitosti na hornoalsaské fate jeho otce Louise?
Schweitzer se jako mnoho jinych Alsasant a Lotrinant narodil ,ndho-
dou jako Némec” (,Zufallsdeutscher), a tak se také citil.? Alberta
nevychovavali v ,narodnim duchu® v uzsim patriotickém smyslu.
Jeho rodina se politicky povazovala za frankofilni a teologicky méla
blizko k liberalnim luterantim. Po valce v letech 1870/1871 vétsina
¢lent rodiny ,,politicky smétrovala k Parizi“.* Jeho nejuzsi rodina se
roku 1871 jednohlasné vyslovila proti némeckému zaboru Alsaska.
Oba bratri Louise Schweitzera, Auguste a Charles (déd Jeana-Paula
Sartra), se rozhodli zit nadale v Parizi. Postoj Louise Schweitzera
k novym némeckym imigrantim byl charakterizovan jako ,vyslovené
chladny“.® Jako u mnoha Alsasant byl jazyk také u Schweitzert vzdy
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Roku 1880 zacal
Albert Schweitzer
chodit do Skoly.

mimo jiné zavaznym politickym faktorem. Dopisy v rodiné (i dopisy
Albertovy) se psaly francouzsky. Na fare v Giinsbachu se nicméné
mluvilo typickym alsaskym dialektem, jehoz se Schweitzer, hovorici
znacné vysokym a témér zpévavym hlasem, nezbavil ani v Lam-
baréné. Vyrustal tedy v dvojjazycénosti, jako tolik jinych Alsasant.
Za svou materstinu vsak povazoval jazyk némecky.® Ve skole 1 pozdéji
na univerzité byla jeho vyucovacim jazykem némcina.

Po narozeni malého Alberta nebylo vibec jisté, jestli bude posléze
prijat do obecné skoly v Giinsbachu, coz se stalo roku 1880. Schwei-
tzer, pozdéji tak robustné zdravy muz, mél totiz podvahu a byl nedu-
zivy, kdyz se narodil. Ve vsi se rikalo: , Ten klucik je prvni pohreb,
ktery bude novy farar slouzit.“” Albert se vsak proti véemu ocekavani
rychle zotavil. Ziskan4 télesna sila byla pak tim, co ho v détském véku
seznamilo s podstatou etickych konfliktd. Jesté po desetiletich Albert
Schweitzer ve svych memoarech Z mého détstvi a mlddi vzpomina
na vycitava slova spoluzaka Gregora Nitschelma po zdpase, v némz
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Rodi¢ovska fara v Gliinsbachu kolem roku 1890.

Albert vyhral: ,Nojo, kdybych dostaval k jidlu kazdy tyden dvakrat
masovou polévku jako ty, taky bych byl tak silny jako ty!“ Kritika pti-
jemnosti danych spolecenskym postavenim, spojenym s Albertovym
puavodem, se dospivajicimu Schweitzerovi dostala pod kuzi. Jak pise:
»Masova polévka se mi zhnusila. Jakmile se z ni na stole zakourilo,
uslysel jsem hlas Gregora Nitschelma.“® Obzvlasté Schweitzerovi
vadilo, ze ho spoluzaci brali jako ,,panského hosika“.? Touha pripodob-
nit se ostatnim détem, ktera z toho vyvstala, ho ovsem zavedla do dal-
sich moralnich dilemat. Pozdéji pise napriklad o tom, jak si se spolu-
zakem Heinrichem Brischem vyrobili praky, aby mohli v Rebbergu
nedaleko Giinsbachu strilet kamenim po ptacich. Kdyz meél vsak
osmilety Albert ¢inem dosvédcit svou prizpusobivost a Heinrich ho
vyzval, aby strelil, rozeznély se ve vesnici kostelni zvony.
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Zahodil jsem prak, vyplasil ptaky, aby ulétli a byli v bezpeci pred pra-
kem mého pruvodce, a utekl jsem domt. A vzdycky, kdyz do slune¢niho
svitu a holych stromt zazni zvony pasijového ¢asu, vzpominam dojaté
a vdécneé na to, jak mi tehdy zaznély do srdce prikazanim ,Nezabijes.“!

Zde slysime naznaky Schweitzerem formulovaného principu ,ucty
k zivotu“. Zde jsou také pocatky jeho lasky ke zviratim, ktera ho
dovedla k tomu, ze si v Lambaréné vybudoval zoologickou zahradu
s divokymi zviraty, a kterd mu zaroven vynesla posmésnou prezdivku
wzachrance zizal®“. Dovolil, aby se mu po psacim stole v Lambaréné
kazdodenné prochéazeli mravenci, a jesté je podporoval tim, Ze jim tam
pripravoval cukerny roztok.

Vedle etickych otdzek byla pro Schweitzerovo mladi smérodatna
téz hudba. Johann Jakob Schillinger z Miithlbachu, Albertuv déd, byl
znamy stavitel varhan. Tr1 Albertovi strycové byli varhanici. A tak
Alberta uz ve véku péti let ucil otec hre na tabulovy klavir dédy Schil-
lingera; v osmi letech se Albert seznamil s varhanami, a kdyz mu bylo
devét, zastupoval pri bohosluzbach giinsbasského varhanika.!* Jeho
ucitelem hudby a varhanni hry byl Eugen Miinch, ktery do reformo-
vaného kostela sv. Stépana v Mylhtzach prisel z Berlinské vysoké
skoly hudebni. Naucil Alberta tak dobre hrat na varhany s tremi
manudly a 62 rejstriky, ze svému Sestndctiletému zakovi uz po roce
mohl dovolit, aby ho zastupoval pri bohosluzbach. Co vsak na prvni
pohled vypadalo jako prirozené nadani, to se blizsimu pohledu odha-
lilo jako tvrda prace s mnoha regresemi. Eugen Miinch daval svému
novému zakovi zpocatku tkoly, které zak plnil podle uc¢itelova nazoru
nedostatecné a toporné: ,,Kdyz nékdo zkratka nema4 cit, ja mu zadny
dat nemtzu.“'? Tak znél ortel Schweitzerova ucitele po zcela nedo-
stacivém provedeni Mozartovy sonaty. Byl to vyrok tvrdy a ukva-
peny, ale primél Schweitzera k tomu, aby Miinchovi pristé dokazal
opak provedenim , Pisné beze slov” v E-dur od Felixe Mendelssohna
Bartholdyho — Gspésné:

Muj ucitel toho moc nerekl, jen mne poklepal po rameni a sim mi pre-
hral novou Pisen beze slov. Pak jsem dostal véc od Beethovena. Po néko-
lika hodinach jsem byl uznan hodnym toho, abych smél zacit s Bachem.
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Rodina Schweitzerovych roku 1888: Louise, Albert a Adele (stojici zleva
doprava), Marguerite, Paul a rodice (sedici).

Po dalsich nékolika hodinach mi pak bylo sdéleno, ze po konfirmaci
se mohu zacit ucit hire na krasnych velkych varhanach stépanského
chramu. Tak se naplnil sen, chovany v tajnosti.

Schweitzertuv ucitel Miinch védél, jak motivovat mladé lidi.
Schweitzer se mél z této epizody naucit, ze vlastni motivace je nut-
nou, byt ne dostatecnou podminkou zazitku osobniho tspéchu. Jak si
Schweitzer svého ucitele vazil, prozrazuje i to, Ze svou prvni publikaci
vénoval pravé Miinchovi.** Vsak byl Minch také tim, kdo na svého
zaka celozivotné zapusobil svou laskou k Bachovi a kdo zpusobil,
ze Schweitzer vahal, zda ma byt jeho profesi teologie, nebo hudba.
I kdyz se posléze rozhodl pro teologii, ztustal Albert Schweitzer varha-
nam véren. V roce 1893 vstoupil do uceni k Charlesi-Marii Widorovi
v Parizi, svému pozdéjsimu mistrovskému uciteli.

Na fare Albertovych rodicti pramenila nejen laska k varhanam.
Byly tam téz koreny Schweitzerovy liberalni teologie. Farar Louis
Schweitzer, vyslany z kaysersberské diaspory do Gunsbachu v Miin-
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stertalu, byl vic nez jen néjaky prumérné vzdélany a tak trochu muzi-
kalni venkovsky duchovni. Uz Albertuv déd Johann Jakob Schillinger
byl ,,osvicensky horlivec®.!® Stejné jako pozdéji Albert Schweitzer,
také jeho otec Louis absolvoval teologické vzdélani ve Strasburku.
Alberta Schweitzera teologicky i1 kulturné formovala atmosféra lu-
teranské fary s jejim teologickym liberalismem a zavislosti na racio-
nalismu. Velice brzy zacal klast otazky k biblickym pribéhtum, které
slysel na détskych bohosluzbach a v priprave ke konfirmaci. Osmilety
chlapec Schweitzer chtél védét, jak to, ze se o Jezisovych rodic¢ich
hovori jako o chudych, kdyz je prece tak bohaté obdarovali mudrci
z Vychodu. A jak to, ze se z pasacku, kteri spatrili primo zrozeni
samotného Spasitele, nestali prvni uc¢ednici? Mnoho kolegti Louise
Schweitzera by takové otazky vubec nedovolilo. Ale Albert se ptat
smél, a podobné otazky si kladl celozivotné. Naucil se neztracet od-
vahu k tomu, aby znovu a znovu daval zdanlivé ban4lni elementarni
otazky a mél pritom na pameéti, ze kdo se pta, musi poc¢itat i s nepoho-
dlnymi odpovédmi. V zavéru jednoho destivého 1éta rekl Albert prred
otcem, ze ted uz skoro ¢tyricet dni prselo, ale po potopé neni v Giin-
sbachu ani potuchy. Otec tomu sotva sedmiletému racionalistovi
vysvetlil, Ze za Noemovych ¢ast padaly mnohem vétsi kapky a lilo
jako z konve (,z véder®). To Albertovi stacilo. Kdyz pak ale ucitelka
ve skole opét vypravela pribéh o potopé svéta a vibec se nezminila
o velkych kapkach, bystry zak Schweitzer prohlasil: ,,Sle¢no ucitelko,
[...] musis ten pribéh vypravet spravné. [...] Musis rict, ze tenkrat
neprselo po kapkach, ale jako kdyz se lije voda z véder.“!¢

Schweitzerova pozdéjsi skepse vuci ,nesporné” cirkevni nauce
a dogmatice ma koreny na fare v Gunsbachu, kde Louis Schweitzer
dovoloval svému synovi kritické mysleni. To nebyla zadné samozrej-
most. O svém konfirmandském studiu u starého farare Wennagela
Schweitzer pozdéji pise:

V jednom bodé — to jsem zretelné citil — jsem premyslel jinak nez on,
pri veskeré tcté, kterou jsem k nému choval. On se nam snazil vylozit,
ze pred virou musi zmlknout veskeré uvazovani. Ja byl ale presvédcen
a jsem dosud, zZe pravda zakladnich myslenek krestanstvi se ma osved-
covat praveé v uvazovani.'’
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Plsobenim nabozenské vychovy na rodné fatre uz byly v té dobé
polozeny také zaklady Schweitzerova pozdéjsiho zajmu o historického
Jezise. Schweitzer sam zpétné definoval dvé stranky svého charak-
teru v détstvi a mladi. Z jedné strany o sobé pise jako o ,zasnéném®,'®
introvertnim ,vasnivém ctenari“, ktery byl na sviij vék nesmirné vni-
mavy a citlivy v etickych zalezitostech (jak jsme vidéli uz v epizodé
rebberského lovu na ptaky). Z druhé strany Schweitzer rozeznaval
a uznaval svou stranku, ktera se prilis nehodi do obrazu uc¢eného
univerzalniho génia, vzdy laskavého a trpélivého pralesniho doktora.
Ve své autobiografii pripousti, Ze pres veskerou uzavienost doka-
zal byt vasnivy, ba nékdy primo prchlivy. Tuto vlastnost pry zdeédil
po matce a je vysvétlenim c¢astych rvacek u tak ostychavého chlapce.
Tato Schweitzerova impulsivnost byla vic nez jen détskym sklonem
k nahlému vzkypéni a byla mu na obtiz. Vypravi treba, jak jednou
hrali se sestrou karty:

V deviti nebo deseti letech jsem jednou uhodil svou sestru Adélu, protoze
byla ve hre laxni souperkou a svou lhostejnosti mi privodila snadné vi-
téezstvi. Od té doby jsem mél strach ze své herni vasnivosti a postupné
jsem se vzdal vsech her. [...] Velice tézce jsem bojoval proti prchlivosti.?

Také z doby ve strasburské Koleji sv. Tomase existuji osobni své-
dectvi o Schweitzerovych hlasitych vylevech nevole.?” V Lambaréné
se neudrzel zejména tehdy, kdyz nékdo nepracoval tak, jak si to on
predstavoval. Navstévnici, jako napriklad redaktor Spiegelu Claus
Jacobi, mluvili o starém Schweitzerovi s jeho vysoko polozenym klid-
nym hlasem jako o robustnim a nékdy panovitém, kdyz byl nespo-
kojen se svymi africkymi délniky. Schweitzer si tento povahovy rys
velice ¢asné uvédomil a po cely Zivot se s nim snazil zapasit. Oc¢ividneé
se mu to darilo, nebot mimo néjaky ten pohlavek neni nic znamo
o tom, Ze by v Lambaréné dochazelo k vétsimu télesnému néasili. Jest-
lize nicméné Schweitzer uzavira své vzpominky na mladi Jezisovymi
slovy z kazani na hore ,,Blahoslaveni tisi“ ptsobi to jednoznacnéjsim
dojmem, nez jaky byl skuteény Schweitzertuv charakter. Schweitzer
dokéazal byt ,tichy“, ale také pravy opak.
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Doba skoly a mladi

V roce 1880 zacal Albert Schweitzer chodit do skoly
v Glnsbachu. Uc¢it se ¢ist a psat mu délalo nemalé potize.?* Navic
nebyl Schweitzer zadny pecival. Chtél patrit k ostatni mladezi ve vsi.
Chteél, aby ho akceptovala. Kdyz se zpécoval nosit prstové ruka-
vice misto palcaka a kozené boty misto drevakl, obvyklych v méné
majetnych domacnostech, otec ho fackoval. Louis Schweitzer Alberta
dokonce zaviral do sklepa, kdyz si odmital vzit novy plast, aby ho
kamaradi neméli za domyslivce.?? Albertova snaha vsak byla bez-
vysledn4, a tak se doma navenek prizptisobil a pojidal nenavidénou
masovou polévku, zatimco venku vychazel vstric ocekavani kama-
radu. Ovsem jen potud, pokud ho to nenutilo prekracovat svou urcitou
mez — vzpomenme jen na ono rano na Rebbergu a chystanou strelbu
na ptaky.

Schweitzer byl vnimavy a citlivy vici svym bliznim. Jednou se
zucastnil svatebni bohosluzby, kterou slouzil jeho otec farar.?* Albert
tam uvidél mladou télesné postiZzenou zZenu. Se zdanlivou naivnosti
se otazal, jestli je to nevésta. Vysmali se mu pro takovou otazku —jen
dité mize prece prijit na tak absurdni napad, jako je vdavat télesné
postizenou divku. Po té prihodé se Albert rozhodl, Ze si divku vezme
za zenu, uz proto, ze ji okolni svét bere jako netplnou a viubec nepa-
tra po jejich povahovych rysech a po tom, co je na ni hodno lasky.
Pro povrchni poslech to mohlo vypadat jako jedno z onéch vyhlaseni
blouznivych, svétu odcizenych zamérad, jakych se dopoustéji déti.
Jenze u mladého Alberta to bylo jinak. Prani byt jiny nez okolni svét,
puzeni néco délat a ménit, to bylo pro jeho zZivotni pout typické i poz-
déji. Duvodem toho, Ze se chtél ozenit s onou divkou, prece nebylo jeji
postizeni jako takové, nybrz to, Ze ji odstrkovali jako ,,mrzaka“—toho
v chramu, na misté, kde by to necekal.

Schweitzer sam nicméné nebyl vzdy tak srdnaty. Ve své autobio-
grafii naptiklad vypravi o Zidu Mouglovi [Mausche, od Mose, pejorati-
vum vyznamu ,Zidak“ (viz Bezru¢iav Papirovy Mojsl); pozn. prekl.] ze
sousedni vesnice. Byl to obchodnik s dobytkem. Chlapci z Ginsbachu
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na néj méli spadeno, a to jen proto, ze v jejich vsi zadni 7idé nebyli.
Kdyz tento Mousl jednoho dne se svou karou tazenou oslem prejiz-
dél reku Ferch, pronasledovala ho jako obvykle smecka povykujicich
déti. Schweitzer se k vesnickym détem pripojil a dokonce obdivoval ty
,odvazné“, kteri ze svych kabatka skladali praseci usi a mavali jimi
Mouslovi primo pred nosem. Ale zaroven celé déni pozoroval a hod-
notil z kritického odstupu:

Tak jsme ho pronasledovali za vesnici az k mostu. Ale Mousl, se svymi
pihami a sedym vousem, sel stale vpred stejné pokojné jako jeho osel.
Jen obcas se obratil a rozpacité a dobracky se na nas usmal. Ten tsmév
mne premohl. Od Mousla jsem se poprvé naucil, co to znamend mlcet,
kdyz jsem pronasledovan. Stal se mym velkym ucitelem. [...] Sla o ném
povést, Ze je to lichvar a ruinuje statky. Ja jsem po tom nikdy nepatral.
Pro mne zustal tim Mouslem s promijejicim ismévem, ktery mne jesté
dnes nuti k trpélivosti, kdyz je mi do vzteku a bésnéni.?*

Nevime, jestli Schweitzer uz tehdy poznal hanebnost chovani
vuci Mouslovi, nebo je tak hodnotil az pozdéji ve svych vzpominkach
na détstvi. Tak nebo onak, vétsina dospélych by ponizovani druhého
clovéka asi zamlcela, zatimco Schweitzer tuto prihodu otevrené
vypravél a poucil se z ni. V hejnu svych spoluzakt vynikal i vzhle-
dem. Kdyz se podivate na fotografii z nizsi tridy giinsbasské obecné
skoly, hned si vsimnete hocha uprostired s vaznym pohledem, ktery
jako jediny ma velky bily Skrobeny limec — to je ten fararsky synek,
vysmivany ,pansky hosik“.?®

Roku 1884 Schweitzer ve svych deviti let prestoupil na real-
nou skolu v nedalekém Miunsteru. Byl v té dobé ,ostychavy a uza-
vieny"“. Z nejistoty se casto potichu smal, coz mu kromé mnoha zapist
do tridni knihy vyneslo i prezdivku ,,Izak", coz hebrejsky znamena ,,on
se smeje”.?® K této osobni nejistoté a k ostychu pred artikulaci vlast-
nich pocitt, ktery zdédil po matce, se po dalsim prestupu, tentokrat
na gymnazium v Mylhuzach roku 1885, pridala prostrednost skolnich
vykont. Prestup syna Alberta na gymnézium byl pro fararskou rodinu
Schweitzerovych finanéné mozny jediné diky tomu, ze nevlastni bratr

Vs
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zena Sophie nabidli, Ze u sebe Alberta nechaji zdarma bydlet. Jako
reditel elementarnich skol v Mylhuzach se strycek za svého pra-
synovce primluvil na mistnim gymnaéziu, prestoze Albert ve skole
nepodaval prvotridni vykony.?” Na redlné skole v Miinsteru se jesté
nevyucovala latina, takze prechod vesnického chlapce do kvinty gym-
nazia pramyslového mésta Mylhuzy s sebou prinesl potize. Schwei-
tzer musel latinu dohanét a jeho prvni vysvédcéeni budila pochybnosti,
jestli skolné, které za néj zaplatili, byly dobre investované penize.
O duchovnich veli¢inach jako Albert Einstein nebo politicich jako
Winston Churchill se ostatné rovneéz rika, ze ve skole vynikali spise
zaporneé. To, co dokazali v pozdéjsim zivote, pak pusobi tim zariveji
a jejich ucitelé jako tim vétsi ignoranti. Schweitzer, ktery mél jesté
v kvarté co délat s béznou ucebni latkou, je ponékud komplikova-
néjsi pripad. Az do studijnich dob byl Schweitzer motivovan a dobre
pripraven jen u témat, o ktera se sam mimoradné zajimal — a to byl
déjepis, nebo treba problém historicnosti Jezise, kterym se zabyval
v dobé studii. Jeho vykony v povinnych akademickych cvicenich
od hebraica az po fararskou zkousku i vykon pti filosofickém rigorézu
byly podobné nedostatecné jako vykony Schweitzera gymnazisty.
Rozhodné to nebyl vzorovy zak. Kromé znamky ,velmi dobry“ z déje-
pisu dostal u zkousek 18. ¢ervna 1893 jen ,,velmi primeérné maturitni
vysvedceni®.?®

Pozdéji Schweitzer své tuhé zapoleni s gymnaziem v Mylhuzach
pod prisnym dohledem prastryce zamlouval vypravénim zabavnych
historek ze skolnich dob. V den tstnich maturit museli kandidati
pred strasburského vrchniho skolniho radu Dr. Albrechta predstoupit
v cerném kabatu a cernych kalhotach. Stary kabat sice Schweitzer
mel, ale kalhoty si musel pujcit od svého malého, podsaditého pra-
stryce. Aby se cela konstrukce Uplné nezritila, musel maturant podle
vlastniho pozdéjsiho vypravéni prodlouzit sle vlastnimi tkanicemi,
coz ovsem stejné nemohlo napravit enormni rozestup mezi paskem
kalhot a vestou. Vsechny pritomné to naramné rozveselovalo, jenom
ne zkousejiciho Dr. Albrechta. Svou rectinou — prekladem Homéro-
vych verst — na né¢j Schweitzer nemohl prili§ zapusobit. Lepsi to bylo
s déjepisem a Schweitzerovym vykladem o rozdilech mezi feckymi
a rimskymi kolonisty.
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Albert Schweitzer (vlevo) roku 1892 jako sedmnéctilety gymnazista
se svym pritelem jménem Matthieu.
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Uvazime-li vysoky pocet zaku, kteri tehdy predcasné opoustéli
gymnazia, je zrejmé, ze za trochu nepiiznivejsich okolnosti nemusel
Schweitzer vibec dojit k maturité. Strach ze ztroskotani asi nebyla
pro dospivajiciho Alberta pravé prijemna zkusenost. Jeho gymnazi-
alni vysvédceni byla ze zacatku tak spatna, az reditel Skoly naznacil
Albertovu otci, ze by snad bylo lepsi vzit hocha z gymnéazia.? Obrat
neprinesla zména ucebni latky, nybrz prichod skutecného peda-
goga, ktery Schweitzera dokazal nadchnout. V kvarté totiz dostala
Schweitzerova trida nového tridniho uéitele, Dr. Wehmanna. Ten
okamzité rozpoznal, Ze se skolnimi vykony tohoto jeho zdka bezpro-
sttedné souviseji emocionalni zdbrany a nedostate¢né sebevédomi.*
Za pouhé tfi mésice se kvartan Schweitzer zlepsil tak, ze uz na veli-
konoc¢nim vysvédceni postoupil o nékolik mist. Dr. Wehmann s nim
dokazal néco, co ,nezmohly zadné reci a zadné tresty“. Jesté za doby
studif ve Strasburku Schweitzer svého uéitele Wehmanna opakované
navstévoval. Kdyz ovsem prijel na navstévu v roce 1919 po navratu
z Afriky, dovédél se, ze psychicky nemocny Wehmann si vzal zivot.
Schweitzer byl tou dobou sam psychicky 1 fyzicky nalomeny a tato
zprava ho nenechala chladnym.

V poslednich dvou tridach pasobil na Schweitzera druhy peda-
gog: gymnazialni reditel a historik antiky Wilhelm Deecke. Pribli-
zil Schweitzerovi Platéna a antickou filosofii. ,,Byl to pro nas stoik
v modernim rouse.“*! Moderni stoik uvédomeéle plnici své povinnosti —
docela stejné mluvilo mnoho lidi o desitky let pozdéji o Schweitzerovi
v tom smyslu, ze dokazal jit za danymi cili a dosahovat jich. ,,Uc¢it se
uveédomeélosti v povinnostech” — to bylo néco, co Schweitzer spojoval
se svou mylhuzskou dobou. Co Schweitzera a jeho ucitele Deeckeho
odlisovalo, byla mentalita Alsasana a Hanzeata: ,Jeho trochu prikré
vystupovani — byl z Lubecku — na nés pusobilo zpoc¢atku cizorodé. Ale
brzy jsme si na to zvykli.“*

Také dalsi zazitky ze skolnich dob na Schweitzera celozivotné
zapusobily. Svymi pribéhy z dalekych zemi, které otec vypravél
béhem misijnich bohosluzeb, nadchl mladého Alberta pro toto misijni
poslani. A pak, navstévy rodiny Schweitzerovych v nedalekém okres-
nim mésté Colmaru vzbudily v mladém muzi zajem o Afriku. Co to
zpusobilo: na Martové poli v Colmaru stdl monumentalni pomnik,
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~Smutny negr z Colmaru”: tato plastika, kterou vytvofil Frédéric-
-Auguste Bartholdi, mj. autor Sochy svobody v New Yorku,
na Schweitzera hluboce zapUsobila.

ktery nevytvoril nikdo mensi nez colmarsky sochar Frédéric-Auguste
Bartholdi, autor Sochy svobody v New Yorku. Byl to pomnik admi-
ralu Bruatovi. Predstavoval obyvatele jednotlivych svétadilt jako
kamenné postavy. African, ktery tak zapusobil na Alberta, byla her-
kulovska postava, o niz Schweitzer rika, ze méla

zamysleny, smutny vyraz ve tvari. Tento negr mne velmi zaméstna-
val. Kdykoli jsme prijeli do Colmaru, vyhledal jsem prilezitost, abych
se na ne¢j podival. Jeho tvar ke mné promlouvala o bidé ¢erného konti-
nentu. Jesté dnes k nému putuji, kdyz jsem v Colmaru.?

Socha byla za druhé sveétové valky znicena, ale Africanova kamen-
na hlava se zachovala. Vsechno vzdy zacina okouzlenim. U Schwei-
tzera to zacalo navstévami u ,colmarského smutného ¢ernocha®.
James Brabazon mluvi o mladi Alberta Schweitzera v Mylhuzach
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jako o ,,dlouhych klidnych letech [...], nedramatickych, ale plnych
udalosti.“3* Daleko od Glnsbachu to pro Alberta Schweitzera, pla-
chého a spjatého s prirodou, byla jisté 1éta nékdy temna. Schweitzer
se vsak jimi probojoval diky znac¢né discipliné, jako tolikrat ve svém
pozdéjsim zivoté, a neroztrpcoval se nad tim.%

Jesté jeden vyznamny aspekt Schweitzerova zakladniho postoje
ma kotreny v dobé dospivani. At uz byl ,panskym klouckem® a pri-
vilegovanym fararskym synkem v Gunsbachu, gymnazistou v Myl-
htzach, nad nimz prisné bdi pribuzni, nebo mladym rozpustilym
studentem teologie — jako o dtlezité motivaci k svému pozdéjsimu
pusobeni v Africe Schweitzer opakované hovoril o pocitu, Ze ostatnim
néco dluzi za své psychicky i materialné celkem bezstarostné mladi.
Ne snad ze by Schweitzer odesel do Afriky pouze z pocitu, ze je dluz-
nikem, ale prece jen s presvédéenim, ze musi vratit néco z toho stésti,
jehoz se mu dostalo v jeho ocich nezaslouzené.

Pripadalo mi nepredstavitelné, ze bych smél zit stastnym zZivotem, kdyz
vidim tolik 1idi kolem sebe zapasit se starostmi a trapenim. Uz ve Skole
jsem byl dojat, kdyz jsem nahlédl do truchlivych rodinnych poméra
svych spoluzakt a srovnal s nimi ty primo idedlni, v nichz jsme zily my
déti z fary v Gunsbachu. Na université jsem ve svém S$tésti, Ze smim
studovat a mohu néco dokazat ve védach a uméni, stale musel myslet
na ty, jimz studium nedovolily materidlni poméry nebo zdravi. Jednoho
zarivého letniho rana, kdyz jsem — bylo to v roce 1896 — o svatodusnich
prazdninach procitl v Glinsbachu, prepadla mne myslenka, Ze toto stésti
nesmim prijimat jako néco samozrejmého, nybrz ze za né musim néco
dat. Kdyz jsem se s ni vyporadal, nez jsem vstal, v pokojném premitani,
zatimco venku zpivali ptaci, usnesl jsem se na tom, Ze do tricatého roku
svého zivota povazuji za opravnéné zit védou a uménim, ale potom se
zasvetim bezprostiedni sluzbé lidem. Tolik jsem se zabyval tim, jaky vy-
znam maji pro mne Jezisova slova ,,...“ Ted jsem jej nalezl. K vnéjsimu
stésti jsem ted mél vnitini.®

Schweitzer jako o ¢asti tohoto svého stésti vibec nemluvi o sedmi
letech v Mylhuzach, ackoli své mladi prinejmensim ve zpétném
pohledu hodnoti jako veskrze ,stastné®. Jeho vzpominky na giin-
sbasské dny pusobi vzdy lehceji nez vzpominky na Mylhuzy. Zaroven
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Jizda na kole se v dobé Schweitzerovych studii dostavala do médy. Jules
Ehretsmann, Albert Schweitzer, Jacques Biedermann, Edouard Ostier
a Paul Jelenssperger (zleva doprava) podnikli roku 1893 projizd'ku.

v mladém Schweitzerovi brzy vzristal pocit, Ze své vdécnosti za to, co
nezaslouzené dostal, musi dat vyraz fundamentalnim rozhodnutim
svého zivota: primou sluzbou bliznimu.

Schweitzer mél slabost pro mddu jizdy na kole, ktera tehdy zaci-
nala. Pri této aktivité se také pozdéji sblizil se svou pristi Zenou
Helene Bresslauovou. Koupit si jizdni kolo znamenalo pro gymnazistu
v Mylhtzach velky vydaj, ale také zisk velké svobody. Penize na kolo
si gymnazista Schweitzer vydélal tim, ze doucoval matematiku.?’
A¢ nebohaty, neztistal ovsem u jizdniho kola pro sebe samotného.
Za vydélané penize koupil kolo 1 svému mladsimu bratru Paulovi.
LStésti je to jediné, co se zdvojnasobuje, kdyz to sdilime, napsal poz-
déji. Schweitzer byl velmi sporivy a tvrde si své penize vydélaval, ale
také je znacné velkoryse vydaval za druhé lidi.
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Student teologie, filosofie a hudby

Cas po maturité vyuzil Schweitzer k studijni cesté za
hudbou a kulturou. Uz byl sice talentovanym varhanikem, ale kratce
pred zacatkem studia ve Strasburku o zimnim semestru 1893/94
dostal moznost hodin varhanni hudby mimo varhanni tiidu konzer-
vatore u Charlese-Marii Widora, jiz tehdy slavného parizského var-
hanika; Schweitzerovi to zaridil bratr jeho otce, obchodnik v Parizi.
Vztah mezi ucitelem a zdkem se az do Widorovy smrti v roce 1937
stale prohluboval. Schweitzer se diky nému stal jednim z velkych
varhanikd a znalct varhan své doby. Vzdélanim u Widora se stal
Schweitzer z talentovaného varhanika oslavovanym interpretem
varhanni hudby. Pozdéji to ziskalo vyznam nejen z hudebniho hle-
diska, ale také zcela prakticky: z hlediska financovani Schweitzerovy
africké cinnosti.

Zivot v Patizi, svétové metropoli, byl pro mladého Schweitzera
osvobozujicim zazitkem. Strycové Charles a Auguste (jeden byl
obchodnikem, druhy ucitelem) ho v tomto pozdnim 1été roku 1893
uvedli do spolecenského zivota Patize. Schweitzer se zicastnil svatby
v domé Herrenschmidtovych. Tam zastalo v paméti, jak Schweitzer
celou noc protancil. To souhlasi 1 s vyrokem vice nez osmdesatile-
tého Schweitzera. Kdyz ho pozadali, aby verejné odsoudil tanec,
jeho pregnantni odpoveéd v alsastiné znéla: ,Clovek je hloupy, kdyz
netancuje.“*® Také se vzpomind na tanecni akce v Lambaréné, jichz
se Schweitzer sice sam neucastnil, ale rad je dovoloval.?® Nas Alsasan
nikdy nebyl puritan ani abstinent. Ostatné nebyl ani vegetarianem,
navzdory opakované se objevujici domnénce. Ledaze pozdéji v Lam-
baréné daval prednost rybam, ovoci a s6jovym bobtim a s pribyvajicim
vékem jedl stale méné masa.*

Do tohoto pozdniho 1éta 1893 v Parizi spadaji nejen Schweitze-
rovy prvni pokusy na tane¢nim parketu, ale také jeho prvni kontakty
s zenskym pohlavim. O téchto setkanich a vztazich se Schweitzer
ve vlastnich vzpominkach témeér vibec nezminuje. Diky tomu se
Schweitzer skoro u vSech svych ¢etnych hagiografi jevi jako moderni
bezpohlavni svétec. Uz za studentskych dob se nedalo prehlédnout,
jak Schweitzer témér pri kazdém svém verejném vystoupeni pusobi
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na zenské pohlavi. Nebylo to vséak hmatatelné, nebot se to u néj,
na rozdil od mnoha spolustudentti, nekonkretizovalo v milostnych
vztazich, které by byly kazdému zrejmé. V Parizi Schweitzera pii-
tahovaly zejména starsi damy. O cetnych navstévach u své znamé
Adéle Herrenschmidtové se nicméné v autobiografii podle tehdejsiho
zvyku jen zbézné zminuje.*! Musime ponechat bez odpovédi otazku,
zda Schweitzer zeny, jako byla velice muzikalni Fanny Reinachova,
hrabénka Melanie de Pourtalés, nebo pravé Adele Herrenschmidtova,
jen cisté platonicky uctival a jen si jich vazil jako starsich radkyn,
nebo mély jejich vztahy aspon nékdy romantickou povahu, jak se
domysli James Brabazon. Tak ¢i onak nezanechaly tehdejsi vztahy
ve Schweitzerove zivoté zadné trvalé stopy.*

Vyjimkou je ovSem Schweitzeruv predmanzelsky vztah s pozdéjsi
manzelkou Helene Bresslauovou, jehoz délka byla podle tehdejsich
hledisek problematicka. Ale Helenu v dobé svych kontaktd s ddmami
parizského svéta jesté ani neznal.

Dulezitéjsi nez damy byl pro Schweitzera jeho ucitel Charles-
-Marie Widor. Ten Schweitzerovi dopomohl k tomu, aby na parizské
Conservatoire prohloubil svou lasku k Bachovi. Nebylo to zadné krat-
kodobé vzplanuti, byla to laska trvajici po cely Schweitzertav zivot
po muzikalni 1 duchovni strance. V onom pozdnim lété roku 1893
v Parizi se pro Schweitzera mnohé zménilo. Z ostychavého studenta
hudby, své prvni discipliny, se stal mistrovsky zak s posilenym sebe-
védomim. Nasledovaly teologie a filosofie, dalsi discipliny, v nichz byl
Schweitzer podobné tspésny. Ucitelé jako Widor totiz neakceptovali
nic prumérného — to muselo byt Schweitzerovi jasné, stejné jako vsem
ostatnim zakdam. Tomuto bezpodminetnému uGsili o vyjimecnost se
Schweitzer naucil od Widora.

Koncem rijna 1893 zacal Schweitzer studovat evangelické boho-
slovi a filosofii na Univerzité cisare Viléma (Kaiser-Wilhelm-Univer-
sitit) ve étrasburku, zalozené v roce 1872. Jeji zalozeni mélo nacio-
nalné politickou motivaci. Nasledkem bylo to, ze ucitelsky sbor byl
pomeérné mlady a prave v teologii méné ortodoxni nez mnoho jinych
teologickych fakult na némeckojazyéném tzemi; vyucovali tam teo-
logové jako Karl Budde, Ernst Lucius, Emil Mayer, nebo Heinrich
Julius Holtzmann, Schweitzertiv pozdéjsi mentor. Ale nez mohl
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Schweitzer zacit chodit na prednasky z klasické teologie, filosofie
a hudebni teorie, vénoval prvni semestr studiu hebrejstiny. Tento
ctyrmesicni kurs, to byl tézky tkol pro Schweitzera, ktery nebyl nijak
zvlast jazykové nadany a anglicky se za cely zivot nenaucil vic nez
tak, aby dokazal ¢ist. Hebrejstinu vsak neodlozil ad acta, kdyz v heb-
raicu ,,s namahou® obstal. Ucinil pravy opak: ,,Pozdéji, opét puzen tsi-
lim zvladnout 1 to, co mi nesedi, jsem si pak osvojil solidni znalost toho
jazyka.“*3 V prvnich semestrech se Schweitzer nejevil primo jako inte-
lektualni bohatyr, ale prece jen jako nanejvys mnohostranné nadany,
cilevédomy a ctizadostivy cloveék. Nedlouho po zacatku studia uz si
Schweitzer pripadal nevytizeny pouhym studiem teologie. Po jednom
semestru byl nicméné prinucen studium prerusit.

1. dubna 1894 musel Schweitzer nastoupit jednoro¢ni vojen-
skou sluzbu ve Strasburku. Ve vzpominkéch si (na rozdil od vétsiny
rekrutt) nestézuje na dril a Spatné jidlo ani nemluvi o no¢nich pocho-
dech. Schweitzerovi stoji za zminku to, Ze se na manévrech v okoli
Hochfeldenu na podzim 1894 pripravoval na zkousku z oboru Novy
zékon. Schweitzerova zprava o dobé vojanceni pusobi ponékud pri-
kraslené: ,,Dobrota mého hejtmana — jmenoval se Krull — mi umoz-
nila za bézného sluzebniho provozu byt témeér pravidelné v 11 hodin
na université a poslouchat Windelbanda®.** Rekrut s reckym textem
Nového zakona v batohu byl prece jen vyjime¢nym jevem.

Neobvyklé je také to, jak Schweitzer organizoval sva dalsi teolo-
gicka studia po ukonceni vojenské sluzby. Brzy se koncentroval na své
zamilované téma: déjiny Jezisova zivota. ,Casto jsem pritom zanedba-
val ostatni obory“.# Schweitzer se ve své siroce zalozené volbé obort
a védecké praci zaméroval na konkrétni otazky a jednotliva témata.
Orientoval se vice na své osobni z4jmy nez na univerzitni curricula,
coz bylo docela dobire mozné diky pomérné nizké mire Skolometizace
teologického studia. A tak to Schweitzer neudélal tak, jako mnoho
jinych studentti, totiz zpracovavat obor teologie encyklopedicky
a zacinat u exegetickych obort, a teprve pak se obratit k filosofic-
kym a historickym zakladim. Schweitzer se zna¢né nechaval vést
svou ,intuici“. V badani o Jezisovi ho zajimal problém Jezisovy his-
torické existence a eschatologie. Na Kantovi ho zajimala predevsim
filosofie nabozenstvi. Na Bachovi sepéti hudby, teologie a osobnosti.
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7 mediciny ho zajimalo psychiatrické posouzeni Jezise. Schweitzer
studoval siroké spektrum obord, v nichz si vzdy vybiral jednotliva
témata, kterd se tenkrat setkala s vSeobecnym zajmem, ale ztstala
bez konecéného zpracovani a podani. Tak bylo mozné, ze Schweitzer
provokoval védecké diskuse. Nad jeho chvalou univerzity by se méli
zamyslet dnesni politikové v oblasti vzdélani:

S jakou vdécnosti jsem vnimal to, Ze némecka universita studentovi tak
neporucnikuje v jeho studiich a neudrzuje ho v takovém napéti neusta-
lymi zkouskami, jako je to v jinych statech, a Ze mu poskytuje moznost
samostatné védecké prace!“

Jestlize Schweitzer za necelych osm semestrt vystudoval paralel-
né teologii, filosofii a hudebni teorii, bylo to jisté studium intenzivni,
ale vybérové. Nasvédcuje tomu 1 silné kolisani vysledka Schweitze-
rovych zkousek. Proto také neudivuje, ze s klasickymi univerzitni-
mi a doktorandskymi zkouskami na tom byl hite, zatimco badani
na samostatné vybrana témata mu slo tim lépe. Uhrnem pracoval
Schweitzer vyslovené efektivné. Jestlize si za téma disertace zvolil
uceni o Posledni veceri, sahl vlastné k tématu, které mél ulozeno
k prvni teologické zkousce na podzim 1897. Tim si Schweitzer jako
doktorand usetril nové reserse literatury.

Jako vsichni kandidati jeho zkouskového rocniku musel Schwei-
tzer za pouhych osm tydnt napsat praci na zadané téma. Tim se
mu stalo ,,Schleiermacherovo uceni o Posledni veceri ve srovnani
s pojetim ulozeném v Novém zakoné a v reformacnich vyznavacskych
spisech“.*” Prostrednictvim této prace — ve spojeni s jiz drivéjsim
zajmem o vyzkum zivota historického Jezise — dosel téz k tématu své
disertace.

Podobnou cilevédomost a vyuzivani synergickych efektti mizeme
pozorovat skoro ve vSech kvalifika¢nich védeckych pracich Alberta
Schweitzera, které pri blizsim zkoumani odhaluji mnohem tésnéjsi
tématickou souvislost, nez by se snad zdalo na prvni pohled. Ze
své prace k problému historicnosti Jezise, ktera se chapala otazky
po duvodu a smyslu Jezisova utrpeni, udélal Schweitzer dvé ¢asti.
Prvni ¢ast se posléze stala jeho disertacnim spisem, z druhé byl spis
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habilitaéni. Ten Schweitzer kromé toho rozsiiil o problém Posledni
vecere, ktery uz dobte znal z prvni zkousky v roce 1898. Ve vybéru
tématu pro disertaci z mediciny si Schweitzer o trindct let pozdéj
pocinal podobné. Své védomosti o historickém dJezisi vyuzil jako
zéklad, ktery spojil se svym zajmem o psychiatrii jako 1ékatrskou dis-
ciplinu, ktera byla tehdy na razantnim vzestupu. Tak vznikla diser-
tacni prace Psychiatrické posouzeni Jezise. Vypodobnéni a kritika
(Tibingen 1913). Tu rovnou odevzdal k publikaci renomovanému
odbornému teologickému nakladatelstvi J. C. B. Mohr. Vsechno je to
legitimni a zaroven to vysvétluje Schweitzerovu publicistickou pro-
duktivitu ve Strasburku i v Lambaréné. Pracoval efektivné a mél cit
pro to pravé téma ve spravnou dobu.

Kant

Po teologické zkousce 2. kvétna 1898 se Albert Schwei-
tzer zabyval nejdiive tématem, které mu navrhl jeho ucitel filosofie
Theobald Ziegler, kdyz se spolu jednou za desté prochazeli po Stras-
burku. Bylo to téma , Kantova filosofie nabozenstvi®, jedno ze znacné
komplexnich disertacnich témat, nebot filosofie nabozenstvi je oddi-
lem Kantova mysleni, ktery je velice tézké systematicky integrovat.
Schweitzer mél zpracovat strukturu a genezi Kantovy filosofie nabo-
zenstvi. V1été roku 1898 se mlady doktorand na sva kantovska studia
pripravoval zpocatku jeste ve Strasburku, a to Na rybim trhu v ¢. 36.
Pravdépodobné ani nevédél, Ze je to zrovna ten dum, v némz vice nez
sto let pred nim pobyval jisty stud. iur. Johann Wolfgang Goethe.*®
V zimnim semestru 1898/99 se Schweitzer prestéhoval do Parize,
do Rue de la Sorbonne ¢. 20. Tam prohluboval sva kantovska studia
a ve velice kratké dobé dostal vysledky studia na papir. Na co jini
potrebuji mnoho let, to Schweitzer vyridil za méné nez ptl roku.
Vétsinou po nocich a témeér zcela bez rekursu k prislusné sekundarni
literature, ktera byla v parizské Univerzitni knihovné.*® Z tohoto
mimoradné neortodoxniho zptisobu prace je zrejmé, ze si Schweitzer
nemohl délat narok na hloubku ani odbornou siri univerzitniho filo-
sofa. Prosté vyuzil ¢asu hned po zkousce z teologie na to, aby néjakou
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dobu pobyl v Parizi, pracoval na filosofické disertaci a hral na varhany
u mistra varhanika. Sest let trvajici Gollovo stipendium mu to umoz-
novalo 1 finanéné. Jedinou podminkou stipendia totiz bylo to, aby se
stipendista nakonec ve Strasburku prok4zal hodnosti ,licenciata teo-
logie“, tedy doktora teologie. Uz v breznu 1899, tedy ani ne po deseti
meésicich, mél Schweitzer disertaci z filosofie hotovou. Jesté téhoz
roku ji vydal u J. C. B. Mohra v Ttibingen pod nazvem Kantova filo-
sofie nabozenstvi od Kritiky ¢istého rozumu po NabozZenstvi v mezich
pouhého rozumu.

Schweitzerovi v jeho filosofické disertaci zalezelo na tom, aby
historicky predvedl vznikani Kantovy filosofie ndbozenstvi Cisté
na zakladé Kantovych vlastnich spist na toto téma. Vystupoval v ni
predevsim proti domneélé jednotnosti kantovského pojeti nabozenstvi.
Prvni tuseni ho ani tentokrat nezklamalo. Kantova filosofie nabozen-
stvi opravdu nebyla jednolita. Béehem Kantova zivota se nékolikrat
promeénila. Schweitzer zduraznoval, Ze jeho préaci na doktoratu filoso-
fie neprerusila hra na varhany u mistra Charlese-Marii Widora, ani
hra na klavir u Isidore Philippa, ani studium experimentalni tech-
niky thozu u jeho slavné ucitelky Marie Jaéll Trautmannové (coz byla
Lisztova zakyné), ani uméni, ani spoleCenské styky, ba ani navstévy
u stédrych priznivkyn sidlicich v Parizi a u bratrt jeho otce.?

Dosavadni Schweitzerovi zZivotopisci spatrovali v manuskriptu
0 325 tiskovych stranach zhotoveném za par mésict ptsobivé filo-
sofické dilo, které se dodnes ,vysoce ceni“.’® Vysledkem podrobnéj-
Schweitzer psal svou praci o Kantové filosofii nabozenstvi tempe-
ramentné a plynné. Kritizoval, ze Kantovo pojeti nabozenstvi je
v podstateé zoufale nezivotné a vypadava z jeho pojeti rozumu a etiky.
Kantovo pojeti nabozenstvi vede podle Schweitzera nakonec ke zhrou-
ceni systému v ramci Kantovy vlastni filosofie. Schweitzer se snazil
prokazat, ze kritickou, a zaroven eticky motivovanou filosofii nabo-
zenstvi Kant na zakladé vzajemné kolidujicich predpokladt soudrzné
sestavit ani nemohl.??

Kdyz Schweitzer ukazuje existenci vice cest v Kantové filosofii
nabozenstvi, ilustruje také rozpor ,ve filosofii nabozenstvi némec-
kého idealismu [vlbec, a to] mezi kritickym idealismem a hlubokym

32 | Z fary na teologii (1875-1905)



nabozenstvim moralky v Kantové moralnim zakonu“.5® Pro analyzu
Kantovych spistu velebila Schweitzera 1 takova osobnost jako Ernst
Troeltsch, na coz byl Schweitzer o¢ividné hrdy. Ke stému vyroci Kan-
tovy smrti napsal Troeltsch v Heidelbergu velkou studii o Kantové
filosofii nabozenstvi, v niz se odvolaval na Schweitzerovu praci a rekl,
zZe tato prace podle néj znamena uzavieni a posledni slovo, pokud jde
o kantovskou filosofii nabozenstvi. Na to Schweitzer upozornoval se
zadostiuc¢inénim. ,,Takze budte,” psal Helené Bresslauové, ,na svého
pritele trochu hrda!“*

Ale zaroven méla jeho disertace o Kantové filosofii nabozenstvi
metodicky nedostatek. Totiz nedostatek presné filosofické analyzy
pojeti nabozenstvi a pojmu svobody u Kanta. Takovy rozbor by vyza-
doval hlubsi studium pramenu a konfrontaci s dosavadni literaturou
na dané téma. Badani, jaké by k tomu bylo nutné, vsak Schweitzer ne-
mohl stihnout v téch par mésicich. Proto ve své disertacni praci postu-
loval mnohem vic, nez mohl dolozit. Sdm se tim ovsem nijak netajil:

Nahlédnout v Bibliotheque Nationale do literatury o Kantové filosofii
nabozenstvi se ukazalo jako neproveditelné pro hfmotny provoz v ¢i-
tarné. A tak jsem se prosté rozhodl, ze praci budu délat, aniz bych se
zabyval literaturou, a uvidim, co mi vyjde, kdyz se pohrouzim do Kan-
tovych textl.%

Pravda, Schweitzer rozeznal problém Kantova dila, o némz se
casto pise: ze kriticka filosofie nabozenstvi a etika spolu u kralovec-
kého filosofa malo souviseji a zkoumaji se zvlast. Takovy ustredni pro-
blém, jakym je pro krestanskou teologii zmrtvychvstani a vécény zivot,
v Kantove Kritice ¢istého rozumu nema misto. Jestlize tedy Schwei-
tzer hovori o hrizné bezkrevné Kantové filosofii ndbozenstvi, odtr-
zené od vsech religidoznich zkusenosti, mini tim to, ze Kant sice poznal
nabozensky rozmér teologické etiky, ale jenom nanejvys nedusledné
jej dokazal uvést v soulad s pozadavky kritického idealismu a svého
vlastniho pojeti svobody, protoze v jeho pojeti nesméla pro vseobecny
postulat rozumu a pro mravni zakon prisné vzato hrat sebemensi
roli zddn4 forma krestanské metafyziky. Kromé toho Schweitzerovi
vadilo, ze u Kanta nehral zadnou roli postulat nesmrtelnosti, ackoli
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se explicitné zabyval ,ndbozenskymi ivahami“.?® Nad takovouto
Schweitzerovou kritikou by se ovsem filosof odbornik mohl hned
zeptat: Jsou systémové nedislednosti v Kantové dile, které Schwei-
tzer identifikuje, viibec genuinnim filosofickym problémem? Nebo je
to spise teologova filosoficky viceméné nepodstatna kritika Kantova
zpusobu zachézeni s nabozenskymi otazkami? Prilis tedy neudivuje,
ze filosofové Schweitzera nikdy neuznali za jednoho z nich, pres vse-
chen zdjem, ktery se v moderni dobé zaméruje na jeho pojeti Zivota,
zivotniho prostredi nebo prirody.

Timto tvrzenim se dotykame podstatnéjsiho problému: sebepojeti
Alberta Schweitzera. Na jednu stranu jemu samotnému bylo jasné,
ze neni zadnym filosofem klasicky univerzitniho typu a zZe se jim ani
nehodla stat. Na druhou stranu chtél, aby svét chapal jeho zivot a ¢in-
nost primarné nikoli z teologického, nybrz z filosofického hlediska.
Svému vychodonémeckému zivotopisci Rudolfu Grabsovi, kterého
vysoce ocenoval, napriklad napsal jako reakeci na jeho rozhodnuti
polozit tézisté své prace o Schweitzerovi do filosofa kultury v ném:

Mily priteli. A ted o biografii! Ta jesté pred¢i predchézejici studie.
V pohnuti jsem ji nékolikrat precetl a mam ji stale na dosah, zatimco
pracuji u stolu. Vychodisko je to jediné spravné: filosofické stanovisko.
To se skoro ve vsech studiich o mné nevyjadrilo. Ale u vas je to zrejmé,
a vasemu vyliceni to poskytuje vnitini soudrznost.5”

Kdyz uz tedy Schweitzer nebyl univerzitnim filosofem, byl aspon
praktickym filosofem kultury a etikem? Nebo byl — jakozto teolog —
spise filosofem nabozenstvi, byt jeho prvnim doktoratem byl Dr. phil.,
a ne titul teologicky? Schweitzer sdm pozdéji ukazal nepodstatnost
takovych otazek tim, jak mu u jeho principu tcty k zivotu neslo o aka-
demicky podlozZenou filosofii nebo etiku, nybrz o praktickou filosofii
pro kazdého, o svétovy nazor. V korespondenci s Fritzem Burim, svym
zakem v teologii, Schweitzer oteviené problematizoval vlastni postoj,
v némz se dlouhou dobu povazoval za pouhého ,,amatérského filosofa®:

Ty jsi mne psychoanalyticky osetiil a osvobodil mne tim od komplexu,
ze jsem jen amatérsky filosof. Myslel jsem si, ze se za néj musim po-
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vazovat, protoze jsem védeél jen, jaka je hrani¢ni stanice (coz jsem du-
kladné poznal s busenim srdce kvuli pasové kontrole a clu), ale nikdy
jsem nedokazal pochopit, co je hranic¢ni situace, a nikdy jsem nedokazal
porozumeét tomu, jak je to s tim zasifrovanym textem, ktery je treba roz-
sifrovavat, s uzavorkovavanim (to uz je holt Husserl), s tou existenci,
o které toho mame tolik védét, s osvétlovanim existence a podobné,
o kategoriich, u nichz mame védét, co do kazdé prihradky patri. Byl
jsem tedy v hranicni situaci té ubohé staré cernosské zeny, kterou mi-
sionar v prvnich dob4ch, kdy tu néjaci byli, potkal, jak place. A kdyz se
ji zeptal, proc si tak zoufa, odpovédéla: ,,Ach, ja se nikdy nemohu stat
kirestanem a prijit do nebe, protoze jsem moc stara a moc hloup4, abych
se jesté naucila cist a psat.” Misionari totiz hned vyucovali ¢teni a psani,
aby lidé mohli ¢ist Bibli. A ve zkousce ke kitu museli prokazat znalosti
¢teni a psani. Tak jsem byl, pokud jde o filosofii, jako ta ubohé zenstina,
o které vypravim tenhle pravdivy pribéh, pricemz mame i to stari spo-
le¢né. Jak misionar vydirigoval tu zenu z jeji hrani¢ni situace, to ne-
vim. Ale jak jsi to udélal ty se mnou, to vim. Krasné’s to udélal. ,Bud
klidny“, rekl jsi, ,nezalezi na slovech, ale na myslenkach! A ty, 1 kdyz
se nikdy nenaucis ¢ist v knihach existencialistii, prece se muzes stejné
jako existencialisté pocitat k filosofim (samoziejmé pritom neopomijet
potrebnou skromnost). Vzdyt i ty se pohybujes v meznich situacich, i ty
se zabyvas osvétlovanim existence a desifrovanim textd jako Sifer, jen
to délas podvédomeé. A pritom, ty pitomo, se ti to dari skoro jesté lip nez
jim. Ty se jako nameésic¢nik prochazis po strechach, po nichz se oni za dne
namahavé smekaji.“ Byl jsem tedy v zajeti bludu malosti, z kterého jsi
mé odcaroval a vyanalyzoval. [...] Odpust, ze mluvim takovym premrs-
ténym zpusobem o vykoupeni, které pro mne znamena tvoje prednaska.
Trochu mne vyvedlo z miry, ze jsi mou filosofii ucinil prijatelnou v nej-
vyssich kruzich.”®

Schweitzer si byl tedy cele — a bolestné — védom toho, Ze jeho filo-

soficka disertace z néj neudéla plnohodnotného filosofa v oc¢ich uni-
verzitnich odbornikt. Po téch nékolika parizskych mésicich jisté také
veédel, ze prinejmensim odborny filosoficky svét neprivita jeho studii
o Kantovi jako néjaké epochdlni dilo; jinak tomu bude u nasledujicich

Vv

Déjin vyzkumu Zivota JeZisova nebo bachovské biografie. Proto neni
nic prekvapivého, ze si Schweitzer po cely zZivot udrzoval kritickou
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distanci vaci akademickému provozu filosofie. O nékolik desetileti
pozdéji kritizoval akademickou filosofii jako svétu odcizenou ,filosofii
ucenych epigonu®:

Na skolach a vysokych skolach dosud hrala svou roli. Ale svétu uz nemé-
la co rici. Odcizila se svétu, pres vSechno védeéni. Zivotni problémy, které
zameéstnavajilidi a dobu, nehraly v jejim provozu zadnou roli. [...] Z jeji
neschopnosti vyveéral jeji odpor ke kazdému obecné srozumitelnému
filosofovani, ktery je pro jeji podstatu tak charakteristicky. Popularni
filosofie pro ni byla jen prehledem — sestavenym pro davové pouziti,
zjednodusenym, a podle toho také zhorsenym — vysledkt jednotlivych
véd, které uttridila a prizptsobila nastdvajicimu svétovému nazoru.>

Podle Schweitzera se akademické filosofii nedostavalo toho hlav-
niho, toho, co se pozna pravé na tom, jestli jeji diskuse a vysledky
mohou vibec byt Siroce prijimany. Presto se sam velice brzy rozhodl
pro doktorat v této ,discipliné epigona®. Po cely zZivot se povazoval
za ,praktického filosofa“. Svou pozdéjsi ,uctu k zivotu“ nazval ,,svéto-
vym nazorem®, nikoli ,,etikou®, nebot se v Lambaréné chtél zasadné
rozejit se svou spekulativni filosofii z parizskych a berlinskych dob.

Na parizské univerzité Sorbonne dochézel Schweitzer na nékteré
prednasky. V Parizi honem sepsal disertaci, kterou odevzdal svym
ucitelim filosofie Theobaldu Zieglerovi a Wilhelmu Windelbandovi.®
Léto roku 1899 pak prozil v Berliné. Tam se mu oteviela brana k jeho
pozdé&jsi filosofii kultury. Cetbou ,hlavnich dél staré a novéjsi filo-
sofie, efektivni jako obvykle, se pripravoval na obhajobu své filoso-
fické prace ve Strasburku. Mél byt v ramei teologické promoce zkou-
sen z celého rozsahu oboru filosofie. Neprekvapi tedy, ze vysledek
zkousky — u studenta, ktery prisel z teologie a sotva rok se intenzivneé
zabyval oborem své disertace — dopadl hire, nez ocekavali jeho ucitelé
filosofie. Navzdory slabym mistim ve své obhajobé byl Schweitzer
v cervenci 1899 promovan na doktora filosofie.5!

Mimo jiné v 1été roku 1899 v Berliné prameni leccos z toho, co se
ve Schweitzerové zivoté délo pozdéji, stranou veskeré akademické
filosofie. Cas prozity v Berliné vyuzil totiz Schweitzer predevsim
k tomu, aby si utkal sit intelektualnich znamosti. Seznamil se se
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samotnym Adolfem von Harnack a chodil na jeho prednasky. Harnack
stejné jako Schweitzer prisné oddéloval Jezisuv pribéh a déjiny prvot-
niho krestanstvi od cirkevné formovanych déjin dogmatu. A pravé
Harnack to byl, kdo po triceti letech, 7. brezna 1929, navrhl Schwei-
tzera k ptijeti za mimorddného élena Pruské akademie véd. Clenstvi
v této Akademii bylo tou dobou v Némecku asi nejcestnéjsim akade-
mickym vyznamenanim, jakého se mu mohlo dostat. Ve jmenovaci
listiné, podepsané Harnackem, se jako oduvodnéni uvadi:

Nenavrhujeme Schweitzera jako dopisujiciho ¢lena, byt i toto vyzname-
nani by bylo zaslouzené, nybrz jako ¢estného ¢lena, abychom tim vyjad-
rili, Ze tento mnohostranny muz prichazi pro Akademii v ivahu ne jen
v jednom smyslu, ze ma naopak vyznam pro obé tridy Akademie a ze
pro samotnou Akademaii je cti zaradit tohoto alsaského ucence, znalce
uméni, umeélce a 1ékare, jemuz rovného neni, mezi své cestné cleny.®

Schweitzer své jmenovani komentoval o ¢tyri mésice pozdéji
v dopisu Maxi Planckovi nasledujicimi slovy:

A ted smim s Akademii, s kterou jsem se [...] tenkrat [v Curtiové domé
roku 1899] mohl seznamit tak zblizka, jak to jinak v mladi sotva byva,
navazat tak blizky vztah. [...] Ze si ted mohu v pralese cist zpravy ze
schuzi, to je pro mé nadhernd vyhlidka.®

Do jaké miry se Schweitzer citil zavazan predevsim Adolfovi von
Harnack, to prozrazuje pisemna kondolence, kterou zaslal Harnac-
kové rodiné roku 1930; von Harnack zemrtel sotva rok po Schwei-
tzerové jmenovani ¢lenem Akademie véd: ,,0d roku 1899, kdy jsem
prisel do Berlina, abych poslouchal jeho prednasky, a on mne tak
mile nechaval pobyvat ve svém domé, jsem se k nému upinal s laskou
a obdivem,“t4

V 1été pred svym filosofickym rigorézem dochazel Schweitzer
v Berliné také na prednasky Georga Simmela. Seznamil se téz s vyni-
kajicimi intelektualy té doby, jako byli teologové Otto Pfleiderer
a Julius Kaftan nebo filosof Friedrich Paulsen. Pro Schweitzerovu
pozdéjsi filosofii kultury ma podstatny vyznam (jako tak ¢asto u néj)
jeden mimoradny zazitek z té doby. On sam jej s presnosti na den
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a hodinu identifikoval jako bod svého intelektudlniho obratu. Byla to
navstéva slavného berlinského intelektualniho salénu pani Curtiu-
sové. Pani Curtiusova byla vdova po berlinském helenistovi, archeolo-
govi a vychovateli cisare Friedricha III., Ernstu Curtiusovi. Schazela
se u ni akademicka elita tehdejsiho Berlina, jeden ¢len akademie
vedle druhého. Schweitzer byl do tohoto kruhu pozvan, protoze jej
doporucil nevlastni syn Clary Curtiusové, colmarsky okresni direk-
tor Friedrich Curtius, s nimz se Schweitzer znal.® Béhem jednoho
ze salénnich vecert v 1été roku 1899 zaznél naprosto Gstredni pojem
Schweitzerovy filosofie kultury.

Vtom nékdo — uz si nevzpominam, kdo to byl — vyrkl to slovo: ,,Ale co!
Vzdyt my vsichni jsme jen epigoni.“ Projelo to mnou jako blesk, protoze
to dalo podobu tomu, co jsem sam citil. [...] Kdyz se koncem stoleti [19.]
ve vsech oborech ohlizelo a rozhlizelo, aby se zjistily a zhodnotily vydo-
bytky, délo se to s optimismem, ktery jsem nechapal. Vsude jako by méli
za to, ze jsme nejen pokrocili kupredu ve vynalezech a ve védéni, ale ze
jsme se také v duchovnu a eti¢nu ocitli na vysi, jaké jsme nikdy predtim
nedosdahli a z které uz nemuzeme spadnout. Mné ale spis pripadalo, jako
bychom v duchovnim zivoté nejen nepredstihli minulé generace, ale
zili v mnohém smyslu jen z jejich vydobytku. [...] A tu nékdo vyslovil,
co jsem tou dobou nevyslovené a zpola podvédomé namital! Od onoho
vecera v Curtiusové domé jsem se vedle vSech ostatnich praci niterné
zabyval dilem, jemuz jsem dal titul ,My epigoni®.%

Schweitzer tedy identifikoval konkrétni moment svého kulturne-
-filosofického osviceni. Stejné jako u pozdéjsiho rozhodnuti studovat
medicinu a odjet do Lambaréné jako svého plisobisté nebo u objevu
principu ucty k zZivotu za plavby po Ogowe. Ustiedni vychozi impuls
Schweitzerovy filosofie kultury a jeho etiky tedy vzesel ze salénniho
poznani ,,vzdyt my vsichni jsme jen epigoni®“.®” V tecké mytologii
se jménem , Epigoni“ (etymologicky ,poté zrozeni“, tedy , potomci®)
nazyvali synové sedmi hrdint boje proti Thébam. Koncem 19. stoleti
se s§iril pocit, Ze soucasnici jen napodobuji drivéjsi duchovni veli¢iny,
ba ze se na nich jen prizivuji. Slova o ,epigonech® propujcila vyraz
tisnivému pocitu, ze od recké antiky ¢i nejpozdéji od renesance uz
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nevzniklo v kulture a filosofii nic skutecné originalniho. Tato slova
vyjadrovala intelektualni a kulturni ipadek. Schweitzer chtél ve své
filosofii kultury ukazat priciny tohoto sestupu, a tak pomoci epigontim
své soucasnosti k tomu, aby se stali zase optimistickymi origindly,
kteri pritakavaji zivotu.

Na pocatku 1éta 1915 jako bych procitl zomameni. Proc jen kritika kul-
tury? Proc¢ se spokojovat s tim, ze nas analyzuji jako epigony? Proc ne
také budovatelska prace?%®

Schweitzer mél jasnou predstavu o tom, co tvori jadro jeho pojeti
kultury:

Za podstatu kultury musime povazovat etické zdokonalovani jedince
1 spolecnosti. Zaroven ma vsak kulturni vyznam kazdy duchovni i kazdy
materidlni pokrok. Vile ke kulture je tedy univerzalni vile k pokroku,
ktera si uvédomuje eti¢no jako nejvyssi hodnotu.®

My epigoni, kulturnékriticka prace napsana roku 1915 v Lamba-
réné, nesaha svym korenem do prednaskového salu, nybrz do salénu
berlinskych intelektuald. Prave to 1éto, kdy se mél Schweitzer vpravo-
vat do filosofie jako akademické discipliny, aby obh4jil disertaci, obje-
vil zptsob, jak se vymknout véem formam akademicky provozované
filosofie. A jako pozdéji, kdyz predkladal spis k teologické habilitaci,
mu bylo hned jasné, ze po Dr. phil. nebude néasledovat akademicka
draha na néjaké filosofické fakulte.

Vikar, doktorand a outsider

Na prahu nového stoleti ucinil Schweitzer dvé zasadni
rozhodnuti. Jedno bylo soukromé povahy, druhé bylo védeckého razu.
31. prosince 1899 se vzdal koureni, které do té doby vydatné praktiko-
val, a po zbytek zZivota uz se k nému nevratil.” Pozdéji v Lambaréné
velice nerad videél, kdyz nékdo kouril na pozemku jeho $pitalu. I jeho
dospéla dcera Rhena si tam zakourila leda potaji.”™ Co vypada jako
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nevyznamna poznamka pod carou, je veskrze typické pro Schweitze-
rovu osobnost: ,,Genius is one percent inspiration, ninety-nine percent
perspiration®,” tvrdi Thomas Alva Edison. Schweitzer je presny pro-
totyp takového génia, ktery se k ispéchtim opravdu tvrdé dopracoval.
Ale kdo v ném chce vidét ,,génia v divociné“, nadc¢lovéka a prirodniho
clovéka, kterému vsechno pada do klina, ten jeho osobnost viubec
nechape.™ Tak napriklad privatni teologicka docentura vyzadovala
od Schweitzera nejen mnoho prace, ale predevsim také, aby snasel
konflikty. Schweitzer si ulozil vysoké penzum prace dlouho do noci,
a k tomu si s vizionarskou jistotou vybiral témata. To se u néj spo-
jovalo s realistickym citem, jenz mu napovidal, ceho mtiZe a nemuze
dosdhnout.

Tato kombinace vyvolala i druhé zasadni rozhodnuti. Po patiz-
ském intermezzu se Schweitzer rozhodl, Ze se vzda filosofie ve pro-
spéch teologie. Ne snad Ze by se vzdal filosofovani jako takového (to
ho provéazelo po cely zivot), jen moznosti akademické kariéry filosofa.
Misto toho se rozhodl po filosofické promoci pro klasickou akade-
micko-teologickou kariéru v obvyklé kombinaci teologického dokto-
ratu s takzvanym vikariatem. Diky Gollovu stipendiu, které si zajistil
uz pred studiem filosofie, se mohl v dalsich letech jako postdokto-
randsky student Teologické fakulty Strasburské univerzity nerusené
zabyvat svymi védeckymi zajmy a paralelné vykonavat normalni
vikariat. Ten pritom vétsina teologti absolvovala az po prvni zkousce,
a ovsem jako zaméstnani na plny tvazek. Schweitzer vedl obvyklé
bohosluzby a vyudoval konfirmandy u svatého Mikuladge ve Stras-
burku. Kromé toho pokracoval ve studiu teologie. Schweitzer si opét
organizoval zivot a ¢innost nejen jako intenzivni praci, ale zaroven
co nejefektivnéji.

Student Schweitzer ani neprestoupil na jinou univerzitu. Jako
doktorand i jako student mediciny zustal véren Strasburku. Jednak
proto, ze toto mésto velice dobre znal, jednak proto, ze tamni pobyt
mu umoznoval kombinovat rtizné ¢innosti. Jako vysokoskolsky uci-
tel zaroven zustal reditelem Strasburské Koleje sv. Tomase. To byl
studentsky diim pro posluchace teologie. Schweitzer tam jakozto stu-
dent 1ékarstvi dostal pokoj, umistény docela blizko Lékarské fakulty
ve étrasburku, a co by kamenem dohodil, mél kostel sv. Mikulase,
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v némz kazal. Albert Schweitzer, nadany pevnym zdravim, mél
mimoto pomérné malou potrebu spanku. Do vysokého véku toho vyu-
zival. Cty¥i az Sest hodin spanku za noc mu za normélnich okolnosti
uplneé stacilo. Za strasburskych noci studia a ¢etby u psaciho stolu mu
pomahal také tento zvyk: daval si nohy do kadé se studenou vodou,
aby nad knihami neusnul.™ Sdm komentuje svtij zptuisob prace kolem
roku 1900 strizlivymi slovy: ,, Tak muj zivot v onéch letech, rozhodu-
jicich pro mou tvorbu, ubihal Gplné jednoduse. Hodné jsem pracoval,
v nepretrzité koncentraci, ale beze spéchu.“”

Kdyz se Schweitzer roku 1899/1900 rozhodl pro vikariat, dal tim
verejné najevo své sepeti s luterskou cirkvi, ackoli pozdéji casto kriti-
zoval cirkevni pozice a teologické nauky, z nichz tyto pozice vychazeji.
Pro vikariét si vybral jednu z nejliberalnéjsich obci ve Strasburku,
pravé u sv. Mikulase. S touto obci ho leccos pojilo. Jiz bratr jeho
matky, jeho jmenovec Albert Schillinger, tam v pohnutych letech
némecko-francouzské valky let 1870/1871 kazal. Byl to lutersky teo-
log povazovany za teologického liberala a vyhlaseny frankofil. Jeden
z mentort Alberta Schweitzera u sv. Mikulase, farar Gerold, byl navic
Schillingerovym blizkym pritelem. To Schweitzerovi podstatné zjed-
nodusilo organizaci vikariatu. Sam Schweitzer s1 velmi cenil stast-
ného setkani se dvéma farari od sv. Mikulase, kteri mu byli uciteli:

Farar Knittel byl stoupencem ortodoxie zmirnéné pietismem. Farar
Gerold byl liberal. Ale vykonavali svuj urad spolecné se vskutku bra-
trskou mysli. Veskeré zalezitosti se vyrizovaly v pokojném duchu. Tak
se skutecné idealné pracovalo v tomto nepatrném kostele stojicim proti
sv. Tomasi.”

Mlady teolog Albert Schweitzer vsak nebyl bez problémi ani u sv.
Mikulase. Pro své sporné ndhledy na historického Jezise za cely svij
#ivot ani jednou nekézal u sv. Tomése ve Strasburku, pro svou libe-
ralni teologii si nesmél ani zahrat na Silbermannovy varhany u sv.
Petra ve Strasburku, a rovnéz u sv. Mikulage byly potize.” Nékter
navstévnici bohosluzeb kazani nového vikare kritizovali. Schweitzer
to ve vlastnim zivotopise neproblematicky svadi na jejich kratkost.
Nastavajici vysokoskolsky ucitel teologie, tak liberalni, jako byl
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Albert Schweitzer, tedy se svym kazanim zirejmé narazil na odpor
u ortodoxnich 1 pietistickych posluchact. Ale Schweitzer se nedal.
Nicméné prinejmensim pokud jde o délku kazani, vzal si k srdeci radu
svého mentora a rodinného pritele Gerolda, aby kazal nejméné dva-
cet minut.™

Jako vikar si Schweitzer vydélal 100 risskych marek mési¢né,
ubytovani a strava v Tomasské koleji byly zdarma. K tomu dostaval
postdoktorandské stipendium ve vysi 1200 marek rocné, takze s tro-
chou tspornosti nemusel nijak nuzovat.

Za své rozsahlé koncertni ¢innosti poc¢inajici rokem 1902 jezdil
Schweitzer hojné mezi Némeckem a Francii. Zcestoval takrka celou
Evropu. Uz jako student pocital mezi své znamé Cosimu Wagnero-
vou. Rumunska kralovna Carmen Sylva ho pozdéji osobné pozvala
k sobé, nadsena jeho praci o Bachovi. Schweitzerovym opérnym
bodem a domovinou v$ak po vsechny ty roky zustavalo Alsasko. Tam
zustaval 1jako soukromy docent a student mediciny, kdyz vykonaval
pastoracéni ¢innost ve sv. Mikulasi.

Na rozdil od samotného vikaridatu nebyla vibec bez problému
Schweitzerova druha teologicka zkouska v roce 1900. Malo schéazelo,
a vikar Dr. phil. Schweitzer u této zkousky (zamérené spise prakticky
nez védecky) pohorel, coz by bylo u nastavajiciho doktora teologie
opravdu trapné. Schweitzer se o¢ividné malo pripravil na prakticko-
-teologické obory s tésnymi vztahy k cirkevni praxi, jak byl zaméstnan
praci na své teologické disertaci, kterou meél obh4jit jesté téhoz roku
1900. Situace hrozila katastrofou, kdyz Albert Schweitzer nedokazal
prifadit zndmou cirkevni pisen ,Zaltat a harfa k jejimu autorovi,
jimz byl Karl Johann Philipp Spitta. Korunu tomu nasadil, kdyz
svou mezeru v pameéti ospravedlnoval slovy, ze je to pisen ,prilis
nevyznamnda“.” Toto pramalo lichotivé ocenéni vyslovil v pritom-
nosti Spittova syna, profesora Friedricha Spitty, ktery byl do roku
1919 profesorem Nového zakona a praktické teologie ve Strasburku
a jako clen Teologické fakulty se zucastnil Schweitzerovy zkousky.
Navzdory tomuto faux pas Schweitzer v druhé zkousce obstéal, a to
hlavné na primluvu zkousejiciho farare Willa, na néjz Schweitzer
zapusobil v oboru déjin dogmatu. Rovnéz teologickou disertaci se
Schweitzerovi podarilo uzavrit jesté v roce 1900.
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Jakym teologem byl tento nastavajici soukromy docent Albert
Schweitzer, jemuz se uz v mladi podarilo proti veskerému odporu
predlozit smérodatnou praci o historickém Jezisi? Spousta teologic-
kych odbornikt az do soucasnosti odkazuje na Schweitzera, jakmile
se stredem jejich zajmu stanou otazky eschatologie, uceni o posled-
nich vécech a o konci véku. Ale Schweitzer sam védél, ze jeho vlastni
eschatologicky vyklad Jezisova zivota a umirani nebude inspirovat
krestany a naplnovat kostely. Kdyz sepisoval disertacni praci, otec
se ho zeptal, na ¢em ze pracuje. Albert mu odpovedél, ze pise néjakou
»praci o eschatologii®. Otec odpovédél bez iluzi: ,Mtj synu, lituji té.
Nikdo nikdy neporozumi jedinému slovu z tvych praci.“®® Problém nic-
méné nebyl v tom, Ze by mu nikdo nerozumél. Naopak. Schweitzerovo
skutecné dilo s jeho teologickou ptisobivosti spo¢iva ani ne tak v jeho
vlastni eschatologii, jako spise v teologicko-historickém zpracovani
otazky, ktera zaméstnavala novozakonni védu uz vice nez sto let:
,Jaky byl historicky Jezis z Nazaretu?“

Obsahlé shrnuti stavu badatelské diskuse se Schweitzerovi poda-
rilo s velkou obsahovou hloubkou a jazykovou eleganci. Védecka
vybusnost jeho Déjin badani o Zivoté JezZisové, publikovanych roku
1906, byla v jejich thrnné tezi. Jezis podle ni nebyl Bozi Syn, byl to
clovek, ktery sdilel tehdy prevladajici predstavy zidovstva o konci
casu. Kdyz prichod ocekavaného Kralovstvi Boziho nenastal, obétoval
se Jezi§ v ocekavani brzkého prichodu, v nadéji, ze Kralovstvi Bozi
prijde brzy po jeho smrti. Zhrouceni o¢ekavani brzkého prichodu mezi
prvotnimi kiestany prekonal teprve Pavel. Ten ptrichod Kralovstvi
Boziho reinterpretoval v tom smyslu, ze v Kristu, a potazmo skrze
zivot v Kristu, muze v nés lidech nastavat Kralovstvi Bozi nezavisle
na casu déjin. Schweitzer tento vyklad historického Jezise nazval
,duslednou eschatologii®. Chtél tim vyjadrit, ze celé Jezisovo zvésto-
véani i celou jeho zivotni cestu zkoumal vyluéné — proto ,dusledna“ —
z hlediska JeziSova ocekavani blizkého prichodu Kralovstvi Boziho.®!

Schweitzer, a pred nim uz Johannes Weil}, autor knihy JeZisovo
kdzani o Kralovstvi BoZim (1892), se ve svéte liberalni teologie svymi
novozakonnimi historickymi pracemi, v nichz takovym zptsobem
eschatologicky vykladali Jezisovu smrt, dostali do rozporu s histo-
ricko-teologickym evolucionismem pravé té liberalni teologie, z niz
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sami vzesli.®? Tento rozpor vznikl tim, ze Schweitzer zduraznoval
zlom mezi timto a onim svétem, nikoli kontinuitu mezi nimi, a Ze por-
trétoval Jezise Nazaretského predevsim jako clovéka Jezisovy doby,
ne jako Syna Boziho. Jezis sdm se mozna povazoval za Syna Boziho,
rika Schweitzer, ale z historického hlediska tehdy zemrel ¢lovék, ne
Bth. Schweitzer tedy nepise o Kralovstvi Bozim, které by vyrastalo
z kontinuity tohoto svéta, nybrz o takovém, které muze ve svété eticky
pusobit teprve skrze nds a v nés jakozto ,Kralovstvi Bozi v nas“.®
Do nasi soucasnosti lze tudiz JeziSe prenést leda jako eticky vzor.
Chtél se pry podilet na Kralovstvi Bozim tim, Ze Zivotem ve svété
svet prekonal. Toto ocekavani Jezise podle Schweitzera popohanélo
v jeho zZivoté a etickém pusobeni.®* Vzhledem k Pavlovi a prvotnimu
krestanstvi Schweitzer zduraznoval, zZe o¢ekavani blizkého konce se
samoziejmé nedalo udrzovat donekonecna. Pro svou vlastni soucas-
nost z toho vyvodil, Ze se ¢clovek musi zaridit v realité, ale pritom se
s ni nespokojit. Pravé to osvobozuje tvirci silu k tomu, aby clovek
mohl utvaret svou vlastni pritomnost.

Christologie staré cirkve byla podle Schweitzera — stejné jako uz
predtim pro Adolfa von Harnack, na jehoz prednasky Schweitzer
dochazel v Berliné — sotva néco vic nez teologicka premalba, kterou
provedli cirkevni otcové. Osobni nadéje na primy vztah s Bohem se
tam pry projikovaly na Jezise. Schweitzer a Weil3 chtéli pravy opak:
Jezis jako predstavitel zidovstva své doby neni dnesnim lidem blizky,
ale naopak vzdaleny. Zamlzovat tuto vzdalenost teologickym zvlada-
nim zklamaného ocekavani brzkého prichodu, to byl pravé ,krizovy
management® teologie staré cirkve.® Teologicky to zvladnout se pry
jako prvnimu podarilo mystiku Pavlovi. Eticky zavér, ktery Schwei-
tzer vyvodil z tohoto teologického posudku, tudiz znél: tim, kdo mtize
byt lidem oporou v jejich snaze o spravny zivot, neni historicky Jezis,
nybrz jediné ten, ktery vstal z mrtvych v nich samotnych. Tim, co
dokéaze lidi primeét, aby se vydavali k novym brehtim a ménili svét
k lepsimu, je koneckoncu eticky duch, ktery vysel z Jezise. éleny
habilitacni komise nepochybné rozcilovalo zejména to, ze JeziSovo
zmrtvychvstani nebylo pro Schweitzera historicky uchopitelnou uda-
losti. Kdo si precte novou verzi jeho Déjin vyzkumu Zivota Jezisova,
dokoncenou tésné pred odjezdem do Lambaréné, ten pociti teologic-
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kou ozehavost 1 rozmeér kritiky cirkve. V doplnéné zavérecné tvaze

Schweitzer rika:
Vyzkumu JeziSova zivota se vedlo podivné. Vytahl do pole, aby nalezl
historického Jezise, a domnival se, ze jej potom bude moci takového,
jaky je, vsadit do dnesni doby jako ucitele a spasitele. Uvolnil pouta, ji-
miz byl Jezis po staleti pripoutan ke skale cirkevni nauky, a radoval se,
kdyz se do té postavy vratil zZivot a pohyb a on k sobé vidél prichazet his-
torického clovéka Jezise. Ten se ale nezastavil, presel kolem nasi doby
a vratil se do své.® [...] Ve své nejhlubsi podstaté je nas vztah k Jezisovi
mystického druhu. Zddnou osobnost minulosti nemtzeme historickym
vyzkumem nebo ivahami o jejim autoritativnim vyznamu prenést zive
do soucasnosti. Vztah k ni ziskdvame, az kdyz jsme s ni svedeni pozna-
nim spole¢né vile [...] a shleddvame se v ni se sebou samymi. [...] Jediné
tak tvori Jezis také spole¢enstvi mezi nami.®

Takové zasadni zpochybnéni prijimanych cirkevnich dogmat mu-
selo bit do o¢i kazdému, kdo Schweitzerovu habilitaci ¢etl. Proto také
neprekvapi, co mu vycitali Helmut Groos nebo Martin Lonnebo: ze
se z jeho teologie Uplné vytratil osobni Btih kiestanstvi a byl nahra-
zen pouhym etickym vzorem, totiz Jezisem. Lonnebo napriklad pise:
,Nejtézsi problém jeho teologie spociva v tom, aby nakonec definoval
objekt, na ktery odkazuje.“®® A Groos dopliuje:

Bohem schweitzerovského uvazovani neni krestansky Buh. Zaroven to
ale vlastné neni onen ,blih filosoft“, ktery vyzaduje vétsi miru davéry
v metafyzické schopnosti clovéka, nez ji ma Schweitzer. Prizna¢né mu-
zeme spise rici, co Schweitzertv btth neni, nez co je. Je to velmi odvo-
zené, torzovité, stézi definovatelné cosi, které zustane, kdyz si clovék
mysli, Ze musi odhlédnout od vétsiny ryst tradované predstavy Boha,
a pritom nechce vyvodit posledni disledky a dokoncit, co zacal.®

Schweitzerav postoj k historickému Jezisovi pritom nebyl ni¢im
nebyvalym. Schweitzer jej ovsem podal pointovanéji, elegantnéji
a s vetsim ponorem do historického problému, nez jeho predchudei.
Jako uz pred nim heidelbersky novozakonni badatel Johannes Weil3,
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také Schweitzer zduraznoval, ze Jezis se zpocatku vubec nepova-
zoval za Mesiase. JeziSovou smrti se vSak jeho etika lasky rozlila
univerzalné na vsechny lidi. Tomuto poznani dal Schweitzer pozdéji
vyraz, kdyz dospél k principu hluboké tcty ke véemu zivému. Zhusta
se nevidi, ze predpokladem tohoto svétového nazoru je nanejvys
kontroverzni teologicky soud o Jezisové historickém pusobeni. Paso-
bivost, u¢innost a radikalni duslednost Schweitzerovych vyzkumu
historického Jezise ovsem pochopili a zurnalisticky vyhrotili redak-
tori Spiegelu, snad pravé proto, ze to nebyli teologové. Zakladni teze
jejich ¢lanku o Schweitzerovi ve vanoénim vydani roku 1960 zni, ze
verejnost si Schweitzera silné idealizuje, takze Spatné chape jeho
teologii, etiku i osobnost.

Jen v Némecku dosahuje celkovy pocet vytiska jeho knih pres milién.
Ale profesor Jusi U¢imura z Tokijské univerzity rikd, ze rovnéz v Ja-
ponsku Alberta Schweitzera uctivaji jako ,Svétce v pralese® [...] Dym
tohoto celosvétového podkutrovani je vsak naplnén stejné rozsahlym ne-
chapanim ze strany verejnosti, zejména veéricich Schweitzerovych uced-
nikd. [...] Teologa Alberta Schweitzera povazuji za vzorového kiestana,
a pritom napadl vice cirkevnich dogmat nez kterykoli némecky teolog
po Martinu Lutherovi.*

Clanek, pravda, konkrétné neuvedl ona ,cirkevni dogmata“, ktera
Schweitzer zpochybnil. Uvahy téchto zurnalistt véak v podstaté
zasahly jadro véci: Schweitzer nevidél Jezise Nazaretského jako
vsevédouciho a zmrtvychvstalého Syna osobniho a otcovského Boha,
do jehoz rukou vlozil svou smrt, nybrz jako clovéka své doby.

Takovy pristup, ktery se obejde bez Boha jako otcovské postavy
a bez Jezise jako Mesiase, ktery tretiho dne vstal z mrtvych, zpétné
pusobil na Schweitzerovu osobni zboznost. V jednom dopisu Helené
z roku 1906 muzeme Cist:

Kdyz jsem se vcera vecer modlil, modlitbu poslednich dni za silu do
zimy, znovu a znovu mi vyvstavala otazka: co je Bih? Cosi nekonec-
ného, v ¢em spocivame! Ale neni to zadna osobnost, nybrz osobnosti
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se stava teprve v nas. Svétovy duch, ktery v ¢lovéku prichazi k védomi
sebe samotného. Modlit se: citit vanuti nejvyssi bytosti v nas, odevzda-
vat sebe samotné bozstvi v nés, a tak dochazet pokoje. Jestlipak to
nékdy dokazu vyslovit jasnéji? [...] Ja jsem tak stastny, kdyz se octnu
séam stranou toho teologického hluku a uvazuji o myslenkach, ne jak je
chci vyucovat, nybrz jak jimi prosté a kratce chei zit. [...] Kdybych mél
nékomu rici, v ¢em spoc¢iva mé nabozenstvi, nedokazal bych to [...] ale
ty to tusis a vis.”!

Buh jako neosobni ,ono“ jako ,nejvyssi bytost®, ktera je ,,v nas®.
Schweitzerova zboznost, pusobici zde stejné autenticky jako pantei-
sticky, pripomina zboznost takového Goetha. Jen eticky zavér, ktery
z ni plyne pro Schweitzera, je docela jiny nez u basnika, kterého tak
obdivoval. Schweitzer nebyl religiézni v abstraktné intelektualnim
nebo kulturnim smyslu. Povazoval se za zbozného ve zcela elemen-
tarnim, mystickém smyslu. Nabozenstvi pro néj nebylo ani ,,pocitem*
ve smyslu pozdéjsi romantiky, bylo mu ¢imsi, co G¢inkuje zhloubi a co
dokaze v kazdém c¢lovéku rozpoutavat impuls k fundamentalnimu
etickému jednani. V tomto etickém smyslu je pro Schweitzera nésle-
dovani Jezise osvobodiva praxe, nikoli dogmaticky systém nebo néco,
na co by snad mély monopol cirkve. Prekvapivé je, zZe na sebe Schwei-
tzer takovym postojem neprivolal tvrdou kritiku své cirkve, jejimz
jménem cely zivot kdzal a dlouh4 l1éta prednéasel jako ucitel teologie.

Navzdory své teologické blizkosti k unitartim, svobodnym krestan-
skym myslitelim a ,Svétovému svazu pro svobodné kiestanstvi® se
Schweitzer povazoval za ¢lena luterské cirkve. Mél pro to nasledujici
oduvodnéni: ,Je cenné, Ze si cirkev drzi ve svém luné takové, kteri
nedrzi ve vSéem jednotnou linii, jako kvasek, jehoz se nezbavuje.“”?
Pritom se mu pozdéji podarilo ziskat pro podporu Lambaréné promi-
nentni cirkevni viidce, jakymi byli Otto Dibelius, Heinrich Griiber
a Martin Niemoller. Navzdory teologicky kontroverznim tezim se
nikdy neocitl mimo svou cirkev. Zejména v Americe padesatych let ho
dokonce uctivali jako moderniho evangelického svétce. Ocenovali ho
tam jako ,the greatest soul in Christendom®.”? Kdyz vydavatel Beacon
Press Melvin Arnold vepsal presné toto hodnoceni do lambarénské
knihy hostt, Schweitzer vétu ihned vyskrtl.
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Odborni teologové Schweitzerovi opakovaneé vytykali, ze redukoval
Boha na etickou ideu, misto aby jej chapal jako personalni protejsek.®
Cirkev nicméné sla dlouho snazsi cestou. Délala ze Schweitzera,
pralesniho doktora, moderniho svétce, a zaroven ignorovala jeho teo-
logické postoje. Tak napriklad v uznavanych védeckych ¢asopisech
Casopis pro evangelickou etiku nebo Evangelickd teologie ani v roce
1965, v roce Schweitzerovy smrti, ani v letech nasledujicich nevysel
zadny nekrolog, zadné zatrazeni jeho etiky. Z toho je zrejmé, ze se
Schweitzer nikdy nestal soucasti téchto akademicko-teologickych spo-
lecenstvi citatort. Zato mezi mnoha némeckymi farari sedesatych let
proslul pod prezdivkou ,,Albert Propriklad“ (Beispiel-Albert). N¢jaka
ta schweitzerovska anekdota z Afriky vzdycky zarucila zdarily zaca-
tek nedélniho kazani. Schweitzerovu vykladu Jezisova zivota se dalo
oponovat, ale kdo by mohl mit néco proti nemocnici v Africe?

Teolog, nebo mystik?

Schweitzerovo postaveni teologického outsidera by mélo
dojit kazdému, kdo se zabyva jeho teologickou disertaci a habilitac-
nim spisem. Jak prisel na téma své promoce, na problém historickych
zdroja Posledni vecere, a na problém historického Jezise, ktery s tim
souvisi? Uz v prvnich semestrech doslo novozakoniku Schweitzerovi,
ze ho prvoradé nezajimaji myslenkové konstrukce systematickych
1deologii s jejich dogmatickymi zaklady. S jistotou vycitil v soudobych
teologickych diskusich dvé témata, ktera mu pripadala naléhava
a zaroven schopna vyvoje. Specielné ve své pozdéjsi hlavni disciplineg,
v oboru Novy zakon, to byla otdzka historického Jezise. Podle mla-
dého studenta Schweitzera ji ucitelé teologie zodpovidali praméalo
uspokojive, ba ani ji nevznaseli s dostatecnou naléhavosti.

Ve vybéru témat pro teologickou doktorskou praci a habilitaci
nevedla Schweitzera jenom zvédavost na obsah, jak tu a tam nazna-
Cuje autobiografie. Uvazoval veskrze strategicky a pragmaticky,
jako 1 pozdéji pri tolika rozhodnutich ve svém zZivoté. Vzdyt svym
vybérem konkrétniho tématu spojil dvé velké kvalifikacni védecké
prace v jednu, ovsem ve dvou dilech. Uz v roce 1898 se v ramci prvni
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teologické zkousky zevrubneé vyporadal s problematikou historickych
souvislosti a okolnosti Posledni vecere a s recepci této problematiky
u Schleiermachera — bylo to téma, které mu predepsala zkusebni
komise. A pro disertaci i pro habilitac¢ni spis se rozhodl predlozit déji-
nami teologie podlozené pojednani o Posledni veceri za prvé vzhle-
dem k Jezisovu zZivotu, za druhé vzhledem k obci prvnich krestana.
Problém historie vzniku Posledni vecere mu poslouzil jako svornik
obou témat. Tak mohl vyuzit své predchozi prace a zaroven se zaby-
vat otazkou historického Jezise, touto podstatnéjsi otazkou jeho
prvniho semestru, tésné spjatou s tématikou Posledni vecere. V teo-
logickém vykladu Posledni vecere se teologicka skala tadhne od oby-
cejné posledni vecere, kterou si kirestané symbolicky pripominaji, az
po Ustredni svatost krestanské viry. Schweitzer vypracoval pomérné
kratkou a pregnantni studii ve dvou ¢astech. S prvni ¢asti, ktera méla
62 stran a tykala se uzsi tématiky Posledni vecere, promoval jiz 21.
cervence 1900 na doktora teologie (licenciat). Sotva o dva roky pozdéji
pak dosahl teologické habilitace druhou ¢asti o 109 stranach. Nesla
nazev Tajemstvi mesianismu a utrpeni.®

Relativni kratkost obou praci — z dnesniho hlediska — byla tehdy
naprosto obvykla. Zato bylo nanejvys ambiciézni a kontroverzni
zvolené téma, predevsim u habilitacniho spisu. Jestlize k doktorské
promoci Schweitzer dospél jeste bez otevienych konflikta s fakultou,
pak u habilitace a s tim spojeného jmenovani soukromym docentem
vyvstal problém. Schweitzer totiz ne-li d¥ive, tedy pii obhajobé nedal
jinak, nez ze odmitne tUsttedni teze svého ucitele Holtzmanna a ocitne
se daleko mimo vladnouci dogma. To vyzadovalo velkou odvahu.
O mnoho let pozdéji kritik Déjin vyzkumu Zivota JezZisova, na kterého
nesmirné zapusobil Schweitzeruv celkovy historicky pohled, napsal
o konecném vyznéni této knihy, ze v ni Schweitzer vytvoril ,ohromné
pole poseté mrtvolami po velikém boji o Zivot Jezistv, a jako jediny
prezivsi tu stoji Schweitzer®. Je evidentni, pro¢ se Schweitzeruv pola-
rizujici postoj nemohl obejit bez zjevnych rozport.®

Uz ve své disertaci o problému Posledni vecere z roku 1900 dospél
Schweitzer k zavéru, ktery byl z cirkevniho hlediska kontroverzni,
totiz Ze slavnostni vecereni prvnich krestant nebylo zadné symbo-
lické zpritomnovani Jezisovy smrti, kterd snima hrichy. Vyznam
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symbolického opakovani Posledni vecere dodala tomuto stolovani
podle Schweitzera teprve katolickd mse se svou obéti, a pozdéjsi pro-
testantska Vecere Pané mu dodala vyznam zpritomnovani odpusténi
hricht. JeziSova slova u vecere tedy podle Schweitzera neméla pu-
vodné sakramentalni vyznam. Ten ziskala teprve pozdéji. Nebyla to
zadna sakralni instituéni formule ani symbol, byla to prosté modlitba
dikd.”” Tak se podle Schweitzera vysvétluje také Vecere Pané u prv-
nich krestanu jako ,eucharistie, diktivzdani s vyhledem na prichod
Kralovstvi Boziho, ne jako svatost, kterou z ni udélali cirkevni otcové
a ktera pak byla institucionalizovana a dogmatizovana v ramci cirkve.

Schweitzer véak nezistal jen u této historické kritiky praxe Vecere
Pané. V nasledujicim habilitacnim spisu se vrhl na historické zaraze-
ni Jezise Nazaretského. Ve svém shrnuti vice nez stovky let vyzkumu
Jezisova zivota navazoval, pokud jde o metodu, na tiibinskou tradici
historické kritiky, pochazejici od jeho ,,pritele” Ferdinanda Christiana
Baura. Schweitzer ho celozivotné obdivoval, jesté v osmdesati letech
navstivil jeho hrob.” Jak Schweitzer v rameci své kritiky cirkevnich
institucnich slov nakonec v disertaci vyresil problém Posledni vece-
re: rozhodné odmitl, ze by tato slavnost méla povahu svatosti, zato
vsak zduraznoval jeji mystickou povahu. Podle Schweitzera nemuze
jit o kanonizaci exegeticky nedolozené vzpominkové hostiny, nebot
prikaz opakovat veceri v Lukasovi 12,19 a v 1. Korintskym 11,24n je
podle néj ahistoricky. Posledni veceri mtizeme podle Schweitzera cha-
pat jediné jako projev ocekavani brzkého prichodu Kralovstvi Boziho,
ocekavani, které trvalo 1 po Jezisové zmrtvychvstani. Ze slavnostniho
stolovani se stalo podobenstvi spolecenstvi s Jezisem, nikoli naopak.
Jezis sam neustanovil veceri jako svatost. Slavil veceri jako mesi-
asskou hostinu, jako vyraz ocekavani brzkého prichodu Kralovstvi
Boziho. Stejné jako predtim David Friedrich Straul3, také Schweitzer
zduraznoval eschatologickou povahu této hostiny. Tim si vybudoval
prechod k habilitacnimu spisu o historickém Jezisi.

Nikoho jisté neprekvapi, ze se musi pripravit na odpor habili-
tand, ktery ve své doktorské praci tvrdi, Ze jen jeho reSeni — a snad
jesté Schleiermacherovo — je mezi vsemi ostatnimi predlozenymi
pracemi o problému Posledni vecete to jediné historicky nosné.*® Pii-
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