NEPOHODLNI

FILOZOFOVE







IIIIIIIIIII



Copyright © Vladimir Liska, 2016
Copyright © ALPRESS, s. . 0.

Vsechna prava vyhrazena.
Zadnou ¢ast knihy neni dovoleno uzit
nebo jakymkoli zplsobem reprodukovat bez pisemného
souhlasu drzitele prav, s vyjimkou kratkych citaci

nebo odkazU, které tvoti souéast kritického hodnoceni.

Copyright © Vladimir Liska, 2016

Redakéni tprava Miroslav Kozak

Grafické Uprava obalky Tomas Rizek

Vydalo nakladatelstvi Alpress, spol. s r. 0., Frydek-Mistek, 2016
shop@alpress.cz

Elektronické formaty Dagmar Wankowska

Vydani prvni

ISBN 978-80-7543-278-0 (pdf)



Kdo oviada minulost, ovladda budoucnost.

George Orwell



Prolog



Na otazku, co je to filozofie, 1ze odpovédét, ze se jedna
o specificky soubor nauk zachycujicich déjiny lidského
mysleni, béhem kterych si lidstvo vymezovalo sviij vztah
ke svétu, spolecnosti, pfirodé a vesmiru ve snaze pocho-
pit nékteré nejzakladnéjsi otazky nejen vlastniho byti, ale
i existence reality, jiz bylo a zistava obklopovano. Filozo-
fie jako ucelené uceni nejruzné€jSich ideovych smért, ovliv-
nované zpocatku (ale i pozdéji) nabozenstvim, vSak vznika
az ve chvili, kdy lidstvo nastoupilo cestu k vytvafeni prv-
nich civilizaci.

Teprve v této fazi vyvoje lidského spolecenstvi se filozofie
stava samostatnou myslenkovou soustavou, z¢asti odd¢le-
nou od nabozenskych kultii — a nékdy s nimi dokonce stojici
v protikladu. Zaroven vSak dochazi k tomu, ze nabozenstvi
za¢ne mit své vlastni filozofické atributy, které zahrnuje do
svého obsahu (napt. kiest'anstvi, islam, buddhismus aj.).

Jedno je tudiz nepochybné: nabozenstvi a filozofie spolu
mohou na jedné strané bud’ souznit, nebo byt v rozporu. Ale
at’ uz je to jakkoli, jde o nejstarsi myslenkové soustavy lid-
stva, které vyraznym zplsobem zacaly ovliviiovat duchovni
i materialni civiliza¢ni vyvoj, coz plati dodnes.

Na filozofii lze pohlizet i jako na nauku zabyvajici se hle-
danim smyslu lidského byti. Podle starych Rekt pojem ,fi-
losofia® v piekladu znamena ,,laska k moudrosti* (z feckého



,philio” =, miluji“ a ,,sophia“ = , moudrost”). Je to chut’
poznavat, druh lécitelstvi dusi ¢i sebevycvik k mravnimu
jednani.

Z toho vseho je tedy patrné, Ze nazory na filozofii se do-
dnes rizni a neexistuje zadna univerzalné platna definice,
ktera by tento obor vycerpavajicim zpisobem charakterizo-
vala. Presto plati, ze filozofie je véda o nejobecnéjSich za-
konitostech lidského byti, mysleni, poznani a jednani, a jeji
zakladni otdzkou je vymezovani a feSeni vztahu mysleni
a byti, védomi a hmoty.

Podle zpiisobu feseni téchto vztaht se ve filozofii vyde-
luji jeji tii zakladni sméry: idealismus, materialismus a dua-
lismus. Filozofie zaroven zaujima v duchovni kultufe lidstva
vyznamné postaveni jako jeden z dulezitych nastroji po-
znani 1 pochopeni vyvoje lidského spolecenstvi i piitom-
nych a budoucich trendi jeho smétovani, v cemz ji pomahaji
dalsi ptibuzné obory jako sociologie, psychologie, etika, dé-
jiny filozofie aj.

Pfi tomto teoretizovani vSak nelze opomijet jeden zésadni
fakt: rozvoj filozofie by nebyl mozny bez genialnich mys-
litelskych osobnosti, které ji nejen reprezentovaly, ale za-
roven posouvaly kuptedu vytvarenim novych filozofickych
koncepci a struktur majicich pro kvalitativni posun duchov-
niho zivota nasi civilizace ¢asto klicovy nebo zlomovy vy-
znam a ucinek.

Mnohé z téchto osobnosti pfinasely nejen zcela nové po-
hledy na svét, ale i pfevratné myslenky, jejichZz napliiovani
se pro nas civilizacni vyvoj stavalo jakousi duchovni revo-
luci, a Casto tyto nové myslenky narazely na nezajem, ne-
pochopeni, nebo dokonce odmitani. Zaroven dochazelo
k jejich ucelovému zkreslovani nebo zneuzivani faleSnymi
interpretacemi.

Ptesto se sila téchto prevratnych ideji a ideald casem bud’
prosadila, nebo se naopak setkala se zavrzenim. Ale to nej-
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stva nezustaly zapomenuty, i kdyZ jejich nositelé byvali
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podrobovani kritikdm a nejednou byli pronasledovani, ¢i do-
konce kvtli svym nazortim propadli hrdlem.

Tato kniha pftiblizuje nékteré¢ vyznamné filozofické osob-
nosti déjin nejen z hlediska jejich myslenkovych koncepci,
ale 1 zivotnich osudd, jez namnoze byvaly tragické. Presto
se téméf vSichni, o nichz je v této knize feé, podileli na po-
souvani duchovni urovné lidského spolecenstvi smérem
k jejimu progresivnimu rozvoji, i kdyz se tito lidé Casto se-
tkavali s nepochopenim a pro mocné vladnouci elity se skrze
své ideové a myslenkové bohatstvi stavali nepohodInymi.

Ale tak uz to ve svété chodi, Ze velci duchové lidstva na-
razeji na odmitani, ¢i dokonce pronasledovani témi, jimz
se jejich uceni a idealy stavaly zrcadlem malosti, ubohosti
a prumérnosti, nebot’ duchovni svét filozofti byl pro né né-
¢im, co dokazali jen tézko pfijmout, natoz chapat, a nékdy
jej dokonce zavrhovali jako cosi spolecensky Skodlivého
a nepftijatelného.

Na druhé stran¢ se v plejade velkych filozofickych osob-
nosti vyskytovali i ti, kdo uz za svého zivota byli nejen oce-
néni, ale 1 oslavovani jako vyjimec¢ni géniové lidstva.

Nebylo jich vS§ak mnoho a zda se, ze zabyvat se filozofii
a prinaset jeji dalsi obohacovani bylo pomérné rizikovym
poslanim. Ptesto se v riznych historickych epochach vzdy
vyskytovali ti, ktefi nejen Ze se toho odvazili, ale méli na
mysli ptedev§im jedno zakladni krédo: prosazovani svobod-
ného lidského mysleni a konani. O to vice jsou velci mysli-
telé déjin historickymi postavami hodnymi vesmés nasSeho
obdivu, na které by se nemélo zapominat, coz byl také jeden
z hlavnich divodu k napsani této knihy.



Kapitola 1

Mudrc pokory a harmonie

Konfucius (551-479 pi. n. l.)



K;)nfucianismus je jedno z nejstarSich dochovanych filo-
ofickych uceni starovéku, které vzniklo béhem 6. — 5.
stoleti pt. n. 1. v Cin& a zhodnocovalo kulturni a historické
tradice sahajici téméft az k pocatktim ¢inské civilizace. Jed-
pravidel o moralce a celé toto uceni bylo nazvano podle jeho
zakladatele Konfucia, ktery ve svych tficeti letech zalozil fi-
lozofickou $kolu zvanou Zu, coz je v ¢instin€ rovnéz ozna-
¢eni pro ucence.

Konfuciovy néazory a myslenky zaznamenali jeho Zzaci
v knize Lun-jii (Besedy a rozpravy), které jsou vlastn¢ za-
znamy jeho rozhovori. Jeho uéeni je obsazeno v Sesti kla-
sicich, sbirce $esti knih (Zmény, Ody, Ritudly, Déjiny, Jara
a podzimy, Hudba). Ale ¢ast se v prub¢&hu nasledujicich sto-
leti ztratila, a tak se od té doby hovoii jen o Péti klasicich
(Kniha pisni, Kniha listin, Jaro a podzim, Kniha mrawi,
Kniha promen).

Konfucitv zivotopis byl pisemné zaznamenan az 400 let
po jeho smrti, proto obsahuje i fadu legend, o jejichz his-
torické autenticit¢ panuji pochybnosti. Jedna z nich pravi,
7e ho pfi jeho zrozeni chranil drak, ktery byl v Ciné odjak-
ziva uctivan jako symbol moudrosti a védéni. To vSak nic
neméni na skutecnosti, ze Konfucius je dodnes povazovan
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za nejproslulejsiho ucitele ¢inské filozofie, jejimz hlavnim
znakem byla nauka o mravnich atributech lidského konani.

Konfucius prozil zna¢nou ¢ast svého zivota ve staté Lu
(dnesni severovychodni ¢inska provincie San-tung), kde
se také roku 551 pf. n. 1. v obci Kufu narodil. V devate-
nacti letech se ozenil, ale uz o Ctyfi roky pozdéji se nechal
rozvést, zacal ucit své zaky a zaroven nastoupil ufednic-
kou drahu. Z tohoto manzelstvi se mu narodily dvé déti:
syn a dcera.

Ve skute¢nosti se jmenoval Kchung Cchiu, ale toto jméno
na Konfucia polatinstili jezuitsti misionafi ptsobici v Cing
na pielomu 16. a 17. stoleti.

Tento uctivany ¢insky myslitel a ucitel filozofie zil v dobé
postupujiciho upadku dynastie Cou, jejiz panovnici vladli
priblizné v dob¢ 1027-256 pt. n. I. Ale v 5. stoleti zacala je-
jich moc slabnout a pfenasela se na mocné aristokraty ovla-
dajici rizné oblasti Ciny a snaZici se o neustalé vyboje na
ukor svych sousedd.

Mezi n¢ patiil i stat Lu, kde se Konfucius narodil a pti-
sobil. Mocenské rozepte, intrikaistvi i nespravedlivé uplat-
novani zakont vedly uvniti ¢inské spolecnosti k rostouci
mravni destabilizaci, s ¢imz se Konfucius nehodlal smifit
a nakonec se rozhodl, ze vezme napravu do svych rukou na-
badanim ¢inské aristokracie k vytvareni fadu a harmonie ne-
jen v mezilidskych vztazich, ale i v politice.

Konfucius pochézel z vyssi spoleCenské vrstvy, nebot’
je znamo, ze studoval takzvané Sestero uméni, coz zahr-
novalo obfadnictvi, hudbu, vozatajstvi, luistnictvi, psani
a matematiku. V té dobé takové vzdélani prisluselo pouze
aristokratickym kruhtim a Konfucius se m¢l stat titrednikem
u dvora vévody z Lu. Nakonec byl v roce 500 pf. n. 1. jme-
novan ministrem spravedlnosti a o dva roky pozdéji se stal
mistokanclétem. Ale pak upadl v nemilost a v roce 497 pf.
n. I. Lu opustil a vydal se do sousednich statli na cesty, aby
na nich stravil dlouhych tfinact let a nakonec se stal uznava-
nym ucencem.
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Pii svém putovani se snazil piesvédcovat ¢inské vladare,
aby se vratili k dodrzovani pozitivnich mravnich zésad a hu-
manity, jez byly ustanoveny v po&atcich vlady dynastie Cou.
Témito zdsadami se totiZ jiz del$i dobu nikdo nefidil a Ci-
nou otiasaly mocenské boje. Na za¢atku dynastie Cou viak
zemi spravovali vladcové dodrzujici v mezilidskych vzta-
zich mir a harmonii a takovy model vlady byl podle Konfu-
cia ptikladny.

Bohuzel se jeho t¥inactileta mise po Ciné nesetkala s Gspé-
chem. Mnozi ho sice ctili jako origindlniho myslitele, ale
slavnd narodni minulost a jeji tradice uz nikoho pfili§ ne-
zajimaly. A tak se Konfucius kolem roku 483 pf. n. 1. vra-
til do Lu, kde se vzdal jakychkoli dalsich politickych ambici
a op¢t se zacal vénovat vyuce svych zakd, ktera se soustie-
dila na souhrn pravidel moudrosti a zdsad chovani.

Konfucia mizeme povazovat za zakladatele tzv. etické fi-
lozofie, kde kladeni diirazu na moralku a lidské ctnosti hraje
ného clovéka ren, tedy ,,lidskost srdce* nebo téz ,,dobrota®.
Ren vyjadfoval soubor deviti hlavnich ctnosti, k nimz patfily
jasnost, zietelnost, diistojnost, mirnost, pravda, svédomitost,
tazavost, uvazeni dasledkd a plnéni povinnosti. Vedle toho
zdarazinoval i prostotu, zdrzenlivost, vytrvalost a té€Z vnitini
silu. Praktické uplatiiovani téchto lidskych ctnosti Konfu-
cius shrnul do jediného zavéru: ¢lovek by mél milovat a mit
v Ucté ostatni lidi. Ren tak v konfucianismu tvoii jadro ide-
alu kvalitnich a humannich vztahti mezi lidmi.

Ale Konfucius rovnéz zdtraziioval potiebu su ¢ili zptisob
posuzovani druhych podle métitek, které si ¢loveék sam sobé
stanovi. Ren a su shrnul do jediného pravidla, Ze totiz nikdo
nema ostatnim lidem délat to, co nechce, aby oni délali jemu.

Dalsi ctnosti, na kterou Konfucius kladl dtraz, byla ji ne-
boli spravedInost. Znamenala délat to, co je mravné spravné:
mit uctu k rodicim, sourozenclim, pratelim a vladaitm.
Spravedlnost kladl velmi vysoko, chapal tuto ctnost jako
projev ren, tedy projev slusného jednani, kde kazdy ¢in mél
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byt vyrazem spravedlivého posuzovani véci. Vladnout spra-
vedlivé znamenalo vladnout pomoci mravniho ptikladu.

Konfucius byl rovnéz specialistou na obtadnictvi. Vy-
kon starobylych ritualti pro néj byl potvrzenim soudrznosti
¢inského naroda — at’ uz na trovni rodin, klant, nebo statu.
Proto jim ptikladal mimofadny vyznam a obfadnictvi ucil
i své zaky.

Tyto obtady a ritudly byly velmi staré a svym ptivodem sa-
haly az nékolik tisicileti do minulosti, kdy Cin& vladli prvni
myticti kralové — mudrci. Vychova k tcté k témto tradicim
byla pro Konfucia dilezita, nebot’ v nich spatioval kofeny
¢inské pospolitosti, byly vyrazem jeji duchovni a kulturni
jedinecnosti 1 vzpominkou na tento davny ,,zlaty vék*. Po-
vinnost ovladat a dodrzovat starobylé ¢inské ritualy je do-
dnes jednim z podstatnych znakt konfucianismu.

Konfucius mél také jeden zvlastni zvyk: referoval o svych
snech a mystickych vizich, v nichz spatfoval bozska zna-
meni. Dochovana Kniha promén méla podobu vésteb, které
se skladaly z riznych kombinaci pisemnych znakd, jez mély
byt zakladnim vzorcem nejriznéjsich zivotnich situaci. Po-
dle Konfucia mél byt filozof zaroven lustitelem a vyklada-
¢em bozskych znameni véetn¢ snil.

Hlavni normou lidského konani vSak pro n¢j zlstavala lid-
skost. Mira a uméfenost byly vrcholem ptirozeného zalozeni
kazdé lidské bytosti, ktera se méla fidit principy humanity,
divérou, skromnosti, poctivosti a loajalitou ke svym nejbliz-
$im 1 k vladati. Konfucius byl pfesvédceny, ze diky vyssi
vzdélanosti mohou vladcové i jejich ufednici pracovat pro
blaho lidu. Spolecnost chapal jako Sirokou rodinu vladait,
ale zaroven uznaval potiebu spolecenské hierarchie a délby
prace mezi rolniky, femeslniky a uc¢ence. Vzdé¢lani posky-
toval vSem, kdo se do jeho Skoly ptihlasili, podle jeho na-
zoru nemélo byt omezovano pouze na aristokratické vrstvy,
ale mélo byt dopfano i obycejnym lidem, nebot’ tim se cela
spolecnost stava dokonalej$i a mravngjsi. Na sklonku zivota
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jej obklopovalo na tfi tisice zaku, pro které se stal zivouci
legendou.

I kdyz byl Konfucius svymi zaky a dal$imi nasledovniky
uctivan jako mudre, sam to o sobé nikdy netvrdil a byl velice
pokorny. Uznaval, Zze se dokonce muze ucit od téch, které
vzdelaval, kazdy zak pro néj byl specifickou individualitou,
kterou se snazil respektovat. Zastaval nazor, ze lidé maji
ruznd nadani, kterd je tfeba podchycovat a rozvijet.

Za nejvyssi bozstvo povazoval Tian neboli Nebesa. Ne-
besky mandat jako nejvyssi vile Nebes vsak vyluéné vzta-
hoval na ¢inské vladate, ktefi byli jako jedini opravnéni
prinaset Nebestim obétiny.

V uceni o Nebeském mandatu Konfucius rozvijel ideu mo-
ralniho vesmiru, ktery je nadfazeny vSem lidem a kde sidli
1 nejvyssi moc, jez vede ¢lovéka ke konani dobra. Konfuci-
ova idea Nebes pfipomina pozdgjsi ideu Boha. Cinsti vladafi
panovali z vile Nebes obdobné jako pozdéji kiestansti kra-
lové ,,z milosti bozi®.

Vzyvani Nebes jako bozského atributu je pro konfuciani-
smus typické. Vili Nebes bylo dobro lidu a jakakoli tyranie
byla podle Konfucia v protikladu s timto zadkladnim princi-
pem. Lidé proto méli mit pravo proti tyranii povstat a svrh-
nout ji, aby ve spole¢nosti obnovili harmonicky tad, ktery
Nebesa reprezentovala.

Pozdgji byl Konfucius zmytologizovan a $itily se o ném
zvésti, ze byl nejen bozské podstaty, ale i nadan konanim za-
zrakil a jasnovidectvim. Tento proces Konfuciova zbozsténi
zadal v 2. a 1. stoleti pf. n. 1., kdy se konfucianismus v Cing
stal statnim kultem. V roce 124 pf. n. 1. byla dokonce zalo-
zena konfucianska akademie pro budouci statni ufednictvo.
V ni se studovaly konfucianské spisy a uceni Peéti klasikii.

Béhem nésledujiciho tisicileti byly po celé Cing budo-
vany konfucidnské svatyné a chramy, kde pfed nastupem do
svych ufadl museli mistni vladcové skladat mistru Konfu-
ciovi hold. Tyto chramy se staly centry vzdélanosti v duchu
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konfucianskych zasad a soudasti zavérecnych zkousek byla
i znalost ptislusnych obtadi a ritualt.

Cina tak u¢enim tohoto svého nejvyznamnéjsiho myslitele
dosahla trvalé duchovni kontinuity a tradice konfucianismu
jsou i dnes soucasti duchovniho zivota ¢inské spolecnosti,
i kdyZ byl ovlivnén dal$imi filozofickymi sméry, predevsim
buddhismem a taoismem. Novodobé komunistické hnuti
v poloving 20. stoleti sice konfucianismus zpocatku smetlo
jako zpatecnické uceni, ale nékteré jeho ideje a zasady byly
1 nadale akceptovany, naptiklad ucta a péce o staré lidi, od-
danost vetejné sluzbé, diraz na vzdélani, uctivani predka
v rodinéch aj.

Tak jsou i v dne$ni Ciné vyrazné uznavany rodinné hod-
noty vyrostlé z Konfuciova uceni, kde stale v mnohem vétsi
mife nez v zapadni civilizaci plati, Ze rodina je zdklad statu
a ucta déti k rodi¢lim je thelnym kamenem ¢inského rodin-
ného tfadu. Od Konfuciovy smrti sice uplynulo dva a pil ti-
sice let, ale jeho duchovni odkaz je trvalou soucasti kultury
¢inského néroda, coz je tim nejprikaznéjsim dikazem nad-
casovosti myslenek tohoto velkého ucence a filozofa.



Kapitola 2

Provokater mocnych

Sokrates (469—-399 pr. n. l.)



20

Starofeck)'l filozof Sokrates patii mezi ty velké postavy
svétovych dé&jin, o nichz se dochovaly jen kusé infor-
mace. I kdyZ je to mozné k nevite, je uz dnes obtizné zjis-
tit, kym vlastné tento slavny Athénan byl a co svou filozofii
hlésal. Sokrates totiz nikdy nic nenapsal, coz je néco na-
prosto neobvyklého, a nezname dtvody, pro¢ tomu tak bylo.
To, ze by byl negramotny, nelze ni¢im potvrdit, i kdyz ta-
kové podezieni existuje. Ale pokud je znamo, vzdy prosa-
zoval studium filozofie a dal$ich staroveékych véd jako cestu
k sebezdokonalovani, kladl svym soucasnikiim velice nepfi-
jemné otazky a podle nékterych dochovanych informaci své
zéky ucil 1 gramatiku.

Z toho se da usuzovat, Ze se 1 jemu dostalo kvalitniho vzdé-
lani, a proto pfi¢iny toho, pro¢ nenapsal ani jedno dilo, mu-
sely spocivat v néCem Uplné jiném. V Sokratove piipad¢ se
totiz jednalo o ¢lovéka naprosto vyjimecéného a skutecnost,
ze o ném pozdé&ji psali jini (naptiklad Platon nebo fecky spi-
sovatel Xenofon), svéd¢i o tom, Ze si ho pozdéjsi myslitelé
a ucenci velice vazili.

Na otdzku, pro¢ Sokrates nikdy nic nenapsal, Ize odpove-
dét i tim, Ze to viibec nepovazoval za nutné, nebot’ svou roli
filozofa spatfoval v néCem uplné jiném nez v tvorbé uce-
nych spist. Pfedevsim $lo o vynikajiciho fe¢nika, ktery vzdy
kladl diraz na mluvené slovo a psani se mu ziejmée jevilo
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jako zbyte¢né mrhani ¢asem, jejz chtél vénovat sebevzdéla-
vani a vyuce svych zakt; nejspis mu tplné stacilo, ze to byli
praveé oni, kdo zaznamenavali jeho vyroky a proslulé dia-
logy, aby o nich pozdé&ji vydavali sva vlastni svédectvi.

Jeho filozofie byla postavena vyhradné na rozhovorech
o nejrizngjsich otazkach a problémech lidského zivota, kdy
hlavni diraz kladl na jasnou argumentaci v diskusich, aniz
by sam vytvarel n¢jaky vlastni filozoficky systém. Mizeme
se proto spokojit se zavérem, ze nikdy nic nenapsal hlavné
proto, Ze on sam to nepovazoval za potiebné. Ale co o jeho
zivoté vlastné vime?

Ptili§ mnoho toho neni. Sokrates se narodil nékdy kolem
roku 469 pft. n. 1., pfesné datum vSak neni znamé. Jeho otec
Sofroniskos byl prosluly athénsky kamenik a sochat, matka
Fainareté byla porodni baba, ale to je také vse, co je o jeho
rodi¢ich znamo.

Také o Sokratoveé vzdélani se dochovaly rozporuplné in-
formace. Podle Platona v mladi studoval a nabyl solidnich
védomosti, ale podle Aristoxena byl pry v mladi hloupy
a nevychovany, i kdyz se to pozd¢ji zménilo.

Ale v jedné véci se dochovana svédectvi shoduji: Sokra-
tes nesnasel fyzickou praci, a i kdyz pochazel z nizsich spo-
lecenskych vrstev, citil se ostatnim nadfazeny. V zadném
pfipad¢ se nechtél stat dédicem otcovy kamenické dilny
a pomahal mu jen s nejvétsim sebezaprenim. Udajné byl
liny, a jak to bylo mozné, utikal z domova, toulal se v athén-
skych ulicich, bloumal po trzistich a toto jeho bezcilné cho-
vani bylo doma ¢astou pficinou rodinnych konflikt.

Zda se, ze Sokrates trpél pocitem socidlni ménécennosti,
coz se mohlo pozdé&ji stat vyznamnym motiva¢nim fakto-
rem k dosazeni lepsSiho spolecenského postaveni i k jeho
snaham zafadit se mezi athénskou intelektudlni elitu. Tohoto
sklonu k elitarstvi se nikdy nezbavil, i kdyz nebyl zastan-
cem vlady rodové aristokracie, ale zdirazinoval zasadu, ze
bez ohledu na urozeny ptivod maji athénsky stat fidit a spra-
vovat duSevné a intelektualné zdatni jedinci. Otazka ptivodu
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pro n¢j nikdy nebyla méfitkem kvality lidi ani jejich poli-
tické zptisobilosti.

Pfesto je znamo, ze se nechéaval vydrzovat svymi aristo-
kratickymi ptateli a obdivovateli a nazorové mél k této elitni
vrstvé athénské spole¢nosti velice blizko.

Dokonce mohl navstévovat i athénské aristokratické
,.kluby®, coz byla vyznamna pocta. Snazil se vSak zlstavat
takzvané nadstranicky a tehdejsi predni athénské politiky
hodnotil podle velikosti jejich ducha, a nikoli podle toho,
z jaké spolecenské vrstvy pochazeli. A prave tato jeho nazo-
rova nezavislost se mu nakonec stala osudnou.

Traduje se, ze Sokrates nebyl politik, nybrz filozoficky
myslitel a sam nikdy zadné politické ambice nemél. Svou
filozofii jako jeden z prvnich feckych myslitelti obracel ni-
koli k ptirod¢, jak to diive ¢inili predstavitelé starofecké pii-
rodni filozofie (Herakleitos, Thales, Anaxagoras aj.), nybrz
k ¢loveéku. Sokrata zajimali predevsim lidé a etické rozmeéry
jejich existenci. Proto ho tolik zaujalo ur¢ovani definic etic-
kych pojmt, mezi jinymi i otazka, co je podstatou lidského
Stésti.

Ale objektivni odpovéd’ nenachazel. Byt stastny sice po-
dle n¢j znamenalo jednat spravng, spravedliveé, moudie a mit
dostatecné socialni zazemi i védéni, praveé v tom vsak podle
Sokrata byla ta nejvetsi potiz. Védeéni pro néj sice bylo pre-
devsim rozumové chapani rozdili mezi dobrem a zlem, ale
zaroven i nikdy nekoncici proces sebevzdélavani a sebezdo-
konalovani, takze vlastn¢€ nebylo mozné dosahnout dokona-
losti. Lidska zkuSenost a zivot pro néj byly nikdy nekonéicim
procesem nového poznani. A tak se v jeho proslulém vyroku
,,vim, Ze nic nevim* skryvala podstata jeho zZivotniho skep-
ticismu a relativismu, kdy je mozné vse zpochybnit, v¢etné
toho, co uz clovek zné. Hlésal, Ze jen moudra osobnost vi, Ze
dobrat se kone¢ného poznani, oné absolutni pravdy, kterou
se ucenci a mudrci snazi nalézt, je pouhd iluze. Sokrates tak
dokazal zpochybiiovat i to, co se jinym zdalo nezpochybni-
telné, coz mu v zivote piinaselo fadu problému i nepratel.
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Pritom se neustale snazil hledat definici takovych pojmi
jako pravda, stésti ¢i spravedlnost, kde mu byl zakladni me-
todou dialog, v némz pomoci spravné kladenych otazek nu-
til diskutujici osoby k rozvijeni jejich vlastniho mysleni.
Z toho je patrné, ze Sokrates nebyl jen filozofem, ale zaro-
ven 1 pedagogem.

Dodnes se traduje, ze jeho o tiicet let mladsi manzelka
Xantipa byla hddava a z1a Zena, kterd svému manzelovi do-
kazala pofadné ztrpCovat zivot. Mél s ni tfi syny a zlistava
oteviena otazka, zda tento Xantipin obraz nebyl jen dilem
propagandy Sokratovych protivniku, ktefi se tim snazili do-
kazat, jak je doma se svou filozofii o etickych normativech
na vlastni manzelku kratky a musi se ji ve vSem podtizovat.
Néco takového totiz bylo v athénské pospolitosti nevidané,
nebot’ panem domu v ni byl muz, a pokud se to jevilo opacné
aroding vladla zena, pak se takovy manzel vystavoval vetej-
nému posméchu.

Ale historicky nelze ni¢im dolozit, zda to byl i Sokra-
tiv pripad. To vSak rozhodné nevylucuje, ze se kvuli své
mladé manZelce mohl stivat teréem urazek ze strany svych
nepratel, kterych mél na sklonku svého Zivota celou radu.
Tak ¢i tak obraz Sokrata jako submisivni osobnosti pod-
I€hajici Xantipiné sekyrovani neodpovida jeho dochova-
nému, byt ponc¢kud nejasnému psychologickému profilu.
Casto pry v mladi byval nezvladnutelny, pozdgji ironicky,
mival sklony k velikasstvi i sebestfednosti a pohrdal ostat-
nimi lidmi své spolecenské vrstvy. Pozd¢ji se diky svému
uciteli filozofovi Archelaovi nauc¢il uméni sebeovladani, ale
ze by se nechal panovac¢nou Xantipou Sikanovat, neni piilis
pravdépodobné.

Mnohem blize pravdé je, ze mu Xantipa byla pevnou opo-
rou, 1 kdyz jejich vékovy rozdil mohl mit na svédomi n¢které
konflikty, které pak jeho protivnici zamérné zveli¢ovali. Ne-
smime zapominat ani na to, ze se pratelil i s mladymi athén-
skymi aristokraty Alkibiadem a Kritiem, coz muselo jeho
sebevédomi jesté vice posilovat.
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Je v8ak také znamo, ze s blizicim se stafim se Sokrates stal
klidn&jsi a rozvaznéjsi a ze konflikty s vyrazné mladsi man-
zelkou povazoval za pouhé malichernosti. Traduje se, Ze jim
s naprostym klidem bud’ nevénoval pozornost, nebo je eli-
minoval tim, ze odchazel z domu. Ml¢enlivy postoj byl jeho
nejlepsi obranou pred manzel¢inymi ataky a narky.

Ale prece jen mozna existovalo néco, co konfliktni situ-
ace mezi Xantipou a Sokratem navodilo. Ve spise O uroze-
nosti, jehoz autorem byl pozd¢ji filozof Aristoteles, se totiz
dochovala zminka o jisté Myrtd, vnucce athénského statnika
Aristeida, ktery se v roce 490 pt. n. 1. zaslouzil o porazku
PerSanti v bitvé u Marathonu a v roce 479 pt. n. 1. patfil ke
striijctim dalsiho vitézstvi Rekil v namoini bitvé u Plataji.
Kdyz pozdéji Aristeidova vnucka Myrtho ovdovéla, Sokra-
tes si ji pry vydrzoval, a dokonce s ni i néjakou dobu zil.

Pokud se jednalo o mimomanzelsky pomér, pak to jisté
Xantipa nenechala jen tak a toto Sokratovo milostné dobro-
druzstvi se mohlo stat pficinou jejich konflikti. Ale neni to
vubec jisté, nebot’ Myrthdé mohla byt Sokratovou druzkou
jesté predtim, nez se filozof s Xantipou ozenil. Neexistuje
totiz zadna datace, ktera by jeho pomér s Myrthd uptesiio-
vala. A tak se uz nikdy nedozvime, jak to tedy v manzelském
vztahu mezi Sokratem a Xantipou skute¢né bylo.

Sokrates se Casem stal v Athéndch zndmou osobnosti.
Do vseho strkal nos, udilel rady a s pfislovecnou ironii ko-
mentoval déni kolem sebe. Tim se postupné vypracoval na
znalce vefejného minéni, nebot’ to, co slysel v ulicich a na tr-
ziStich, okamzité ve svém nitru zpracovaval, at’ uz slo o po-
litiku, nebo jen o bé€zné obcanské zalezitosti. V Athénach
se tradovalo, Ze kdyz si nékdo s nécim nevédél rady, ma jit
k Sokratovi, ktery to urcit¢ vytesi. Radil asi dobte, nebot’
jeho popularita rostla.

Kdyz mu bylo pétadvacet let a v Athénach se k moci do-
stala demokratickd strana vedena jejim vidcem Periklem,
Sokrates tuto zménu uvital, ponévadz novy vladce podle
jeho minéni ztélesnoval piedaka, jenz mél vzdélani, ptivod
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i schopnosti k fizeni athénského statu. Perikles se odjakziva
obklopoval basniky, umélci a ucenci a Sokrates patfil k jeho
Castym hostlim, nebot’ tento filozof dokéazal své posluchace
vzdy nejen zaujmout, ale i pobavit.

Perikles navic hajil zajmy stiedni spolecenské vrstvy —
kupci, femeslnikti a obchodnikt —, tedy téch, mezi néz pat-
fil i Sokrattiv otec. ZavedlI pravidelnou denni mzdu za vykon
volenych statnich funkei, o které se nyni mohl uchazet té-
meéi kazdy athénsky obcan. Také vojaktim byl urcen pravi-
delny zold a bezzemkam pridéloval ptidu v novych osadach
zfizovanych na uzemich spratelenych méstskych statt (tzv.
athénského namoiniho spolku). Perikles tak zajistovanim
vetejnych praci i vySe uvedenymi opatfenimi v Athénach
snizoval chudobu a zavedenim volebni reformy nyni mohli
volit i nemajetni Athénané. Neni proto divu, ze piinejmen-
§im zpocatku byl Perikles popularnim a oblibenym preda-
kem athénské obce.

Za jeho vlady dosahlo toto mésto mimoiadného hospodai-
ského rozkvétu a stalo se namoini velmoci egejského svéta,
coz Sokratovi nepochybné imponovalo, i kdyZ se obéval,
aby posilovani demokracie nakonec nevedlo k chaosu. Ale
Perikles si bedlivée strezil elitni postaveni athénského vidce
a Sokrates nakonec uznal, Ze jeho obavy z anarchie jsou
zbytecné. Navic nyni patfil do okruhu blizkych Periklovych
oblibencti, ¢imz se jeste vice zviditelnoval. Diky jeho ptizni
se Sokrates stal nejproslulejsim athénskym filozofem.

Bohuzel tato pohoda netrvala dlouho. I kdyz se Perikles
snazil o mirovy rozvoj Athén i jejich namoiniho spolku
a v ptipadech mocenskych a jinych politickych sport pre-
feroval diplomaticka feseni, vypukla na sklonku jeho vlady
mezi Athénami a Spartou ob¢anska valka, k niz se jiz dlouho
schylovalo. Sparta se svym peloponéskym spolkem totiz ve-
dle Athén tvofila v Recku druhé mocenské centrum a se si-
lici nelibosti nesla vzrustajici prosperitu svého konkurenta.
Athény se navic snazily dosahnout postaveni rozhodujiciho
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arbitra ve vSech politickych problémech v feckém svété, coz
Sparta vytrvale odmitala.

Za takovych okolnosti byla jen otdzka ¢asu, kdy mezi
obéma soupefti propukne otevieny mocensky zapas. V roce
431 pt. n. L. vtrhlo spartské vojsko do Atiky (centralni ob-
lasti athénského statu) a zacalo plenit jeji venkov, odkud
obyvatelstvo v hrlize prchalo za athénské hradby. Perikles
odpovedél tim, ze zmobilizoval lod’stvo, které odplulo k Pe-
loponésu a zacalo v odveté nicit pobiezni spartské vesnice.

Namoini pfevaha sice byla na stran¢ Athén, ale Sparta
zase disponovala mnohem vycvicenéjsi pési armadou. Pe-
rikles se proto nechtél nechat zatahnout do rozhodujici po-
zemni bitvy se spartskymi vetfelci, kterym zase chybéla
sila k tomu, aby opevnéné Athény dobyli. Perikles zatim
vyckéval, az se Spartané drancovanim vycerpaji, a te-
prve pak na né chtél udefit. Byla to obezfetna taktika, nyni
Slo jen o to, vystihnout spravny okamzik k rozhodujicimu
stfetnuti.

Ale Perikles s protiuderem véhal pfili§ dlouho. Po sousi
vazlo zasobovani a obili pfivazené po mofi k nasyceni Athé-
nand nestacilo. Ted’ si museli utahovat opasky a na Peri-
klovu hlavu se snasela jedna kritika za druhou. Také rolnici
se chtéli z mésta vratit do svych pobofenych domovt, a kdyz
v Athénach vypukla morova epidemie, uz ve mésté zistavat
nechtéli.

Opozice proti Periklovi rostla a do jejiho ¢ela se postavili
prislusnici nejbohatsi athénské oligarchie, které jeho demo-
kraticky rezim nebyl nikdy po chuti. Pad tohoto kdysi tak
vSemocného a uctivaného statnika se zdal neodvratny, ale
jesté nez k nému doslo, podlehl Perikles v roce 429 pt. n. 1.
morové nakaze.

Jeho néstupcem se stal mluvci radikalni athénské strany
Kleon, ktery sliboval razantni postup v dalsim vedeni valky
se Spartou, jemuz se jeho predchidce tak branil. Ale v Athé-
nach stoupal i mocensky vliv konzervativell z fad bohaté
aristokracie, kterd naopak volala po uzavieni miru se Spar-
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tou z obav, Ze by od Athén mohli odpadnout vSichni spojenci
z tad athénského ndmoiniho spolku. V cele této opozice stal
Nikias, jeden z nejvétsich athénskych bohaci, jenz se oprav-
nén¢ obaval toho, ze dalsi vedeni valky bude athénskou aris-
tokracii stat obrovské penize.

Kleon nakonec v roce 422 pt. n. 1. svedl se Spartany rozho-
dujici pozemni bitvu, v niz byl porazen a zahynul pii utéku
z bojiste, zatimco vitézny spartsky vojevidce Brasidas ze-
miel na nasledky utrzenych zranéni. Po Kleonovée smrti se
vlady v Athénach ujal jeho rival Nikias a v roce 421 pft. n. .
koneéné se Spartou uzaviel mir.

Ten vsak znamenal jen pfestavku mezi dalSimi boji, jez
propukly v roce 415 pf. n. 1., kdyz se Athény snazily posi-
lit svlij mocensky vliv nad feckymi osadami na Sicilii, ovla-
danymi do té doby sicilskymi vladci Syrakus. To uz byl
v Athénach pét let u moci Sokrattiv nékdejsi zak a pritel Al-
kibiades, jenz po Nikiové ro¢ni vladeé obnovil demokraticky
rezim.

Ale hovotime-li o athénské demokracii, neSlo o demokra-
cii v dnesnim modernim slova smyslu. Athénska demokracie
byla demokracii vojenskou a opirala se o vyznacné voje-
vudce, ktefi si vzdy — pocinaje Periklem — osobovali pravo
suverénnich vladail a ve skute¢nosti neméli daleko k osobni
diktatufe. Pfesto se tito predaci athénské obce snazili dodr-
zovat zakony smétujici k tomu, aby se spravy statu ucastnilo
co nejvice jeho obcanti. Také pravo volit a byt volen bylo
pro stoupence athénské demokracie svaté.

Proti nim stala hrstka vlivnych a bohatych Athénant uro-
zeného piivodu, ktefi se naopak volebni pravo snazili co nej-
vice omezovat a vytvotit elitafskou formu vlady opfenou
o represe. V jejich ptipadé hovoiime o athénské oligarchii.

Také Alkibiades se po Periklové vzoru pokusil o vytvo-
feni demokratické vojenské diktatury, ale narazil na silny
odpor athénskych oligarchti. Byl obvinén z vaznych ndbo-
zenskych preéind, ¢i spiSe sektarstvi, nebot’ se pry zucast-
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noval jakychsi tajnych a v Athénach zakazanych mysterii,
¢imz udajné znevazoval stara fecka bozstva.

Alkibiades na vysledek soudu necekal a z Athén uprchl do
Sparty, kde hledal azyl. Spartané mu vyhovéli a z Alkibiada
se stal zradce, ktery se nejprve dal do sluzeb Spart’anti a poté
vycestoval do Malé Asie. Ale po jeho odchodu §li Athénané
v bojich se Spartou od porazky k porazce, a tak po néjakém
case prosili Alkibiada, jenz byl schopnym valecnikem, aby
se do Athén vratil, Ze je mu vSe davno odpusténo.

V roce 407 pt. n. 1. se tento exulant skutecné z vyhnan-
stvi vratil, vitan vsemi, kdo mu pfed lety nemohli pfijit na
jméno. Bohuzel o dva roky pozd¢ji doslo ke katastrofé, kdyz
spartsky vojeviidce Lysandros v bitvé u Aigospotamoi (Ko-
zich ticek) znicil celou athénskou flotilu. Tento netspéch byl
pricten Alkibiadovi, i kdyz ten jiz diive Athénany upozorio-
val na fadu taktickych chyb, jichz se v boji se Spartou do-
poustéli. Ted’ se stal jen vitanou obéti prohrané bitvy, ktera
znamenala kone¢nou porazku Athén v obcanské (pelopo-
néské) valce.

Alkibiades tentokrat utekl do Persie, nebot’ ke Spartantim
jiznemohl, kdyZ i je svym navratem do Athén zradil. Ale ne-
tusil, ze persky kral Kyros s vitéznym spartskym vojevid-
cem Lysandrem pred lety uzavtel spojeneckou dohodu, a to
se mu stalo osudné. Netrvalo dlouho a persky panovnik ho
nechal zavrazdit. Alkibiades zemiel jako vSemi opovrho-
vany vyvrhel.

Athény se po kapitulaci v roce 404 pt. n. 1. ocitly v téz-
kém postaveni, nebot’ ztratily pfevahu ndmoini mocnosti.
Podle uzaviené mirové smlouvy s vitéznou Spartou museli
strhnout ¢ast svych hradeb, vydat Spartantim zbytky svého
lod’stva a vzdat se jakychkoli dalsich vyboju. A nebyl by to
vécny kverulant a ironik Sokrates, kdyby tuto potupu neko-
mentoval svymi peprnymi pozndmkami, jak to patiilo k jeho
prirozenému naturelu. To proti nému nemalo Athénana po-
pudilo a mnozi za¢inali poukazovat na to, zZe zradce Alkibi-
ades, jenz podle nich mohl za katastrofu, ktera je vSechny
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postihla, byl kdysi Sokratovym zakem. Nepiimo tak filozofa
vinili z podilu na vale¢né porazce tim, ze z Alkibiada vycho-
val takového ni¢emu. Objevily se i hlasy, které tvrdily, ze
Sokrates ho ponoukal k bezvérectvi a sam je pry vici staro-
feckym kultim velice odtazity.

Sokrates totiz prohlasoval, Ze se ve svém konani nechava
tidit jakymsi ,,daimonionem®. Platon pozdé&ji ve své Obrané
Sokratove kladl do ust svému uciteli nasledujici slova: ,Ri-
zenim bozského osudu mne jiz od détstvi provazi jakasi dai-
monska véc. Je to hlas a ten, kdykoli se ozve, vzdy mi dava
znameni k odvraceni se od toho, co hodlam délat, avsak ni-
kdy mne k nicemu nepobizi.*

Co tim vSak Platon o Sokratovi naznacoval, neni jasné.
Nektetfi dnes soudi, ze Sokrativ ,,daimonion® bylo pouhé
oznaceni jeho svédomi nebo ze se jednalo o schopnost posu-
zovat jevy a udalosti z riznych zornych thli pohledu.

Ve skute¢nosti vSak Sokrativ ,,daimonion® zustava ta-
jemstvim. Mohlo jit o cokoli, neni vylouceno ani to, ze se
jednalo jen o filozofiv vymysl, jimz chtél dokladovat, ze
je milackem bozskych sil, aby tak zdliraznil svou vyjimec-
nost. Nebo se mohlo jednat i o projev néjaké dusevni po-
ruchy plynouci z jeho psychické rozpolcenosti. Tézko fici,
snad se skute¢n¢ jednalo o jisty druh jeho vysttednosti, ktera
se mu pozdéji zle vymstila, nebot’ jeho nepratelé zacali tvr-
dit, Ze je posedly zlym duchem.

Kdovi, jak by to uz v roce 404 pi. n. . se Sokratem do-
padlo, nebyt toho, ze se po porazce Athén v peloponéské
valce ujal ve mésté moci jeho ne¢kdejsi pritel a mecenas Kri-
tias, ktery stal v cele oligarchické vlady nazyvané ,,vladou
téiceti tyrani. Pro stoupence demokracie vSak nastaly zlé
Casy, nebot’ Kritias je nyni nevahal popravovat a mnoho lidi
pred touto hrtizovladou z Athén radéji uprchlo.

Ale Sokrates mezi nimi nebyl. K pfesvédéenym zastan-
cum demokratického ztizeni nikdy nepatfil, coz je patrné
i z nékterych pozdé¢jsich Platonovych dialogl (napt. dialog
Minos a Laches). Mohl se tedy nyni za vlady tficeti tyrant
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citit v bezpeci, i kdyz ho novi vladcové z fad athénské aris-

Diivod tohoto zakazu byl ztejmé jediny: Sokratovi se kr-
vavé praktiky nové oligarchické vlady nelibily a podle svého
zvyku to daval vetejné najevo. I jeho byvaly zak a ptitel Kri-
tias ho varoval, aby s tim pfestal, jinak ze mu ptjde o krk
a on ho uz nebude moci chranit.

Po osmi mésicich teroru vSak byla vlada tficeti tyrand
v Athénach svrzena. Kritias byl pfi pfevratu zabit a demo-
kratické potadky se obnovily. Od této chvile vSak zacalo byt
Sokratovo postaveni uvniti athénské obce nejisté. I kdyz se
k pravé padlé tyranii nikdy nehlésil, ptitézovalo mu prede-
vsim to, ze ji s Kritiovou pomoci bez tthony piezil.

Novodobi historikové dospéli k zavéru, ze se Sokrates do
politiky pfili§ nemichal a ani o ziskani néjaké dilezitejsi
funkce nikdy neusiloval. Ale byla to pravda?

Je totiz téméef nemyslitelné, Zze by ho udalosti tficet let tr-
vajici peloponéské valky, které se jako vojak i nékolikrat zu-
Castnil, nechaly jen v pozici chladného a nezucastnéného
pozorovatele. To by bylo podivné i proto, ze témét vSichni,
kdo o ném pozdé¢ji psali, zdlraziovali jeho az uzkostlivé do-
drzovani zakonti athénské obce. Ale tyto zakony byly velice
variabilni podle toho, kdo byl v Athénach praveé u moci. Jaké
zakony tedy méli pozd¢jsi Sokratovi apologeti na mysli?

Fakt totiz je, Ze v roce 399 pt. n. I. byl Sokrates pohnan
pred soud v dasledku obvinéni, z nichz vyplyva, Ze to s jeho
udajnou apoliti¢nosti i s dodrzovanim athénskych zakonu
bylo pon&kud jinak. Slo o dva hlavni body obzaloby: prvni
kladl Sokratovi za vinu, ze moraln¢ a politicky kazil athén-
skou mladez, zatimco druhy ho vinil z bezboznosti, kdy se
svym ,,daimonionem* pokousel vyznavat jakési nové boz-
stvo, coz bylo nejenom neptipustné, ale dokonce protiza-
konné. Jednalo se o vazna obvinéni, za ktera usvédcenym
provinilciim mohl hrozit i trest smrti.

Sokrates nyni ¢elil mocné opozici svych neptatel. Vzpo-
minky na krutovladu tficeti tyrand byly jesté piilis zivé
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a o Sokratovi bylo znamo, ze se vzdy vétSinou priklanél
k vladé urozenych jednotlivct a athénské demokracii ni-
kdy ptilis nefandil. Proto bylo tak zaddouci ho umlicet. Stou-
penci athénské demokracie v ném spatfovali nebezpecného
kverulanta i ucitele zradcti a tyrant, jakymi byli Alkibiades
a Kritias. Pro n¢ to byl dtikaz toho, Ze Sokratova filozofie je
zhoubnd a vede k podryvani autority statu. Vzdyt on sam
prohlasoval, ze svobodny lidsky duch nemusi respektovat
Spatné zakony! Neni to snad bufi¢stvi, pokud se na zakonech
shodne vétSina obcanii? At jsou dobré, nebo $patné, museji
se respektovat, jinak by vznikla anarchie!

Athénsky lid si neptal novou vladu aristokratii a byl roz-
hodnuty nové nastolené demokratické poradky chranit. Slzy
a krev z nedavné vale¢né porazky sotva zaschly a Sokrates
uz zase poburoval. Tvrdil, ze lid potebuje vladu pevné ruky
a mravné zdatné jedince, aby se valkou znicena zemé opét
vzpamatovala.

Jeho protivnici byli na koni. Chce tim snad Sokrates fici,
ze jsou demokraté nezpusobili a nemravni? A co Kritias
a jeho tyranska sebranka? Ty se kritizovat neodvazil!

Mezi historiky dnes neni pochyb o tom, Ze soud nad So-
kratem byl politicky motivovany proces. Ale jeho Zalobci si
uvédomovali, ze by tim pted Athénany ptiznali slabost ob-
novené demokracie. Proto zvolili jiny postup. V Athénach
existoval zakon proti bezboznosti, pod ktery se dalo skryt
témef vse, a proti Sokratovi ho nebylo piilis tézké pouzit.

Praxe byvala takova, ze kdyz byl nékdo obzalovan z bez-
boznosti, zpravidla z Athén dobrovolné odesel a tim byla
cela zalezitost vytizena. Kdysi to pfesné tak udélal i Sokra-
tiv zak Alkibiades, a proto vSichni ocekavali, ze Sokrates
ucini to samé. Vzdyt pokud by byl soudem usvédcen ze zlo-
¢inu proti athénskému ndboZenskému kultu, hrozila by mu
smrt.

Ale on si véril a byl rozhodnuty tuto obzalobu ve své ob-
hajovaci fe¢i uplné rozbit. Sanci, Ze se mu to podaii, mél
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velkou, vzdyt v Athénach byl povazovan za vynikajiciho
fecnika.

Zalobci se viak na néj tentokrat dobie pfipravili. Podafilo
se jim pred soud predvést fadu svédku, ziejme i podplace-
nych a ochotnych dosvédcit, ze filozof své posluchace naba-
dal ke ktivopfiseznictvi, podvodim, rozvraceni rodiny a Ze
mladez ucil, aby nectila otcovskou autoritu a fidila se jen
vlastnim rozumem, ¢imz ji zaroven popouzel k nerespekto-
vani zakond.

Coz nebyl Alkibiades jeho zdkem? A jak to dopadlo?
Skon¢il jako vlastizradce! A co tyran Kritias? Ten snad ne-
byl Sokratovym pfitelem a mecenaSem? A nejsou prave tyto
dva ptiklady svédectvim zhoubného Sokratova vlivu na ce-
lou athénskou obec?

Byla to ni¢emnd, zlovolna obzaloba, kde viibec neslo
o hledani viny ¢i neviny obzalovaného. A co Sokrativ dai-
monion, onen vnitini hlas, kterym se tolikrat vefejn¢ ho-
ledbal a tvrdil, ze se jim nechava vést? Co kdyz ho posedl
zly démon? Lidé maji pfece poslouchat piedev§im bohy,
a ne n¢jaké vnitini hlasy! A Sokrates se bohiim vysmival,
pry jen lidsky rozum ma na svété vyznam, nikoli hledani
pravdy skrze viru! I kdyz existenci boht ptimo nepopiral,
pfinejmensim o nich pochyboval!

Byly to jen polopravdy a 1zi. Sokrates nikdy zadny bez-
boznik nebyl, pouze hlasal, Ze nejposvatné;si jsou dobfi lidé,
nebot’ prave lidské skutky urcuji podobu statu i duchovnich
hodnot.

Jednim z téch, kdo proti Sokratovi tto¢ili, byl i athénsky
basnik a tvirce divadelnich komedii Aristofanes (445-380
pt. n. L), ktery se ho uz ve své komedii Oblaky (tecky Ne-
felai) z roku 421 pf. n. 1. snazil zesmé$nit. Ale v fadach So-
kratovych nepfatel byly i mnohem vlivnéjs$i osoby, jez mu
zazlivaly nejen jeho mlceni ke svrzené vlade tficeti tyrant,
ale i vSechny dals$i excesy, jichz se na vefejnosti dopous-
tél svymi sziravymi poznamkami a kritikami vici politikim
v duchu zasady ,,padni komu padni®.
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Jist¢ k tomu mél své divody. Porazka Athén v pelopo-
néské valce ptrece padala na vrub mocnych a vlivnych osob-
nosti athénského statu bez ohledu na to, jaky politicky rezim
predstavovaly. Néco vsak Sokrates podcenil: po Kritioveé
smrti nebyl v Athénach nikdo, kdo by ho chranil.

Svou vlastni obhajobu pied soudem pojal velkolepé. Bod
za bodem rozebiral jednotlivé ¢asti obzaloby, aby pak na-
sledné z filozofickych hledisek vyvracel jeji neopodstatné-
nost. Ale jeho fe¢ nebyla uc¢inna, soudcové ani shromazdény
lid mu totiz pfili§ nerozuméli. A pak prohlésil néco, co
véechny popudilo: ,,Ze pak ji jsem vskutku &lovék dany
obci od bohti, mohli byste poznat z této véci: vzdyt' se ne-
podoba jednani ostatnich lidi, Ze ja uz tolik let zanedbavam
vsechny své soukromé véci a snasim nasledky jejich zane-
dbavani, ale neustale pracuji pro vas, chodim ke kazdému
zvlast jako otec nebo starsi bratr a snazim se kazdého po-
hnout, aby se staral o své zdokonaleni.*

Tentokrat tomu rozuméli vSichni. Nektefi jeho slovim
souhlasné piikyvovali, druzi viak poboutend hlugeli. Ze je
Sokrates néco vic nezZ my? A ze je v Athénach z vile bohu?
Nepftiznava prave témito nabubfelymi vétami a zdlrazio-
vanim osobni velikosti svou bezboznost? Stavi se naroven
boht, coz je neslychané! Jako by si viibec neuvédomoval, Ze
stoji ped soudem lidu, jimz tak pohrda!

Jeho egocentrismus a velikasstvi, které pred soudem tak
neprozietelné projevil, ho nakonec staly zivot. K jeho osvo-
bozeni chybélo jen 31 hlast: 281 bylo pro jeho vinu, 220
pro nevinu.

Nyni se diskutovalo o trestu. Zaloba navrhovala trest smrti,
ale podle tehdejsich zvyklosti si mohl obzalovany sam na-
vrhnout nizs§i trest a tim bylo zpravidla vyhnanstvi.

Ale Sokrates tuto moznost odmitl a nechal soudce o trestu
hlasovat. Dal tak najevo, Ze s rozsudkem o viné nesouhlasi,
a pohrdl i zdkonnou moznosti, ktera by mu pomohla verdikt
trestu smrti odvratit.
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Tim své soudce jesté vice popudil. Kdyz chce tedy zemfit,
tak at’ zemfe! Tentokrat bylo proti udé€leni trestu smrti uz jen
140 hlasi.

Dtivod, pro¢ se Sokrates takto zachoval a nevyuzil Sance
navrhnout si sam vyhnanstvi, neni znamy. Mozna pii své
jesitnosti doufal, ze soudni shromazdéni navrzeny rozsu-
dek smrti zavrhne. K osvobozujicimu verdiktu mél piece
blizko a to, Ze by byl vydan smrti, se mu zfejmé zdalo
nepravdépodobné.

Ale soudci si jeho pohrdani moznosti urcit si nizsi trest vy-
lozili po svém. Podle nich to byl jen dalsi projev Sokratovy
opovazlivosti a vzepieni se vuli athénského lidu, ktery ho
predtim prohlasil vinnym.

Nakonec bylo dohodnuto, ze odsouzenec zlstane jesté
meésic pied popravou ve vézeni. To bylo neobvyklé a néktefi
z jeho soudcti ziejmé kalkulovali s tim, ze Sokrates z vézeni
uprchne — a snad by mu to dokonce bylo i umoznéno. Filo-
zofovi pratelé a zaci Platon a Kriton totiz tento utek skutecné
planovali a byli ochotni v ném Sokratovi pomoci. Neni vy-
louceno ani to, ze i mnozi z téch, kdo ho pfedtim vydali na
smrt, si takové feseni tajné prali.

Ale Sokrates to odmitl. Byl pfece odsouzen pro netctu
k zakonim, a kdyby nyni uprchl, jen by tim potvrdil oprav-
nénost vyneseného rozsudku. Uz je dost stary, hodn¢ toho
prozil a nemini se z této Slamastyky vykroutit. Svym soud-
cum dokaze, zZe je fAdnym obcCanem a Ze se oni svym ver-
diktem dopustili omylu. Pokud ma v ocich svych ptiznivca
zUstat spravedlivym a nestrannym, jak to bézné délal, musi
se rozsudku podrobit. Jinak by ztratil tvar velkého filozofa
a v8e, co hlasal a fikal na svou obhajobu, by bylo zbytecné.

A tak mu na jeho naléhani pratelé do vézeni propasovali
nadobku s bolehlavem. Vypil ji do dna v okamziku, kdy byl
pfipraveny na sviij odchod do fise stint.

To bylo jeho vitézstvi a tim se z né&j stala legenda. Na-
konec i tém, kdo o jeho smrti rozhodli, jesté dlouho znéla
v myslich Sokratova posledni slova pronesena pied soudem:
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»Pokud se domnivate, ze zabijenim lidi zabranite, aby vam
nikdo nevy¢ital, ze nespravné zijete, nedélate dobte. Tento
zpusob zbavovat se svych soudct a kritikd neni totiz ani
dobfe mozny, ani krasny, ale nejkrasnéjsi a nejsnazsi je ten,
neumlcovat jinych, nybrz smérovat svou vlastni osobnost,
aby byla co nejlepsi. S touto véstbou od vas odchazim, od
vas, ktefi jste mne odsoudili.*

Sokratova sebevrazda vstoupila do historie a nikdy ne-
byla zapomenuta, stejn¢ jako nebylo zapomenuto jeho uéeni
o nezavislosti lidského ducha. Musel zemfit proto, ze jeho
mluvené slovo bylo nastrojem propagandy, nebot’ pravé on
dokazal svymi promluvami ovliviiovat vetejné minéni nato-
lik, ze se ho nakonec nové ustavena athénska demokraticka
garnitura zacala bat.

Ale jaka to byla demokracie, kdyz se nasilim snazila uml-
¢et muze, ktery ji nastavoval zrcadlo vlastnich chyb a omylt?
Podle Sokrata z ni zbyl uz jenom nazev a s timto védomim
dal nechtél zit. Jeho milované Athény byly ve valce se Spar-
tou porazeny a velci viidcové typu Perikla a Alkibiada se
stali minulosti.

Sokrates si zvolil smrt s odvahou mudrce, jenz vratil vrze-
nou rukavici svym soudctim, z nichz mnozi az s odstupem
¢asu pochopili, ze mél pravdu, kdyz zdirazinoval, ze prede-
v§im mravni atributy konani jsou pro kazdou dobrou vladu
rozhodujici. A tento jeho odkaz plati dodnes.
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Kapitola 3
Nejveétsi z filozofii

Aristoteles (384-322 pr. n. L.)
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Aristotelovi se traduje, ze byl nejvzdélangjsim ucen-

cem a filozofem starovéku. Tvrdi se, ze béhem svého
zivota sepsal na 150 d¢l, ale vétSina z nich se nedochovala
a dnes zname jen asi pétinu z nich. OvSem i to staci k tomu,
abychom si udélali pfedstavu o Sirokém zabéru jeho znalosti
a o sile jeho touhy po védéni.

Aristoteles byl prvnim znamym polyhistorem, jehoZ vse-
strannost je dodnes udivujici. Zabyval se nejen filozofii, ale
i politikou, etikou, astronomii, psychologii, matematikou,
zoologii, biologii, botanikou, chemii, metafyzikou a teorii
blizké. Vlastné neexistuje témét zadna oblast starovékych
veéd, jiz se tento starotecky génius nedotkl.

V tomto ohledu byl naprosto vyjimecny a na cela nasledu-
jici dlouha staleti se stal natolik vazenou autoritou, ze z jeho
duchovniho odkazu cerpaly dalsi generace ucencti a jeho
idejemi 1 odbornymi zavéry se zabyvaly i stfedovéka teo-
logie a scholastika. Proto 1ze bez nadsazky tvrdit, ze Aris-
toteles ovlivnil déjiny mysleni na velice dlouhou dobu, a to
vcetné filozofie. Jeho intelektudlni velikost byla impozantni,
i kdyz uroven poznani méla pied vice nez dvéma tisiciletimi
své hranice omezené nedokonalymi technickymi a techno-
logickymi prostiedky, jez méli tehdejsi ucenci k dispozici.



