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Karneval spisovatelti v New Yorku

Kdyz Jaroslav Seifert prisoudil spisovatelim funkci ,,svédomi
naroda“, vyjadril tim, co by spisovatelé méli byt a co obc¢as
snad i jsou; nikoli co byli v letech tehdy pravé uplynulych
a co leckdy byli, jsou a asi i budou v rtiznych dobach a po-
rtiznu na zemé&kouli. Emile Zola, Ferdinand Céline i Ezra
Pound byli spisovatelé, ale kdezto jeden hajil obét antisemi-
tismu, druhy volal po zidovské krvi v dobé¢, kdy to nebyla jen
metafora, a tfeti se nad tou krvi uz prolitou nepokryté¢ rado-
val. Stejné konkrétni krev ,,reakcionart a zradct“ pozadovali
nejen literarni trpaslici jako Ivan Skéla (,,Psim psi smrt!®),
ale i laureat Nobelovy ceny Michail Solochov. Jiny lauret
téze ceny, Pablo Neruda, jesté ve svych pamétech vydanych
davno po odhalenich ,kultu osobnosti“ s dojetim vzpomina
na svého pritele prokuratora Visinského. Spisovatelsky talent
zarucuje jenom schopnost psat; jinak nic.

To se znovu potvrdilo na Mezinarodnim kongresu klubu
PEN, poradaném v lednu letoSniho roku v New Yorku. O ¢em
se tam skoro viibec nemluvilo, byla literatura. Musim proto
souhlasit s vét§inou amerického tisku, jemuz se, jak s podi-
venim konstatoval Hans Magnus Enzensberger, kongres je-
vil jako ,mensi ideologicka valka, vedena tlupou negramotti
- vétsinou cizincl - bésnicich proti americké demokracii®.
Hans Magnusova charakteristika amerického pohledu na
kongres je ovSem ironicka - mné pripada vystizna. Lze snad
za gramotny projev povazovat hysterickd vystoupeni Giin-
tera Grasse, jez vyvrcholila touto perlou politické moudrosti?
»Je kapitalismus lepsi nez gulagovy komunismus?* otdzal se
Giunter. ,,Ja myslim, Ze ne.“ Kdovi, zda by stejné rovnitko
udélal autor Plechového bubinku mezi americkym kapitalismem
a auSvicovym socialismem. Pochybuju. Pfipominka Ausvicu
by totiz poné¢kud posramotila narok jeho a jeho némeckych
kolegti poucovat - jak to vehementné ¢inili - Americany o de-
mokracii.

V ,mensi ideologické valce* levi¢aka proti Americe se
vibec projevily véechny nam exulanttim, uprchlym z jejich
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utopie, dobre znamé priznaky pominuti smysli. Predevsim
to, co nas pritel Kingsley Amis kdysi nazval ,selektivnim roz-
horé¢enim®. A to hned prvni den, a to velmi kuriézné.

Selektivni rozhor¢eni

Na pozvani prezidenta americké sekce PEN Normana Mai-
lera uvital totiz Gcastniky oficialnim projevem americky statni
sekretat George Schultz. Jak se na statnika slusi, nesnazil
se byt originalni: fekl jen prosté a jasné nékolik zakladnich
pravd, jez nam jsou drahé, lidem odjakziva zijicim na Zdpadé
vSak zfejmé laciné. ,Jednou z prvnich povinnosti intelektu-
ala,” pravil Schultz, ,je myslet jasné a rozliSovat. ... Zda se
mi, Ze uci-li nas dvacaté stoleti viibec néco, pak je to poznatek,
jak nebezpecné je oddélovat stat od jeho historickych a so-
cidlnich atributt. Je intelektudlné hazardni prehlizet radu
rozdili mezi staty - rozdilt, které jsou rozhodujici, maji-li
mit debaty o politice a uméni néjaky smysl.“ A déle: ,,Bylo by
ironické, kdyby intelektualni svobodu méli ocenovat pouze
v zemich, kde neexistuje, a brat ji jako samozrejmost - nebo
dokonce zlehéovat - v zemich, kde kvete.“

Coz oboji - prehlizeni rozdilti mezi demokratickym a tota-
litnim statem, a nezajem o téma svobody - pfedvedli mnozi
zapadni spisovatelé na kongresu téméi ve stylu Horsta Wes-
sela. Kdyz Schultz naptiklad uvedl, ze Americané pozivaji
»svobody od oficialni cenzury®, salem zazné¢l smich a syc¢eni
a n€kolik obzvlast revolucnich revolucionaitt dokonce de-
monstrativné odeslo. Sotva statni sekretar skoncil, rozbésnil
se E. L. Doctorow (autor Ragtimu, jenz v romané Kniha Dani-
elova, podobné jako Grass, jenze po americku, nevidél zadny
rozdil mezi Ausvicem a Disneylandem) a vynadal Mailerovi,
Ze pozval na kongres reprezentanta ,ideologicky nejpravi-
¢actéjsi administrativy, jakou kdy tahle zemé méla“. Sym-
ptomatické: Doctorowovi ani nenapadlo, Ze v sidle mohou
byt taky lidé, jimz ,pravicové zaméreni Reaganovy vlady
nevadi, nebo je jim dokonce vitané. Rozhorcoval se prosté
jakoby ,,za v§echny shromazdéné“. Nebylo to v podstaté nic
jiného nez znamé presvédceni nékdejsich ¢eskych komunist,
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Ze tficet Sest procent predstavuje vétsinu naroda, tak zvanou
»zdrcujici“. A bylo to oviem typicky selektivni rozhoi¢eni.
Brzo po Schultzovi oslovil shromdzdéni Amadou-Mahtar
M’bow, senegalsky predseda UNESCA. Pfi jeho projevu se
neozyvalo zadné syceni, zddné vykriky protestu a nikdo de-
monstrativné neopoustél sal, nebot nikomu nevadi, Ze tento
pan prosazuje v organizaci UNESCO Sovéty podporované
tzv. licencovani zurnalistd. Podle téhle vymozenosti by staty
mély pravo poustét do zemé pouze ty novinare, které si vybe-
rou, a pokud se jim jejich psani nebude libit, mély by pravo
odebrat jim ,licenci®. Srovnejte, co fekl Schultz, s tim, za ¢im
stoji M’bow.

Asi potom budete souhlasit s peruanskym spisovatelem
Mariem Vargasem Llosou, jednim z nejrozumnéjsich lidi na
kongresu: ,,Proti pfitomnosti pana M’bowa se zdaleka nepro-
testovalo tolik jako proti pritomnosti pana Schultze. Pritom,
jak vite, UNESCO se postavilo proti nam vytvorenim Své-
tovych pravidel pro informace (World Information Order),
coz je ve skutecnosti cenzura. Ja proto skutecné lituji, ze se
neozyvaly vykriky protestu proti organizaci, ktera nas zra-
zuje.”

M’bowem se pocet profesionalnich politikd piitomnych
na kongresu zdaleka nevycerpal. Ptisel byvaly predseda ka-
nadské vlady pan Pierre Trudeau, dnes, kdy uz se nemusi
ohlizet na volice, nepokryty obdivovatel Sovétského svazu.
Dostavil se nékdejsi americky prezidentsky kandidat George
McGovern a z Rakouska Bruno Kreisky. George McGovern
kongresu sd¢lil, Ze jeho porazka v prezidentskych volbach je-
nom ukazuje, jak americky lid postrada predstavivost. Nikdo
z urazlivych se vSak neurazil touto implicitni sebechvalou
(jez spise nez o americkych volic¢ich vypovédéla cosi zajima-
vého o téch, co ho nezvolili). Korunu vSemu nasadil Kreisky:
m¢élo by se pry vyhovét vSem pozadavkiim teroristd. A pokud
jde o jejich Sedou eminenci Kaddafiho? ,Je to revolucionar,*
prohlasil rakousky socialista, ,,a ja jsem evolucionista. Pro
pana Kreiského rozdil zfejmé zanedbatelny. Nikdo se neura-
zil, nikdo neprotestoval.



Pratelsky potlesk privital také pana jménem Omar Cabe-
zas Lacayo, jenz - kromé toho, Ze napsal jednu knihu paméti
- je civilnim povolanim vysokym pracovnikem ministerstva
vnitra lidové demokratické Nikaraguy; jinymi slovy panem
pres cenzuru a pies napravna zafizeni.

O cenzure se na kongresu mluvilo hodné a samoziejmé nej-
hiife dopadly Spojené staty. Barbara Parkerova z organizace
People for the American Way usvédcovala sekretare Schultze
ze 1zi, nebot pry ve Ctyficeti Sesti z padesati statti americké
Unie se daly pokusy odstranit nékteré knihy ze $kolnich kniho-
ven a Ctyticet procent takovych pokust bylo ,,aspon ¢aste¢né
uspésnych®. Na tohle zmateni pojmi jsme my ovSem uz zvyKkli,
ale na kongresu nepfislo nikomu nic divné. Schultz tvrdil, ze
v USA neexistuje ,,oficialn{, Gstfedni cenzura - to nemohl ni-
kdo poptit -, kdezto Parkerova hovotila o ,cenzure® vykona-
vané rodi¢ovskymi sdruzenimi. Nikdo si neuvédomil, zZe stat
knihy nekupuje, nanejvys je zakazuje, kdezto $kolni knihovny
jsou normalni zakaznici a maji - jako kazdy jiny zakaznik -
pravo rozhodnout, co koupi a co ne. Jestlize ceskoslovensky
stat zakdze Kunderu, Kundera nebude (kromé vytiska pro-
pasovanych ze Zapadu, jejichz majitelstvi se tresta). Jestlize
dité chtivé Milencelady Chatterleyové nenajde knihu v knihovné
obecné skoly ve Whisky Slide, zajde si do knihovny v Gin Ups,
tfi mile odtud, a jeho uménimilovnost bude ukojena.

Pan Omar Lacayo neni ovSem §kolni knihovnici ve Whisky
Slide, ale vnitrakem v Nikaragui a jejim vrchnim cenzorem.
Na to se ho pani Parkerova ani jini protestanti nevyptavali.
Museli prijit az lidé z tzv. vychodni Evropy, jako Jugoslavec
Danilo Ki§ a Madar Sandor Csodri, aby se tajného otézali,
jak je to vlastné v Nikaragui s tou cenzurou. Tajny byl nu-
cen pripustit, Ze jeho stat naridil ,omezené omezeni svobody
tisku®, ale hned to svedl na Spojené staty: cenzuru zavedli ne
proto, ze je to zvykem ve vSech marx-leninskych rezimech, ale
protoze jeho stranovladu ohrozuji Spojené staty. V§im, i ko-
munismem, jsou vini Americani.

Kdyz proto na otazku, co rika radéni cenzury v Americe,
jeden asijsky autor, mluvici lJamanou anglictinou, reagoval
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slovy: ,,Co? Cenzura? V Americe?“, domnivali se pokrokovi,
ze asi nerozumél.
A s chuti si z Ameriky ud¢lali fackovaciho panaka.

Prast jako uhod

Fackovani se neslo vétsinou ve smyslu hesla: svét ovladaji dvé
velmoci, jez si navzajem nemaji viibec, ale vlibec co vy¢itat.
Zde se Giinter Grass opét prokazal byti vynikajicim znalcem.
Czestaw Milosz, polsky exilovy basnik a nositel Nobelovy
ceny, mluvil o utopiich; poznamenal, Ze mnozi spisovatelé
se ,,stavéji nepratelsky ke statim, které nenabizeji zaddné uto-
pické sliby“, a pokracoval: ,V tomto stoleti byly nepocitané
miliény lidi zabity ve jménu utopif - at uz ,pokrokovych’
nebo ,reak¢énich® - a vzdy se nasli spisovatelé, kteti dodali
presvédCivé ospravedlnéni takovych masakri.“ A vzdycky,
pokracoval Milosz, se taky nasli spisovatelé, kteti cenzurovali
jiné spisovatele. ,Nedavno jsem etl,“ pravil, ,,¢lanek zdpado-
némeckého literarniho kritika, jenz oslavoval Sartra za to, jak
napadl Camuse, ale viibec se nezminil, o¢ vlastné ve sporu
mezi nimi §lo. Camus se dopustil zlo¢inu zminkou o existenci
gulagu. Sartrovi velice lezela na srdci nespravedlnost v jeho
Casti svéta, ale odmital citit jakoukoliv litost nad miliény obéti
utracenych ve jménu fragkovité historické nutnosti.“ Na to se
vztyc¢il Giinter Grass a vyjadril pohorSeni nad tim, Ze nékteti
lidé pokladaji za nutné v diskusi o nepodarenych utopiich
poiad a porad jmenovat Sovétsky svaz. Pro¢ pry se nemluvi
také o nepodarené ,kapitalistické utopii“? Milosz se mu tr-
pélivé snazil vysvétlit, Zze mluvit o utopické vizi kapitalismu
je prosté nespravné. ,,Kapitalismus vznikl pfirozenym ristem
spolecenského Zivota ... existuje Natura devorans a Natura
devorata: Priroda, kterd pohlcuje, a Priroda, ktera je pohl-
covana. To je pravy opak utopie.“ Némecky myslitel vsak
nepochopil. Bahvi, jestli si kdy precetl americké Prohldseni
nezdvislosti, které, pokud jde o sliby, nejde dal, kam kdy kapi-
talismus doSel: slibuje Ameri¢aniim ,zivot, svobodu a cestu
za $téstim®. V8imnéte si: cestu za $téstim - nikoli §zés¢ti. Cesta
implikuje jakousi ndmahu ze strany po ni jdouciho. Utopie
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slibuje ¢ir¢, ni¢im nezaslouzené §tésti: ,,Kazdy podle svych
moznosti, kazdému podle jeho potteb.“ Do praktické ném-
¢iny se tohle preklada ,Jedem das seine.“

Rovnice Spojené staty = Sovétsky svaz se objevovala jako
na kolotoci, v nejriznéjsich formach a na nejriznéjsich
urovnich. Co si tfeba pomyslet o charakteristice americké
a sov¢tské literatury, jak ji prednesl australsky autor Robert
Hughes: ,,Moskva ma socialisticky realismus a jeho jasavé
presvédcivé obrazy produkce, pokroku, jednoty a délnické
tfidy. New York ma kapitalisticky realismus a jeho jasavé pre-
svédcivé obrazy spotieby, pokroku, kompetice a joggovani.
Ob¢ ty metody vyzaduji stejné banalni vypravéni, k némuz
prace spisovatelova nema co pridat.“ Jinymi slovy: neni roz-
dilu mezi dilem Saula Bellowa nebo Philipa Rothe a dilem
Antona Josifovice Patolizalova a Josefa Antonovice Poslus-
nikova. F5jdravnd. Obéma jejich vlady prikazuji, jak psat. Pe-
ter Schneider podobné soudil, zZe jak Amerika, tak Sovétsky
svaz sebe pouze chvali a protivnika pouze kritizuji. V Zivoté
patrné necetl americké noviny. Kdyz se do debaty primisil
jesté jeden Némec, Hans Christoph Buch, a zfejmé rozhor-
¢en dosavadnimi odhalenimi o pekle zvaném Amerika nahlas
precetl rezoluci odsuzujici americkou politiku v Nikaragui,
nevydrzel to zas - jinak na kongresu zcela nepoliticky se
projevujici - Vasilij Aksjonov, podivil se, pro¢ jsou zapado-
némecti spisovatelé ,tak celi fi¢ni kritizovat Spojené staty®,
a poradil jim, aby ,,se dvakrat rozmysleli, nez polozi rovnitko
mezi Ameriku a Sovétsky svaz®. U némeckych Besserwisserd
vSak asi nepochodil. On totiz v Sovétském svazu zil, kdezto
oni ne. On je tedy predpojaty, kdezto jim jejich odstup od
gulagu umoznuje objektivitu.

Nejvétsi bouti radikalni nevole vyvolal vsak Saul Bellow,
predni zijici americky prozaik. Pfednesl vécnou, elegantni
obranu americké demokracie, zminil se kriticky o Marxovi
a o ,posetilé naklonnosti americkych spisovateld k odci-
zeni“. Kdezto v Evropé a jinde se teoretizovalo, ,americkd
stfedni tfida,“ fekl, ,se zabyvala touhami zdravého rozumu,
jako je osacent a stfecha nad hlavou®, a nacrtl vyvoj americké
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spolecnosti ke stale vétsimu blahobytu a stale vétsi svobode.
Vse, co tvrdil, je mozno dolozit statistikami a znamymi fakty
z historie. Se zlou se prirozené potazal. Vyskocil opét ska-
kavy Gunter Grass a na reakcionare se oboril. , Pied tfemi
lety, kdyz jsem byl v New Yorku, navstivil jsem jizni Bronx,*
pravil. ,Rad bych slysel, co by vasim sloviim rekli lidé v jiz-
nim Bronxu, ktefi nemaji stfechu nad hlavou, ktefi nemaji
co jist ani moznost uzivat svobody, jakou mate vy nebo jini
lidé v téhle zemi.“

Vsimnéte si: zachdzeni s miskitskymi Indiany v Nikaragui,
zavedeni cenzury v té zemi, pronasledovani odborti a cirkve,
to ve se pomine jakoZzto nepodstatné pro celkovédobro, jez san-
dinisté ptinaseji ,lidu®, tj. velké vétsiné. Kdyz v§ak Americ¢an
haji svou zemi, zZe velka vétsina se v ni, diky demokratickému
systému, tési svobod¢ a vysoké zivotni drovni, vytahne se na
ncho - abych se vyjadril jako Karel Marx - lumpenproletariat
z jizniho Bronxu. Selektivni rozhofceni, selektivni kladeni
dirazt. Po Grassovi vyskodilo jesté nékolik jinych, mezi nimi
jihoafricky basnik Breyten Breytenbach (podle vlastniho Zi-
votopisu, ktery nedavno vydal, byvaly sovétsky agent v Jizni
Africe. Sovéti ho ovéem hodili pres palubu, a tak zakusil né-
kolik let jihoafrického vézeni) se znamou tezi, ze ,svoboda
a prosperita Spojenych statd spociva moind [podtrzeno
mnou] na nesvobodé¢, chudobé a vykorfistovani v mnoha vel-
kych oblastech svéta, véetné Jizni Afriky“. Tuto tvrdosijnou
tezi uz mnohokrat vyvratily studie a statistiky - viz ¢lanky
Oty Ulée a jeho roman Spatné éasovany béZenec -, ale zédpadni
radikalové prijali zfejm¢ za své heslo nc¢kdejsi slavny vyrok
Antonina Novotného, ze nebudeme poklonkovat pred fakty.

Kdyz se levicaci vyradili, Saul Bellow klidné a opét vécné
odpovédél. ,Mluvil jsem o situaci vétSiny obyvatelstva
v Americe. Nepokousel jsem se zminit o kazdé vyjimce, o niz
bych mohl mluvit.“ Tém ¢tenartam, kteti by snad Bellowa po-
dezirali z nedostatku socialniho citu, doporucuji jeho roman
Dean’s December. Nikdo z levi¢aki se tak podrobné a s tako-
vou sympatii nezabyva dnesni americkou chudinou. Takovy
Doctorow napiiklad neustale piSe o minulosti: o minulém
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stoleti, o krizi tficatych let apod. ,Samozrejmé Ze existuji
vyjimky. Jenom jsem prosté rekl, ze filosofové svobody se-
dmnactého a osmnactého stoleti polozili zaklad ke strukture,
jez vytvorila spole¢nost celkem vzato svobodnou a celkem
vzato piikladné prosperujici.“ Bellow také vytkl svym kri-
tiktim, Ze ,opustili jazyk uméni® a priklonili se k ,,zargonu
televiznich hlasatelti a k zargonu padesat a sedesat let staré
radikalni militantnosti“. Edward Rohstein k tomu v ¢lanku
v The New Republic (24. dubna 1985) pfipojil: ,V roce 1948 na-
psal George Orwell: Byt dnes protiamericky znamena hula-
kat s tlupou vytrznika.“ Chovani radikala ¢ la Giinter Grass
na kongresu poskytlo dobrou ilustraci Orwellova postrehu.
Nechci vSak vzbudit dojem, Ze to byli jenom Némci, kdo se
otirali o Strycka Sama. Vérni své tradici, ztcastnili se facko-
vani - a to v hojném poctu - i Americani. Prokazali pfitom
jednak sviij, rovnéz tradicni, nedostatek historického smyslu,
jednak nevylécitelny idealismus. Tak tfeba Toni Morrisonova,
u kritikt i finan¢né nad jiné dspésna Cerna autorka: , Kdy-
bych byla zila tim zivotem, jaky pro mne od pocdtku planoval
[podtrzeno mnou] stat, i kdybych byla Homérem, zila bych
a umftela v nééi kuchyni a v Zivoté bych nenapsala ani slovo.“
Bud je to od pohledné Toni ¢irda demagogie, nebo ¢ira nezna-
lost dé&jin. ,,Od zac¢atku“ amerického statu se otroctvi ptipous-
télo jenom jako okolnostmi vynucené zlo a mezi predstaviteli
americké Unie bylo odjakziva velké mnozstvi téch, kteii ,,od
zacatku® planovali jeho zruseni. Potom taky doslo k ¢emusi,
¢emu se rika Obcanska valka: valka vedena ve jménu americ-
kého statu, za jednotu tohoto statu, jiz vSak tento stat nebyl
ochoten pfijmout za cenu dalsi existence otroctvi. V fadach
armady Unie padlo ve valce 375 000 v naprosté vétsiné bi-
lych vojékd (mezi nimi i Yada Cechtt), také za to, aby Toni
Morrisonova nemusela cely zivot travit v cizi kuchyni. Lze
na takové véci, byt i v ideologickém zapalu kongresu PEN
klubu, zapominat? Toni zapomina. Zcela ahistoricky napfi-
klad uvadji, Ze ,kazdy zakon tohoto statu ... mél za cil udrzet
mé v negramotnosti - méli bychom mit stale na paméti, ze
Cist nebo ucit se ¢ist byl pro muj lid zlocin, trestany kazdou
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autoritou - legalni i nelegalni”. Tady zase Toni smé$uje ame-
rickou Unii s konfederovanymi staty amerického Jihu, které
uz sto dvacet let neexistuji, a ani tam nebylo ucit ¢ernochy
Cist trestné ve vsech statech.

Americky idealismus: dle Rosy Styronové ekl sekretat
Schultz ve svém projevu, ze pro pouhé nazory americka vlada
neodmitne povoleni vstupu do Spojenych statti nikomu.
Ihned na ného vytéahli tzv. Zakon McCarrana-Waltera z roku
1952 a sekretar to sliz. Nic nepomohlo, Ze ve jmenovaném
projevu ve skutecnosti fekl: ,,Spojené staty jsou nejotevie-
n¢jsi spolecnost na svété. Samozrejm¢, dokonali nejsme. ...
Nebylo v8ak nikdy soucasti vlddou schvdlené politiky [zdiraz-
néno mnou] upirat n€komu vizum jen proto, zZe nesouhlasi
se Spojenymi staty nebo s nékterym z jejich politickych opat-
feni. ... Z4dna odmitnuti se nikdy nezakladala na abstrakt-
nich nazorech Zadatele. ... Chci ovSem rici zcela oteviené, Ze
odmitneme vstup do zemé¢ osobam, které svymi ¢iny podry-
vaji nas systém, u nichz je pravdépodobné, ze se budou za-
byvat Spionazi nebo vybirat penize pro nase nepratele, nebo
jim jinak pomdhaji. Prislusna rozhodnuti ¢ini lidé, a ti jsou
omylni, ale ¢ini je v dobré vife a v souhlase s platnou poli-
tikou, jez sleduje nase narodni zajmy. ... Toto shromazdéni
je pouze jednim z mnoha svédectvi o tom, jak jsme oddéni
zasadé udrzet svobodnou vyménu myslenek.“

Kdo se rozhlédl po sale, musel dat sekretari Schultzovi
za pravdu. Ne ovSem Rose Styronova. Ohnala se hned sku-
tecnosti, ze pouze jednorazové, nikoli permanentni vstupni
vizum dostali takovi ti¢astnici kongresu jako Mohamed Dar-
wish, Jorge Amado, Gabriel Garcia Marquez, a ze Farley Mo-
watovi bylo v roce 1985 vizum zcela odepieno (nezminila se,
Ze po protestu byl Mowatovi vstup do USA povolen).

Co je to za lidi? Darwish je palestinsky basnik s tizkymi
vztahy k PLO. Jorge Amado je laureat Stalinovy ceny. Pry
k ni pfisel nevinné: psal jenom socidln¢ kritické romany, coz
je mozné. Garcia Marquez, laureat zas Nobelovy ceny, je
zcela otevieny poputcik marxleninistti, dobry pfitel Fidela
Castra. Farley Mowat, kanadsky autor napiiklad knihy Sibir,
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kde lici krasy budovani Sibire, poklada zpravy o gulagu za
prehnané. Jak vysvétli Solzenicyn, ptal se v dopise zaslaném
kdysi torontskému Toronto Star, ze jej, jesté jako vézné, vylédili
z rakoviny, kdyz to tam podle ného bylo tak z1¢? Mowat je
také horlivym zastancem oficialnich stykd Svazu kanadskych
spisovatelll se svazy z lidovych demokracii a ze SSSR (viz
¢lanky Jana Drabka a mdj v Zdpadé ¢. 2/1983, s. 17). Dejme
tomu, Ze politické nazory téchto panti jsou pouze abstraktni;
ze nepratelim Ameriky nijak nepomahaji; ze u nich neni
nejmensi nebezpeci Spiondzni nebo fizlovské cinnosti; ze
presto, Ze to jsou zjevni nebo skryti marxleninisti, da se jejich
slovu vérit. Vlada Spojenych statt jim ztejmé uvérila, pro-
toze vizum - byt jen jednorazové - dostali. Coz vsecko vede
k sirsi filosofické otazce, o niz se debatuje uz dlouha desetileti
a ktera zrejmé nikdy nebude vydebatovana: Ma demokracie
pravo branit se proti nedemokracii zptsoby, které nékteri
demokraté pokladaji za nedemokratické? Je opravnéna za-
sada, ze demokracie ma platit jen pro demokraty, tj. pro lidi,
jejichz priznanym cilem neni demokracii znicit? A je-li tato
zasada spravna, nemély by se zakazat politické strany, jako
jsou Komunisticka strana USA nebo Americka nacionalné
socialistickd strana?

Ja - po zkusenostech svych a nas vSech - véfim, ze je ta
zasada spravna, ale Ze je rovnéz spravné, ze ve Spojenych
statech se ty partaje nezakazuji. Divod neni logicky, ale
pragmaticky. Co se zakaze, je zakdzané ovoce. Kviili nému
ztratili lidé jediny rdj, ktery kdy existoval a ktery kdy bude
existovat.

Jedna véc je ovSem zakazat komunistickou partaj, a jina je
odmitnou vizum dobrym kamaradim komunistickych dik-
tatord a nadsenym obdivovatelim zemé¢, kde se prostira sou-
ostrovi gulag. Vzpominam si, jak asi v polovici Sedesatych let
ptijelado Prahy australska spisovatelka Dymphna Cusackova
s manzelem. Bylo to v dobé, kdy uz se ¢eskoslovenska kom-
partaj zacala siln¢ odklanét od sovétské ortodoxie, zejména
v osobnostech svych ¢lenti-spisovateld. Sotva se Cusackovi
ubytovali v hotelu, uz prispéchal soudruh manzel na sekre-
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taridt svazu spisovateli a uradujiciho sekretare, o némz se
z jistych dtivodd, jez nemohu uvést, domnival, Ze je spoleh-
livy stalinista, se tazal, kam ma podavat hlaseni o svych se-
tkanich s ceskymi spisovateli. Australsky marxleninovec totiz
usuzoval, ze k nému, jakozto k anglicky mluvicimu zapada-
kovi, pojmou reakéni autoti diivéru, budou se mu svérovat se
svymi politickymi nazory, a ty jist¢ budou zajimat prislusné
prislusniky prislusného ministra.

Je snad prokazatelné jisté, Zze manzelé Cusackovi byli mezi
marxisty, poputéiky a obdivovateli vyjimkou? Ze jenom oni
byli ochotni vykonavat v cizi zemi takovouto abstraktni ¢in-
nost?

MI¢ici vétsina

Zatim jsem patrné vzbudil predstavu, ze kongres PENu byl
mumraj stalinistd, poputcikt, antiamerickych Némcti a ame-
rickych naivek. Musim ji poopravit.

Protoze Amerika fungovala jako fackovaci panak, museli
mit fackovaci taky opak: idol nevinné dokonalosti k posta-
veni na piedestal. Postavili nan samozrejmé Nikaraguu. Jak je
to jejich zvlastnim zvykem, zcela zapomnéli na dlouhou radu
svych predchozich idolt: na SSSR, na Cinu fe¢enou lidovou,
na Albanii, na Vietnam, na rovnéz lidovou Kambodzu, na
Kubu atd. atd. VSechny tyto idoly sice ztratily panenstvi, ne-
p¢€kné znasilnény politickou realitou, ale nevadi. Nevadi ani,
ze nevinnosti zafici Nikaragua radikalné oklestila obcanské
svobody, jejichz nejmikroskopictéjsi omezeni by v Americe
nepochybné vedlo ke svrzeni vlady nebo prinejmensim k im-
peachmentu prezidenta; ze jeji vladnouci junta dnes uz nepred-
stird specificky sttedoamerickou narodni revoluci, ale verejné
se hlasi k marxleninismu (to vysvétluji jeji americti apologeti
tak, Ze ji k marxismu vlastn¢ donutila Reaganova politika);
ze nemilosrdné likviduje vSechny skute¢né nemarxisty, kteti
ji vydatné a casto rozhodujicim zptsobem pomohli v boji
proti Somozovi; Ze omezila prava délnickych odbort a kato-
lické cirkve; Ze deportovala Indiany kmene Miskito z jejich
staletych sidlist, a pokud se branili, nevahala je zmasakro-
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vat (sandinisté to omlouvali tim, Ze se unahlili). Nevadi, ze
kdyby tisicinu toho provedl tfeba v San Salvadoru Duarte,
byl by laudatory nikaragujské junty jednohlasné prohlasen
za faSistu. Nic nevadi; a tak Hans Christoph Buch precetl
zminénou rezoluci proti dablu Reaganovi a vyzval kongres
k podpisim. Téch podpist se nakonec seslo 149.

Kongresu se zucastnilo 700 spisovatelt.

Odecteme-li od toho 149, zbyva 551 spisovateli, tj. témér
devétasedmdesatiprocentni vétsina.

MIcici vétsina.

Selsky rozum

AzZ na to, ze tak docela nemlcela, a proti plamennym proje-
viim marxismu se na kongresu uplatnil taky klidny selsky
rozum.

Necekané i u autorti, kteri jinak maji povést krajnich ra-
dikalt. Jako ledova sprcha (na levé radikaly) proto ptsobily
treba faktické poznamky cerno$ského prozaika Ishmaela
Reida, Ze americky stat a jmenovité Reaganova adminis-
trativa ,ziskaly programy, jako je Statni nadace pro uméni,
lepsi vysvédceni nez literarni establiSment. ... Dnesni [tj. Re-
aganova] administrativa, rezim, ktery ncktefi pokladaji za
pravicovy, ma ve svych rfadach vic nebélochdl nez americka
literarni organizace.“ Pravé ,vzru$eni v sale“ zpusobil také
jeho utok na momentéalné levicaky nejvynasenéjsi roman cer-
nosské autorky Alice Walkerové Purpurovd barva (The Color
Purple), nebot film natoceny podle n¢ho ,,vyvolal v Zivot nej-
horsi kampan proti ¢ernosskym muzim od dob spisovatelil
otrokarské Konfederace“. Romaén je totiz pribéhem dernos-
ské Zeny, ktera, zklamana a opusténa svymi muzi, ptikloni
se k lesbianismu. Radikaly nepot¢sil ani slavny John Updike,
jenz prohlasil, ze ,,si hlavné preje, aby vlada ... i nadale zaru-
¢ovala svobodu projevu, kterou zakladatelé amerického statu
prislibili svym ob¢antim. To je az dost, a to uplné sta¢i.“ Alevé
liberaly tyz Updike piimo rozzufil, kdyz velmi konzervativné
usoudil: ,Vladni penize v uméni mohou, obavam se, umélce
pouze odvést od odpovédnosti najit si skutecny trh pro své
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produkty, konkrétni obecenstvo pro své vykony. To je pre-
devs$im pravda o literatufe, jiz lze vytvaret lacino a kterd od
vynalezu knihtisku je popularnim uménim, tj. uménim, jez
hled4 podporu zdola, nikoliv shora.“ Prijemné (nebo nepii-
jemné, jak koho) prekvapila také Isabel Allendeova z Chile,
kdyz velmi nesmlouvavé vedla délici ¢aru mezi demokracii,
ktera ,,dovoluje vzpouru, zvédavost, vyzvu k boji, neuctivost,
coz v§echno jsou ptirozené pozadavky témér vSech umélci®,
a mezi diktaturou, jez ,brutalné vnucuje umélcim oficidlni
kritéria“ - coz se o vladé Spojenych statti neodvazil tvrdit ani
nejnekritictéjsi obdivovatel Nikaraguy.

Neprekvapily, ale pro vétsinu obecenstva byly piijemné
hlasy autorti, kteii se oteviené ujali obrany demokracie, té
bez privlastkill, protoze na vlastni kazi zazili tu s privlastky.
Zapadni radikalové ten rozdil neznaji, anebo, pokud vyzaruji
nckterou barvu rudého spektra, neuznavaji, ze demokracie
bez privlastkd viibec existuje. Bud je ,,burzoazni“ (a ta je de
facto diktatura), nebo je ,lidova® (zvana také diktatura prole-
tariatu, de facto ale demokracie: ,nejsirsi mozna v t¥idni spo-
le¢nosti®, jak jsme se ucivali v kursech blud®). Jako priklad
pokrytectvi generala Pinocheta uvedla Isabel Allendeova Pi-
nochetovu kategorii privlastkové demokracie: ,totalitni de-
mokracie“. Neni zfejmé honéna v marxismu, protoze jinak
by si uvédomila, Ze to neni zadny kontradiktoricky vynalez
pravicového generala, ale jenom jiny pokrytecky termin pro
slidovou® demokracii, jez je dle definic ze $koleni také dik-
taturou. Jestli je demokrati¢téj$i demokracie ,lidova®, nebo
»totalitni“, to nevim. Snad by to mohl posoudit néktery étenar
Rdpadu, ktery zazil jak Novotného, tak Pinocheta.

Levi liberalové, kteri existenci bezpiivlastkové demokracie
na rozdil od radikalti vice méné pripoustéji, jsou vétSinou
obétmi predstavy o blize nedefinovaném Statu. Ten je vzdy
hrozny a vlastné na celém svété stejny. Extrémni plod tohoto
abstraktniho nebo, jak by rekli marxisti, od skutecnosti od-
trzeného nazoru je rovnitkova teorie hlasana Grassem. Jemu,
za vSechny z tzv. vychodni Evropy, pfipomnél polsky spiso-
vatel Adam Zagajewski, Ze ,,clovek nemusi byt zrovna spiso-
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vatel, aby véd¢l, Ze stat dnes existuje prinejmensim ve dvou
inkarnacich: totalitni a demokratické. O statu nelze fict nic,
co by nebylo pitomé nebo nesmyslné, pokud ¢lovék neroz-
lisi aspon tyhle dva druhy toho zvirete.“ Abeceda, kterou se
ucastniky kongresu snazil naucit statni sekretat Schultz. Abe-
ceda ale vétsinou jen pro nas, ktefi jsme poznali azbuku. Vét-
S§inou, ne vSak docela. Jednim z nejvymluvnéjsich obrancii
distinkce byl autor z té oblasti svéta, kde se na ni nejvic za-
pomind, uz zminény Mario Vargas Llosa z Peru. ,Velmi velci
spisovatelé,” fekl, ,dokdzou byt naprosto slepi v politickych
zalezitostech a daji celou svou prestiz a celou svou imaginaci
do sluzeb néceho, co nakonec jejich dilo a jejich povolani
znidi. ... Demokracie,” pokracoval, ,je primérny [mediocre]
systém, ale systém nad jiné pottebny.“ Systém, ktery na rozdil
od nazoru pana Grasse nezplodil v tomto stoleti nic, co by se
jen vzdalen¢ dalo pfirovnat ke gulagu. Potom s pravou latin-
skou vasni napadl peruansky romanopisec své kolegy z jizni
Ameriky, kteti Casto projevuji opovrzeni pravé tim systémem,
jenz jim dava prvni predpoklad jejich uméni, to jest svobodu.
Na téma svobody navazal Adam Zagajewski a obratil se k za-
padnim kolegtim se zajimavou myslenkou: ,Jste svobodni,
a jestlize jste spisovatelé, méli byste se pokusit svou svobodu
vyjadrit. Projev svobody je pravé tak dilezity jako svoboda
projevu. Souvisi se samym védomim skuteénosti.“

Potom uz demokraticti spisovatelé uvadéli jen konkrétni
priklady rozdild mezi staty. Mnoho lidi na Zapad¢ ma do-
dnes predstavu, Ze vznik komunismu ve vychodni a stfedni
Evropé¢ byl jaksi vyrazem viile lidu. Ta je nyni, po zkuSenos-
tech se statem proletaiti, mozna uz jina, zklamana; ale, konec
koncti, kdysi to lid tak chtél. Leckoho proto sokoval madar-
sky prozaik Gyoérgy Konrad, jenz zcela nediplomaticky pro-
hlasil: , Komunisticky stat s jedinou politickou stranou by se
[v Madarsku] nikdy nebyl neuskute¢nil, nebyt okupace sovét-
skou armadou. Ta umoznila pfevzeti moci, jez mélo vSechny
znamky puce. ... V Berliné v roce 1953, v Budapesti v roce
1956, v Praze v roce 1968, ve VarSavé v roce 1980, v kazdé
z téchto zemi lidé dokazali, Ze maji prinejmensim stejnou
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silu jako autoritativni narodni stat a jsou schopni podridit jej
demokratické kontrole. Jejich sila vSak nemohla pfemoct stat
blokovy, to jest spojené vojenské sily Var§avského paktu.“

Konstatovani faktu. Fakt, ktery umlcel i nejhalasnéjsi pro-
testanty, uvedl odstupujici predseda svétového PENu, §véd-
sky autor Per Wistberg. Nedavno byla v Sovétském svazu
odsouzena basnirka Irina RatuSinskaja za basné¢ ,,pomlouva-
jici Sovétsky svaz“ k dvanacti (1) letim prevychovy pedagogy
z KGB ve vézeni v Saransku. Wistberg se také zminil o mo-
ravské spisovatelce Ivé Kotrlé, jejiz byt podrobila policie pa-
trajici po ,,protistatnich rukopisech® brutalni prohlidce pravé
v den, kdy se Kotrlé narodilo dité. Konstatovani fakta.

A fakta byla presn¢ to, co v projevech zapadnich radikal
chybélo a co nahrazovali jakymsi spisovatelskym mesianis-
mem. Doslo k paradoxu: mesianismus se tradicné spojuje
s Ruskem a s ruskymi spisovateli. Na kongresu PENu vSak
pritomni Rusové promlouvali vécné a faktograficky, zato
oslavovatelé Nikaraguy a tupic¢i USA se bezosty$né prezen-
tovali jako cosi zvlastniho, lepsiho: jako aristokrati ducha,
ne-li bytosti malem nadprirozené, kteri védi vsechno lip nez
profanum vulgus mléici vétsiny. V jejich pojeti se spisovatel je-
vil jako hrdina bez bazné a hany, bojujici s drakem statu, pte-
vazné amerického, a ochotny k Sirokému sortimentu obéti. Za
vSechny to nejjasnéji vyjadril americky basnik Derek Walcott,
zvolav: ,Na tomto kongresu nenf jediny spisovatel, ktery by
pro pravdu nepodstoupil i muceni.“ Nevim, jestli bych tohle
mohl fict o sobé¢, ale Derek Walcott se zfejmé znd. Snad se
taky americti spisovatelé zménili od dob senatora Joea Mc-
Carthyho, kdy, dle svédectvi Lillian Hellmanové v Case pa-
douchii (Scoundrel Time), se pfed Vyborem pro vySetfovani
neamerické ¢innosti tak mnozi - promirite, ale v Cestiné pro
to neni vystiznéjsi slovo - pos..li, aby zachranili, pravi Hell-
manova, ,,své hollywoodské bazény“.

Byl to zase Mario Vargas Llosa, kdo kritizoval ,idealizaci
spisovatelii“, v jejimz duchu se neslo nemalo projevi. Svaty
Mikulas z Kanady, Robertson Davies, to prednesl s britskou
sang-froid: ,V burzoaznim i v komunistickém svété, kde pro
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aristokracii neni uz prili§ obdivu, pfiznava se umélci porad
jesté jakysi statut aristokrata, nebot jeho dar jej pozdvihuje
nad obycejného obcana. Umélec je vyjimecny clovek. To je
ovSsem romantika a moudry ¢lovék by se mél mit na pozoru.
Romantika je zna¢né nepevna ména. Nikoli ndhodou je nej-
nebezpecnéjsi nemoci nasi profese to, cemu C. G. Jung rika
nafouklé ego. ... Spisovatel miiZe psat jen o tom, co znd a co
citi. ... Jakmile oblékne plast proroka nebo viidce, ztrati do
jisté miry své umeéni a octne se v nebezpeci proménit se v pro-
pagandistu.” Poté se kanadsky spisovatel - nejlepsi, myslim,
jakého dnes nase zemé ma - obratil k pritomnym se sarkas-
ticky pronasenou filipikou: ,,Je mi odporna dnesni popularni
mytologie; Ze konec svéta je za dvefmi a Ze je nevyhnutelny;
ze Biih je mrtev a patrné nikdy nezil; Ze v oblasti ndbozenstvi
jemné vycizelovana nadhera teologie neni o nic lepsi nez bu-
ranské simplifikace lidového evangelismu; Ze sex je kone¢ny
cil a itécha naseho plemene; ze laska je Spatny vtip a vérnost
je nemoznd; ze kazda deviace od normy je ,alternativni Zi-
votn{ styl® a nesmi se kritizovat; Ze Cest je vidycky vydana na
milost a nemilost osobnimu prospéchu; ze védecka povéra,
podle niz co se neda zvazit nebo zméfit, je nehodno viry, je
konecna pravda; zZe situace ¢lovéka, protoze je absurdni, je
tim padem opovrzenihodna. Jaké to smésné hovadiny!“

Jak prekrasné konzervativni inkantace! Kdo jen trochu zna
soucasnou zapadni literaturu a klima liberalni moudrosti,
tomu je ovSem jasné, ze tu Robertson Davies pfednesl vycet
hlavnich témat dneSni médné radikalni filosofie.

Nejvétsi potlesk nakonec sklidil izraelsky spisovatel Amos
Oz, a protoze jeho fec¢ byla preciznim shrnutim hlavnich mys-
lenek portiznu vyjadfenych jinymi ucastniky, predkladam ji
zde témér v uplnosti:

Predstavivost stdtu existuje pouze v predstavivosti nékterych spiso-
vateld, jako téch, kteri si vymysleli téma tohoto kongresu, zacal Oz.
Svaty Jiri a drak - néco takového museli mit na mysli, kdyz je napadl
titul ,, Predstavivost spisovatele a predstavivost stdtu“. KaZdy spisova-
tel bezbrannym SolZenicynem, kaZdy drak zavilym Breznévem nebo
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zlolajnym Richardem Nixonem. To se mi nelibi. Jd myslim, Ze nékteré
stdty jsou pomeérné slusné. A stejné tak nékteri spisovatelé. A nékteré
stdty anékterispisovateléjsoumnoha riznymi zpiisoby zkorumpovani.
Odmitam vidinu svéteckého Siku spisovateli, kteri neohrozené pocho-
duji do boje s nelitostnou byrokracii, na obranu té spousty néznych
a prostych lidskych bytosti kdesi v ddlce. Moje branZe nejsou krdsky
protizvitatim. ...

Nekteri spisovatelé skutecné zemveli v Zaldrich a v gulazich, kdezto
jind si lebedili u dvoril a v dacdch. Veétsinou vsak ani nezahynuli mu-
Cednickou smrti, ani si nepolepsovali lizdnim holinek. Nikdo z nds
Jjakziv nezabil draka. Mimoto: ti nézni a prosti lidé v ddlce nejsou asi
aninéni, ani prosti. My - vétsina z nds - prece vime, jak to je. JFen si
prectéte nase knihy a presvédcte se.

Rnova a znova mé wvddi v tzas propast mezi tim, co my spisovatelé
vidime, kdyZpisemebdsné, povidky, hry, acodéldme, kdyZformulujeme
nebo podepisujeme petice, manifesty a témata pro panelové diskuse.

Jako kdybychom uZivali dva pdry kontradiktorickych oci. Zde pri-
tomni nejsou Zddnd vyjimka. Jd nejsem Zddnd vyjimka. Veétsina z nds
vi pdr malickosti o dracich v lidském srdci. A prece, jakmile se octneme
oné vlastnich literdrnich praci, casto se zdd, jako bychom vérili sim-
plifikujicimu, nebezpecnému, rousseauovskému predpokladu, Zevlddy
a establismenty jsou zlotrilé - vSechny vlddy, vsechny establismenty -,
kdezto prosti lidé se rodi Cisti a nézného srdce - jeden jako druhy.

Dovolujisinesouhlasit. Stdtjenutnézlo prosté proto, protoZemnoho
Jedincii je velice schopnych byt velice 2li. Navic: mezi stdty jsou rozdily.
Nekteré jsou témér spravedlivé, nékteré jsou Spatné, nékteré jsou smr-
tonosné. A protoZe spisovateléjsou, nebo by aspori méli byt, pracovniky
v oboru jemnych rozdilil a v oboru presnosti, je nasim remeslem rozli-
Sovat. KaZdy, kdo ignoruje existenci riiznych stupiii zla, stane se 2dko-
nité sluzebnikem zla. ...

Tragédii déjin neni stdlé a beznadéjné stretdvdni svéteckych jedinci
a ddbelskych establismentii. Je to mnohem spis stdlé stietdvdni po-
mérné slusnych spolecnosti s krvavymi spolecnostmi. Presnéji feceno:
zbabélost pomérné slusnych spolecnostt, kdykoli jsou postaveny tvdii

v tudr* bezohlednym a utiskovatelskym spolecnostem.

Pred tremi mésici jsem ve Vidni vidél poulicni demonstraci environ-

mentalistil, kteri protestovali proti védeckym pokusim na morcatech.
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Nesli plakdty s obrazem Fezise Krista obklopeného trpicimi morcaty.
Napis hldsal: ,On mél rdd i je.“ Moind Ze mél, ale mné nékteri ti pro-
testujict pripadalijako lidé, kteri by byli docela dobre schopni postrilet
rukojmi, aby privodili konec utrpeni morcat. CoZje, do jisté miry, his-
torie dobrodéjcil dnes, viera a vidycky.

Nepripisujme démonickou predstavivost stdtu a vykupitelskou
predstavivost sobé samym. Nepodléhejme pokusent simplifikaci. Méli
bychom rozlisovat zl¢ od horsiho a od nejhorsiho.

Neml¢ici vétSina
Rekl jsem, Ze ze viech fe¢nikti na kongresu sklidil Amos Oz
nejveétsi potlesk. Coz vlastné zneplatiuje mé tvrzeni o té se-
dmdesati devitiprocentni mlcici vétsiné. VétSina pouze ne-
mluvila z tribuny; tak je tomu vzdycky. KdeZto vS§ak plamenné
projevy svéteckych obrancti masakru Indiant kmene Miskito
se setkavaly s hlasitymi sice, ale nepfili§ hromadnymi projevy
souhlasu, diskusni prispévky Saula Bellowa, Marii Vargase
Llosy, Czestawa Mitosze, Robertsona Daviese a Amose Oze
odménili pritomni potleskem zvanym bourlivy. To je jedina
rec, jiz mlcici vétSina vladne pii podobnych prilezitostech.
Takze se zapadnimi spisovateli to piece jen neni tak zIé.
Nemluvé o mléici vétSiné volict, kteri do Bilého domu uz
dvakrat poslali Ronalda Reagana.

1986
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Neroztaveni

Jednim z americkych mytt - nebo spi§ protiamerickych mytt
- je, ze v cocktailu narodnosti a ras, ktery dohromady dava
americky narod, se jednotlivé etnické komponenty jaksi roz-
tavi jako v tavicim kotli (melting pot) a zmizi beze stopy. Zla
Amerika, ktera nedovede zachovat svébytnost narodt, napii-
klad ceského, ackoliv ten umi tak krasné zpivat a tak doko-
nale hrbit hrbet. Jako u vSech takovych mytt, pravdy je na
tom jenom pul.

Tak tfeba na Sympoziu ¢eské hudby v Texasu, pofadaném
v universitnim méstecku Bryan v rozlehlém kulturnim domé
Brazos Center ve dnech 14. az 16. listopadu 1986, méli prekla-
datele. Kovbojsky vyhlizejici ¢esky farmak, ktery stejn¢ dobre
vladl obéma jazyky ceského Texasu: anglictinou a smési ame-
rické moravstiny a lastiny. M¢li ho tam proto, ze ncktefi te-
xas$ti Cesi uz éestinu ze ,staré zemé“ piili§ dobte neuméji,
a vznikly obavy, ze by tfeba nerozuméli konferenciérovi mo-
ravské folklorni skupiny Podluzan, jiz si poradatelé sympo-
zia pozvali z Moravy, aby se dal porovnat ptivodni folklér ze
staré zemé a ztexas$tcly folklor z Corpus Christi, TX. Totiz:
poradatelé Podluzana nepozvali, a jak zni ptivodni folklér,
nevim, kdovi ale, jestli jako ten podluzansky. O tom pozdéji.
Farmak-interpret odvedl, jak se v Texasu fika, dobry job.
Dokonce mnohem lepsi, nez si asi sam uvédomoval. Konfe-
renciér Podluzana nasadil totiz od pocatku onen sladky tén,
priznacny pro vSechny, kdoz jsou nuceni zivit se vystupova-
nim ponejvice v lyrizujicich fizlokraciich; se rtt - abych na-
podobil jeho styl - mu stékala zaplava slov, slov, slov. Ty pak
farmak z Brazos County prekladal. Asi takhle:

Konferenciér: ,Drazi krajané! Se srdcem naplnénym vre-
lou laskou a obdivem k vasi praci v daleké ciziné prijeli jsme
k vam z rodné Moravy, ktera dodnes zni melodiemi, uchova-
vajicimi perly z pokladnice toho nejdrazsiho, co ndm predaly
generace nasich predka.”

Piekladatel: ,,He says he brings you greetings from Mo-
rava. They still sing these songs over there.“ (Rika, ze vam
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prinasi pozdravy z Moravy. Tam tyhle pisnicky dosud zpi-
vaji.)

Konferenciér chvili ¢ekal na detailnéjsi preklad, nedockal
se, a tak znovu spustil: ,,Zahrajeme a zatanc¢ime vam nékteré
z nejkrasnéjsich pisni, které si dévcice dosud zpivavaji na
moravskych vesnicich, kdyz jejich srdécka rozechviva laska
k Sohajovi. Nas soubor je poloamatérsky, naSe tanecnice jsou
naptiklad zdravotni sestra, sekretarka, tkadlena a zubnf asis-
tentka. Jsou v nasem souboru z ¢iré lasky k lidovym tanctim
nasi vlasti.“

Prekladatel: ,They’re going to sing some love songs. The
dancers hold various jobs, like for instance nursing and den-
tistry.“ (Zazpivaji par milostnych pisni. Tane¢nice maji riizné
joby, jako tfeba osSetrovatelka nebo v zubafiné.)

Tentokrat uz konferenciér dlouho necekal a oddal se opét
slovni uplavici. Kapela nakonec hrala velice pckné, i kdyz
nevim, jak ten ponékud monoténni ptvodni folklér zni usim
americkych Cechii, ktefi uz nerozli$uji mezi folklérem a $lag-
rem a jejichz soubory klidn¢ po Nanynce, jez se vydala btih-
vico délat do zeli, zapéji narodni pisen, doma uz vymizelou,
o deviti kanarech. Nurska, dentistka, tkadlena a sekretarka
tancovaly rovnéz pékné a byly pohledné. I o nich pozdéji.
Nakonec nejvétsi potlesk sklidil primas Podluzana, kdyz
predvedl virtuézni nastudovani lidové pisné Orange Blossom
Special, jez ale, tusim, neni moravska. Napadlo mi, zda tuto
perlu narodniho dédictvi predvadi ten sympaticky Joe Venuti
z Moravy rovnéz pred papalasstvem ve Straznici, ale kdovi,
mozna ze ano. Ted, kdyz stranovlada zaligrovala Jazzovou
sekci, maji pracovnici nafizeno nafizovat jazz, aby se nefeklo,
ze Strana je proti nému. Strana nakonec neni skoro proti ni-
¢emu. Jenom se za jeji velkomyslnost musi zaplatit obétmi,
nckdy i krvavymi.

Na zavér poradu se konferenciér pochlubil, kde vSude
hrali a tandili. Pro zemi, kde cestovat za hranice neni samo-
ziejmost, ale tézce vykupované privilegium, je to asi typické:
»Lyto pisné jsme hrali a tandili od Helsink pres Moskvu, pres
Kyjev -“ Nasledovala fada zemépisnych tdaju, jez skondila,
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myslim, Addis Abebou. Farmak-interpret prelozil: ,They per-
formed in various countries in Europe and also elsewhere.“
(Vystupovali v riiznych mistech Evropy a taky i jinde.)

Kvili Podluzanu se ovSem sympozium nekonalo. Byla
to predevsim védecka konference, jiz zorganizoval profesor
Clinton Machann z anglického oddéleni Texas A&M Univer-
sity v College Station, TX, a soucasné s védeckymi prednas-
kami probihala prehlidka c¢eskych kapel a péveckych souborti
z celého Texasu. Nedejte se mylit organizatorovym jménem.
Kdyz se jeho pradédecek prist¢hoval v minulém stoleti do
Texasu, bylo ptirozené Machan. Profesor Machann je krasny
priklad nepresnosti taviciho mytu. Nejenze neztratil zajem
o sviij - jak se zde fika - etnicky ptivod; nejenze si zachoval
slusnou cestinu; nejenze zorganizoval tenhle velkopodnik;
je dokonce - spolu s jinym texaskym Cechem jménem James
W. Mendl - autorem pozoruhodnych déjin Cechii v Texasu
Krdsnd Amerika. Opét se nedejte mylit titulem knihy: je na-
psana anglicky, az na ten titul. Ten titul je totiz vzat z mo-
ravské lidové pisné z devatenactého stoleti, kterou na sym-
poziu zazpivalo n¢kolik soubori. Nevim, zda ji zpivaji taky
ve Straznici. Sotva. Proti né¢kterym vécem Strana dosud je.
Tady je text:

V Americe sii slepice,

ty nest vejee jak Cepice.
VAmerice, tam je blaze,
tam tece pivo po podlaze.
Tam se vSichni sejdeme,
do Ameriky pojedeme.

Refrén:
Krdsnd, to je krdsnd,
to je krdsnd Amerika!

Krdsnd, to je krdsnd,
toje krdsnd Amerika!
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Pisen jisté typicka pro velké oci vyhladovélych moravskych
vesnicand, tryznénych bidou, vrchnosti a policajty. Rovnéz
typické ale je, Ze jejich uz davno ne hladovi a policii netyrani
potomci zpivaji refrén stejné nadSené a veiejné, jako jej asi
zpivali vystéhovalci, asi potaji a asi - pfes ten optimismus
- s pocity obav a uzkosti.

Nebudu tvrdit, ze texaské pévecké soubory maji vysokou
profesionalni uroven. Nemohou ji mit, nebot na rozdil od
zubarek a nursek z Podluzana jsou to skute¢ni amatéfi, maji
taky rtzné joby, jez museji doopravdy vykonavat, a zpivaji
v téch souborech ¢isté a opravdu jen z lasky, nebo - abych
nepropadal sentimentalité¢ byvalého domova - protoze ty
pisnicky radi zpivaji. A tak tu vidite nefalSované ceské pa-
nimamy z Dallasu v krojich (podivate-li se bliz, najdete na
suknich mezi tradi¢nimi predméty moravského folkléru,
mezi holubi¢kami, étyilistky a jinou faunou a flérou z Ces-
komoravské vysociny, obcas taky bizoni hlavu nebo ukazky
kvéteny texaské, které rucné v Texasu zhotovuji velice a své-
razn¢ tvirci vysivacky, jejichz pychou je, ze nikdy nevyrobily
dva presné stejné kroje). Panimamy se pohupuji do rytmu
polky a val¢iku a k tomu p¢ji cesky, s anglickymi pridechy
a s texaskymi nosovkami ,;Icha na$é pchisnicka...“ atd. Ma to
jednu zakladni komponentu folkléru: délaji to, protoze jim
to zpestiuje Zivot, ne proto, Ze to nékdo nafidil nebo i jen do-
porucil. Naslouchal jsem se vSemoznym pozitkem souborim
jako Norbert Blazek and the Texas Folk Singers, The Gulf
Coast Czech Singers, The Dallas Czech Singers, The Czech
Heritage Singers of South Texas, University Czech Singers
atd. Byla jich velka spousta, a stejné¢ tak kapel, od souboru
The Vrazels, ktery sympozium zahdjil v patek vecer tanco-
vackou ve velkém sale The Brazos Center, pres kapelu Bob
Schlechte and Friends, pres The Seaton Brass Band az po
Jodie Mikula Orchestra, jejichz vystoupenim na zavére¢né
tancovacce sympozium skoncilo.

Ale necht€l bych vzbudit dojem, Ze se jen tancovalo, pilo,
jedlo a zpivalo. Védecké prednasky, jez se konaly soucasné
s praxi, prilakaly kupodivu - vzhledem k té konkurenci - to-
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lik divaki, ze prednaskové saly byly vétSinou plné. Asi proto,
ze prednasky byly nejen tematicky zajimavé, ale mély vyso-
kou uroven. Tak profesor Michael Beckerman z Washington
University v St. Louis pojednal na téma ,What Makes Czech
Music Czech® (Co déla ¢eskou hudbu é&eskou) a pronesl
tvahu o ,Hlase ptirody v Jandc¢kovych pozdnich operach®.
Profesor Zden¢k Salzman z University of Massachusetts
v Amherstu mluvil o stfedoveké ceské hudbé z antropologic-
kého hlediska a profesor James Leary z Wisconsin Folklife
Center pronesl prednasku asi - vzhledem k tématu sympozia
- nejzajimavéjsi: ,,Styly ¢eskych polek v USA. Co ¢ini texaské
polky texaskymi?“ Bohuzel, tuhle pfednisku jsem zmeskal,
protoze mé zaujal jeden takovy polkovy band, skladajici se ze
dvou tenorsaxofoni, z basy a z rockové vybavenych bicich
nastroju, kde polky, zejména diky mladikovi za bubny, neho-
razné swingovaly. Ale tu a tam ozvalo se swingovani i v pis-
nickach predvadénych soubory, naptiklad v pisni ,Kdyz se
§ici zenili“ i v jinych. Nepochybné podvédomy americky
rytmus, nikoli uvédomélé napodobovani. Zmeskal jsem bo-
huzel (musel jsem se vratit do Toronta) i zavérecny panel
o ¢eské hudbé v Texasu, jehoz se ztcastnili kapelnici, zpévaci
a profesofi. Ale prof. Machann slibuje, Ze veskeré prednasky
vyjdou tiskem.

Oni ti profesofi ¢asto taky hraji. Zvlastnosti texaské ceské
hudby - protoze jeji koreny jsou spi$ moravské a lasské nez
ceské - je uzivani cimbalu v kapelach. Cimbaly si krajané sami
vyrabéji, napftiklad truhlaf Edmund Dybala, saim virtuos na
ten nastroj, ktery na sympoziu rovnéz hral. A zahral i profesor
Kevin Hannan, velmi pékné, a vecCer pak v domé prof. Ma-
channa néktef1 ti cimbalisti pozorné naslouchali cimbalistovi
Podluzana, nebot pod pohostinnou Clintonovou stfechou
se moravsti profiamatéri fadné po moravsku rozsoupli. Tim
nechci fict, Ze se dopoustéli protistatnich vtipti: jenom hrali,
do pozdnich hodin rannich, a hrali moc pékné.

Coz m¢ opét privadi k Podluzanovi. Napsal jsem, ze
prof. Machann Podluzana nepozval, jenze nepodital se zna-
mym jevem socialistického kulturniho vyjizdéni, jez se kona
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pod heslem ,kus jako kus®. Na literarnim kongresu v Kala-
mazoo se ¢ekd prijezd tfeba Bohumila Hrabala, ale dojede
tam, feknéme, Alexej Pludek. Vysilajici organizace, v tomhle
pripadé Svaz Ceskych spisovateld, vysvétli udivenému orga-
nizatorovi z Kalamazoo, ze Pludek je prece taky spisovatel,
jako Hrabal, tak co je na tom divného? Nic.

Prof. Machann pozval tedy soubor, jejz osobné na Moravé
slySel a s jehoz ¢leny se spratelil. Tim jim asi zkazil vylet do
Texasu, nebot s cizinci neradno se pratelit, byt byli - nebo
pravé proto, ze jsou - ¢eského ptivodu, a dokonale se v ta-
vicim kotli neroztavili ani po ¢tyfech generacich. Po néja-
kém case bylo tedy prof. Machannovi sdéleno (abych psal
spravné po rudopravsku), Ze jim pozvany soubor z divodu
jinych plnéni nemize prijet, ale Ze misto n¢ho prijede soubor
jiny, stejné kvalitni. Clenové tohoto stejné kvalitniho télesa
se asi utkali o letenky do Texasu obzvlast svefepé, protoze,
op¢t po case, bylo prof. Machannovi sdéleno, Ze ani tento
soubor, plnici jista plnéni, se v Texasu neobjevi, nybrz zZe se
dostavi soubor Podluzan, stejné kvalitni jako oba predchozi.
Tu$im - nevim to jisté -, Ze prof. Machann osobn¢ znal hu-
debniho vedouciho Podluzana (nebo mozna toho prostied-
niho souboru, uz nevim), ale kdyz pozd¢ k ranu vystupovali
rozespalci (byli na cesté skoro tfi dny) z aeroplanu, tenhle
osobni pritel prof. Machanna mezi nimi nebyl. Musel ziejmé
taky plnit jina plnéni. Pratelstvi se zapadaky se prost¢ ne-
vyplaceji. Jiny védec pfitomny na sympoziu se mi svéiil, ze
hodlal zalozit jakousi ¢esko-americkou hudebni spole¢nost
a ve své americké naivité se obratil o pomoc na ¢eskou am-
basadu. Ochotn¢ prislibili hory doly. Po ¢ase divérné pro-
jevili prani, aby v predsednictvu té spole¢nosti byli pouze
nece$ti Americani a krajané-starousedlici, nikoli pounorovi
nebo posrpnovi a podobni emigranti. Ameri¢anek se podivil:
»You can’t do that in America!“ Mluvéi vyslanectvi se rovnéz
podivil, pro¢ by se tak prosta véc v Americe nedala zaonacit?
Krasna Amerika.

A zatimco podluzanska kapela na cimbal, klarinet, housle
a basu divoce vyhrdvala - myslim, Ze slovickou The Battle
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Hymn of the Republic -, povsiml jsem si tff divek sedicich jako
prislovecné panenky v kouté, divek subtilnich, jak tanecnice,
kdyz je vidite v civilu, byvavaji, sedicich, ml¢icich, nepiji-
cich. Nerska, zubarka a snad sekretarka. Zfejmé tu nikoho
neznaly, byly asi z vesnice, proto ostychavé. Pristoupil jsem
k nim a presvéddil jsem se, jak uz jsem v Americe sam znai-
vnél. Houby ostychavé, byt mozna z vesnice! ,Mtzu vam pfi-
nést drink?“ zeptal jsem se ¢esky a setkal jsem se s pohledy
upfenymi doblba. Pfesné feceno, nesetkal jsem se s zadnymi
pohledy. Divky jako by byly hluché, hled¢ly upfené mimo mé,
sice na barovy stiil s lahvemi, ale bez vyrazu zizné v o¢ich, spis
s vyrazem cehosi jiného. Opakoval jsem, znejistén, otazku
anglicky. To jiné v ocich jesté zvyraznilo. Rozhlédl jsem se.
Ctvrté subtilni divka stala u kapely a dychtivé se rozhliZzela
kolem. Tu jsem se ale uz oslovit neodvazil.

Potom moje zena zaslechla, jak zubarka pravila Septem,
ale dtrazné nersce: ,Vis, ze nam rikali, Ze se s nima nesmime
bavit!“

Mohu dosvédcit, ze v domé profesora Machanna tento pri-
kaz stranovlady splnila dévcata vzorné. Mozna az na tu ¢tvr-
tou. Sice jsem ji nevidél bavit se s nikym - ackoliv ocividné
po néjaké zabavé touzila -, ale kdyz jsem pozdé k ranu vysel
na verandu, abych se pon¢kud ochladil z muziky i z bour-
bonské whisky, byl na obloze velky texasky mésic a svitil na
kaktusy. U zabradli stala sama ta zabavychtiva divka a zirala
na krasnou Ameriku.

1987
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Timeo Danaos

Jisté znate legendu o trojském koni, jak je zpracovana ve Ver-
giliové Aeneidé. Reéti vale¢nici, kdy# nemohli ztéci hradby
Troje, uchylili se k triku. Délali, Ze uznavaji porazku a jsou
na odchodu, a jako obét bohtim zanechali za sebou darem
velikého drevéného kon¢. Trojany posedla uprimna radost,
spatfovali v darku pratelské gesto Rekil, kteti koneéné uznali
své omyly, a konika za nadSeného potlesku trojskych davt
vtahli do mésta. Jenom jeden trojsky knéz s tim nesouhlasil
a ve Vergiliovi mame zachovéna jeho varovna slova: ,Timeo
Danaos et dona ferentes! ,Bojim se Rekd, byt i ptinaseli dary!*
Knéz mél samoziejmé pravdu. V briSe velikého koné se ukryli
teéti vale¢nici. Kdyz v noci Trojané - zpiti §téstim, ze si Re-
kové koneéné dali fict - tvrdé spali, reéti commandos vylezli
z bficha, otevreli brany Troje a jimi se vevalila feckd armada
a s Trojou skoncovala.

Na tuhle starou legendu jsem neustale musel myslet, kdyz
jsem, nevére vlastnim ocim, Cetl ¢lanek Vaclava Taborského
v minulém &isle Zdpadu nazvany Divadlo na Vinohradech v To-
ronté. Skute¢né jsem necekal tolik politické naivity od ¢lo-
véka, jehoz staté jsem az dosud v Zapadu vzdycky rad cetl
a zdaly se mi proziravé a zajimavé.

Taborsky mél ze zajezdu vinohradskych ,,uprimnou radost®.
Nasli se vsak pry v Toronté i takovi, ktefi se ptaji: No dobre
- ale co Havel, KubiSova, Chramostova? Ti, dle Taborského,
prozrazuji,mdlosmysluprodiplomacii“. Nemizeme ocekavat, ze
»uSechno pijde hned®. Za nékolik let do Toronta ,treba pani Chra-
mostovd taky prijede”. Tato chlacholiva ujisténi pak pokracuji
dvéma poznamkami. Jednou enigmatickou: po panu Mikovi,
yvedoucim® (vime prece, kdo jsou takovi vedouci), pry Tabor-
sky vzkazal kritickou poznamku ministru vnitra: ,,KdyZ uZjste
chtéli zkusit, zda se podobné kulturni styky mohou ddle rozvinout, ne-
muselijste posilat riizné neoficidini , pozorovatele’, aby zjistili, kdo a co
ajak.“ Nemohu tuto pasaz ¢ist jinak, nez ze Taborsky vi, ze
rozhodnuti poslat do Toronta oficialni divadlo z Prahy pted-
chazelo ohledavani ptudy prazskymi fizly. Druha poznamka
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je jasna: , fe tu [tj. v Toronté] plno krajani, kteri se mohou na Ces-
kou kulturu podivat primo u pramene.“ Tim Taborsky ohleduplné
mysli Cechy a Slovéky, kteti odpfiséhli vérnost Husakové re-
zimu a za to dostali ¢s. pas, opraviujici je k trvalému pobytu
v ciziné za predpokladu, Ze se budou chovat jako Husakovi
fadni poddani. Jednim slovem se jim rika upravenci. Myslim,
ze nebudu daleko od pravdy, vyslovim-li nazor, ze oni ,po-
zorovatelé® ministerstva vnitra se rekrutovali prevazné z fad
téchto upravencii, a dokonce z rad clentt Nového divadla
v Toronté, nebot tam je téch upravencti hodné.

Téaborského ¢lanek vrcholi potom vyzvou: , Budme realisté.”

Ano, budme realisté.

Pro¢ pftijeli?

Téaborsky ma pravdu, kdyz pise, ze to ,bylo poprué, kdy cesky
profesiondlni soubor prijel zahrdt do zdmori pro ,krajany‘“. Otazka,
ktera vola po odpovédi, je, proc¢ se tak stalo? Taborsky na ni
dava divnou odpoveéd.

V klubu kyvaléi zvaném Federélni shromazdéni CSSR se
pry »uZ diskutovalo o tom, Ze se vztah vlddy k desetitisicim Cechii
a Slovdki za hranicemi musi zménit“. Pro¢ se o tom diskutovalo
a jak a pro¢ se ma tento vztah ,upravit“, o tom Taborsky
- asponl v ¢lanku - neuvazuje. Zda se, Ze si mysli (snad ne,
probohal!), ze se prazské papalasstvo v ramci uvolnéni roz-
hodlo udélat exulanttim radost vyslanim popularni herecky
do Toronta. Nevérim, ze takovéhle motivaci Taborsky sam
véri. Vime prece dobre - to snad priklady dokazovat nemu-
sim -, Ze v§echno, co komunisti délaji, délaji s imyslem néco
ziskat, a kdykoli komunisti néco ziskaji, demokrati néco
ztrati. Podle mé predchazelo prazskému rozhodnuti asi to-
hle: v Praze védéli, ze Toronto je jediné mésto v zapadnim
svété, kde uz snad tricet let existuje ¢eské divadlo, které si od
prepadu nasi vlasti Sovéty ziskalo, diky talentu a obétavosti
manzel& Culikovych a hereckym kvalitdim nékterych ¢lent
souboru, neobycejnou popularitu. Kde jinde na Zapad¢
existuje prakticky staly ceskoslovensky soubor, ktery uvadi
az Sest premiér rocné? Mozna ze i nékde existuje; fakt prosté
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je, ze Toronto je ceska exilova divadelni metropole. To tedy
nedalo Praze moc prace zjistit.

Navic si to, fekl bych, ovérili pfimo od pramene. Adolf To-
man se ,rozhodl“ pozvat divadlo z Prahy do Toronta, poté co
sam byl v Praze, kde si ho pozvali na Sestihodinovy pohovor,
jak o tom potom vypravél znamym. Po tomto pohovoru se
tedy ,,rozhodl“ a jeho ,,volba“ padla na vinohradské, protoze
Hubacovi tu uz hrali dvé aspésné hry a hra Generdlka ma malé
obsazeni.

Dalsi zjisténi, které si papalasi ovérili z jiného pramene, do-
maciho: z kartoték ministerstva vnitra. V torontském divadle
je nadmérné procento upravenct, tj. lidi zvlastniho razeni,
kteti jsou ochotni k pochybnym kompromisim. Napriklad
k tomu, ze zatimco predni cesti a slovensti dramatici, jako
Havel, Topol, Smocek, Klima, Pavlicek, Uhde, Karvas, Lan-
dovsky aj., se uz dvacet let v Ceskoslovensku hrat nesméji, to-
rontské divadlo uvadi, dnes uz témé¢r pravidelné, hry autort,
kteti se tam hrat sméji.! Vesmeés lehké komedie a detektivky,
prosté zabavny zanr. V myslich obecenstva, jez se o poméry
ve staré vlasti prili§ nestara, které exilovy tisk nesleduje (n¢-
kdy ,z4sadné“, jak mi ekl nedavno jeden takovy Cech, aniz
svou ,,zasadu“ specifikoval) a v exilu vyd4avané knihy necte,
se tim posiluje falesné védomli, Ze to doma s kulturou neni tak
z1¢. Navic hodné téch lidi, kteti usporadali ,standing ovation®
prazskym herctim, do kanadskych divadel nechodi, protoze
mentalné nikdy neopustili Prahu; nékteri taky nerozuméji
dost anglicky nebo aspor nechiapou narazky, které v ceské hie
pochopi, a proto jim kanadské divadlo pripada nezajimavé.
V takové situaci ma piirozené nemyslici sentiment brany k sl-
zam otevieny.

! Abych byl k souboru fair: ne vichni jsou upravenci, napt. Culikovic, bez nichz by
divadla v Toronté¢ asi nebylo, nejsou. A obcas zahrali i néjakého Havla a jednoho (pred-
invazniho) Landovského. Fakt ovSem je, Ze nékteii herci v takovych hrach nechtéji
hrat, Ze ackoliv ma soubor k dispozici exilova (nebo samizdatova) vydani her lidi, jako
jsou Havel, Topol, Uhde, Landovsky atd., radéji si objednava divadelni texty ,novi-
nek prazské scény“ od Dilie v Praze a ignoruje napt. i hry exilovych autort, nejenom
feknéme sporného Kohouta, ale tieba i vynikajiciho chicagského Jana Novéka, jehoz
Bohemian Heaven (Ceské nebe) se s tspéchem hrélo v O’Neillové divadle v New Yorku
uz pred lety. (Viz recenzi predstaveni v Zdpadé.)
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A jsme tu krom toho my, ,nerealisté”, kteri ,,do omrzeni
opakujeme, ze komunisti doma kulturu znicili a Ze upravovat
si vztah neni realistické, ale nemoralni. Zajezd Vinohrad do
Toronta dal témhle lidem (kteii si tfeba vztah ani neupra-
vili, jenom domaci véci nesleduji) a jesté vic jejich mentorim
z fad upravenct argument, jejZ jsem mé¢l prilezitost vyslech-
nout osobné. Pouzil jej jeden jinak docela slusny pan v de-
baté - da-li se tomu fict debata, byl jsem dost rozcileny - se
mnou: ,Podivejte, pane. Vy nam tu porad vykladate, jak je
to doma s kulturou hrozny, a my tu ted na vlastni o¢i vidime
tak krasny divadlo a tak hezkej kus. Navic plnej narazek. A ta
Bohdalka snad nestarne!*

Prosté ¢s. papaladsstvo, podle mé, sleduje také tenhle cil
(krom¢ jinych, které neznam): jeSté vic odizolovat nas, ne-
realisty, od stale rostoucich rad realistti, tj. upravenct, tim,
zZe nas usvéddi z ,prehanéni®, ne-li pfimo ze ,1Zi“. Protoze
kdo mél zaludek se upravit, uz se upravil, a dalsi zdroj va-
lut v tom mnozstvi, jako az dosud, se z tohohle triku uz ce-
kat neda, je docela dobre mozné, ze Federalni shromazdéni
CSSR skuteéné zméni svou politiku vii¢i emigraci a napiisté
- za ptislu§né poplatky - povoli cestovani do Ceskoslovenska
i neupravenym.

S vyjimkou ovSem nerealista: lidi, ktef{ ,,vyvijeji ¢innost®.
Uvidite, Ze mam pravdu.

Je to s kulturou doma tak z1¢?

Je. Zajezd vinohradskych to predvedl nazorné. Predevsim je
nutné si uvédomit, Ze uméni je dvojtho druhu: reproduké¢ni
a tvurc¢i. Reprodukéni uméni vSechny totalitni vlady velice
podporuji, za pfedpokladu, Ze reprodukéni umélci, muzi-
kanti, zpévaci a herci, drzi hubu a jsou poslusni. Pokud ne-
jsou, tvrda ruka Strany na n¢ dopadne nemilosrdné: Kubi-
Sova, Chramostova, Landovsky aj. Tviiréi uméni, pokud déla
to, co tvuréi uméni odjakziva délalo, tj. kriticky reaguje na
nejpalcivéjsi problémy doby a spole¢nosti, totalitni rezimy
nic¢i. Toleruji pouze tvir¢i uméni bezzubé, problémy obcha-
zejici nebo vénujici se problémim nepodstatnym, vedlejsim.
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Pamatujete se prece na déleni satiry na ,konstruktivni“ a ,,de-

7¢¢ 7¢¢

struktivni®. Pro ,konstruktivni” si lid vytvoril slovo ,,komu-
nalni“; ,destruktivni® je ta, ktera dle ast lidu ,.tne do zivého®.
Havel, Topol, Landovsky, Uhde, Pavli¢ek atd. pisi hry téhle
druhé kategorie. Pan Hubac aj. hry té prvni. Lehké veselohry,
které sice zlému rezimu nepodkutuji, a nejsou to tedy hry
kolaborantské, ale také jej nedrazdi.

Pokud jde o hru samu a o predstaveni, které podle Tabor-
ského bylo plné ,uybornych vtipi®, takze ,vysledek zdjezdu predcil
vsechna ocekdvdni“ (tady je Taborsky snad zdmérné nejasny:
jaka ocekavani? Umélecka? Nebo to, jak se to obecenstvu
libilo?). Bth vi, Ze nejsem snob, ale i kdyz poméiuju pred-
vedenou hru méritky lehkych komedii, pfipadala mi dost
ubohd. Dramaturgicky neni nic leh¢iho nez sepsat hru, ktera
je vlastné jenom dialogem dvou protagonistt, kde si tedy au-
tor nemusi lamat hlavu s problémy stavby dramatu, protoze
spoléha, ze mu to dobii a popularni herci snadno zachrani.
~Vybornych vtipti“ jsem moc neslysel, zato - jak mé na to
upozornil ten pdn, co jsem se s nim pak hadal (nebo s nim
diskutoval) - ve hre bylo plno ,,odvaznych narazek“. No, to
zase nevim. Jestlize Jifina Bohdalova v Sarzi zeny z lidu vy-
krikne, Ze ,VSechny tuplatkare by méli zavrit!“, obecenstvo
v Praze i v Toronté samozrejmé tleska. Ale je snad znamo, ze
by Strana oficialn¢ uplatkarstvi schvalovala? Odvazna na-
razka by napftiklad byla, kdyby taz Jifina vykrikla: ,Kdyz je
nikdo nezvolil, at jdou od valu!“ Coz neudinila. Zato vmetla
Napoleonovi do tvare cosi o svobodé. Ne ze by se Napoleon
v Praze nesmél obvinovat z potlaceni svobody: v Rudém pravu
se z toho denné obvinuji soucasni tyrani (samoziejmé s vyjim-
kou tyranti tibora miru); pro mne bylo zarazejici, ze na tuhle,
chcete-li, narazku torontské obecenstvo nereagovalo.

A herci? Bohdalova je samozrejmé vyborna komedialni he-
recka, ale co predvedla v Toronté, byla profesionalné zvlad-
nuta Sarze, do niz srdce ziejmé nevlozila. Nem¢la je totiz do
¢eho vlozit. Ostatni? Nékteti predvedli vylozenou $miru, ja-
kou v Novém divadle v Toront¢ ani nevidite. Ostatné, jeden
pry ani nebyl herec, ale kulisak. Co byl jesté jinak, nevim.
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Posuzovani hereckych vykoni a trovné predstaveni je oviem
véc pievazné imprese; takova je ale moje imprese. Pripadalo
mi, ze vinohradsti ndzorné predvedli, o ¢em v ¢lanku Herec se
vytrdci pise prazsky kritik Antonin Kropaéek v samizdatovém
sborniku O divadle, ktery v Praze vySel v roce 1986. Clanek
pietiskly americké Promény v 2. ¢isle roku 1987. Kropacek tu,
mezi jinym, pise: , fiZ presdvacet let nevzniklv Prazenovy divadelni
organismus, novy soubor, ktery by [v divadelni strukture Prahy]
hledal své specifické misto. [ ...] Dvé generace hercii nemély nadéji na
pokus vyjddrit své stanovisko a hledat vlastni vyrazové prostiedky.
[...] Formovdni soubori kolem vyraznéjsi osobnosti reziséra, autora
apod. je takrka vylouceno. [...] Herec je vyloucen ze hry, nepocitd se
s nim jako se spolutviircem, nositelem vyznamu a sdéleni. Herectoi je
odsunuto zpdtky do obdobi, kdy je estetickd teorie chdpdna pouze jako
reprodukcniumént. [ ...] Nejde ted o to, které texty, kteri autori, které
okruhy tematiky jsou tim uvedeny v pochybnost nebo primo vylouceny,
ale o nevyslovenou, lec skutecnou hlubokou nevdinost ke svétu komedi-
anti, o nichZ se s naprostou samozrejmosti predpoklddd, Ze vdécné a ke
spokojenosti provedou, co sejim povoli.“

Nemam, co bych dodal. Kdo tomuhle nerozumi, s tim je
diskuse o torontském predstaveni kamenného (kdysi armad-
niho) divadla z Vinohrad asi zbytec¢na.

Budme realisté

Predstaveni reziroval nepritomny Evald Schorm, ktery, jak
pise Taborsky, posledni celovecerni film natocil v roce 1969.
Od té doby reziruje divadelni ¢inohry a opery. Taborsky sa-
mozrejmé vi, ze Schorm, absolvent filmové AMU, o nataceni
filmt z4jem neztratil, ale chlacholi nés i sebe, zZe ,t7eba seitohle
[tj. ze Schorm uz dvacet let déla néco, k ¢emu se nenarodil]
zméni, kdyZnastdvd to uvolnéni“. A pravé tak je pro Taborského
potésitelné, ze ,zanékolik let sem [tj. do Toronta] treba pani Chra-
mostovd taky prijede”.

Aby tedy bylo jasno. Miize n¢koho po ¢tyficeti letech vlady
komunistt v Ceskoslovensku jesté nadchnout, Ze ,nastava
nové uvolnéni“? Jde-li ndm - nerealisticky - o demokracii,
nemuzeme se - realisticky - radovat z uvolnéni. Mizeme

35



a mame pocitovat horkost nad tim, ze herecka, kterd uz skoro
dvacet let nesmi hrat - nebo zpévacka, ktera stejnou dobu
nesmi zpivat -, ,,za par let tfeba bude moct pftijet hrat do To-
ronta - a za n¢kolik dalsich let, mozn4, ji povoli i n¢jaky §tck
v Praze. Taborsky je prece rezisér a vi, ze dvacetileté umlceni
reprodukéniho umeélce se rovna jeho umélecké smrti. Dvacet
let je polovina tvirc¢iho Zivota. Ztratu poloviny Zivota nelze
prejit chlacholivym poklepanim na rameno nam nerealistiim,
ze az bude pani Chramostové sedmdesat, tieba ji zas budem
moct vidét na jevisti.

To nemluvim o desetitisicich zmarenych Zivott lidi méné
znamych, tzv. obyc¢ejnych. Mame snad na to zapomenout?

Taborsky mluvi o nutnosti diplomacie asi tak, jako o tom
mluvi ti, kdoz doporucovali jihovietnamské vlade ,,domluvit
se“ s komunisty a kdo totéz dnes doporucuji salvadorskému
predsedovi vlady a jinym hlavam demokratickych statii ohro-
zovanych komunistickymi guerrilami a agresi. I Afghanci se
pry maji ,,domluvit“. Ano, na to mame v Zdpadé rtizné nazory.
Ja takovou diplomacii odmitam. V uméni musi jit o zasady,
nikoli o diplomacii, tim spi§, Ze rfada statecnych lidi doma
na zasadach trva a plati to za tragickou cenu, ackoliv - jen
si prectéte Havlovy aktovky - pfi trose diplomacie by se jim
nevedlo zle.

Nemam nic proti panu Hubacovi, tim mén¢ proti prazskym
herctim. Vim, Ze nemam pravo chtit na kazdém doma, aby se
choval jako Havel nebo Vaculik. Ale od lidi v exilu to chtit
mohu. Upraveni vztahu neni nic soukromého ani nevinného.
Kdyz uz néktefi upravenci nemohou pochopit - nebo spi$
predstiraji, Ze to nemohou pochopit -, co je na tom nemoral-
niho, snad pochopi, Ze jejich zrada demokracie - myslim, Ze
vystiznéji se tomu rict nedd - mtize mit a ma zcela konkrétni
z1€ nasledky pro jiné lidi, takze predstava o ,soukromosti® ta-
kového rozhodnuti je vyvracena. Pokud vim, §vycarska vlada,
po zkusenostech s faktem, ze ,,politi¢ti“ uprchlici si ,,upravili
vztah“ a jezdi do Prahy, zménila politiku udélovani asylu tak,
7e dnes je pro uprchliky z Ceskoslovenska téméf nemozné
dostat ve Svycarsku asyl. Diky realistiim.
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Snad jsem se pfrili§ vzdalil od tématu, ale ono to s nim
dost souvisi. Taborsky pise, ze ,na nékolika oficidlnich uddlos-
tech [...] dokonce diskutoval s vedoucim tohoto zdjezdu, reditelem
vinohradského divadla Zdenkem Mikou“. Na torontské véZi ,se
s nim zacal bavit o ,problému‘ emigrace. KaZdy jsme si o tom mysleli
néco jiného, ale diskuse byla zdvorild a civilizovand.” Opét nevéiim
vlastnim o¢im. Skute¢né Taborsky cekal, Ze Praha vysle do
Toronta zufrivého a arogantniho hadavce, kdyz, jak sam rika,
jde o diplomacii? Posledni ,nezdvofily a necivilizovany® so-
vétsky diplomat byl Chruscov (pamatujete si, jak mlatil bo-
tou do recnického pultu v OSNP?); jinak byli vSichni, pred
nim i po ném, nadmiru ,,zdvoftili a civilizovani®. A jak vi, zZe
s. Mika si o emigraci myslel néco jiného nez on, popripad¢
ze si o ni vitbec néco myslel? S. Mika si musel myslet to, co je
narizeno. Ostatné, po navratu do Prahy mél interview v praz-
ském rozhlase, které v Toront¢ zachytil Ale§ Biezina, a tam Cs.
posluchacim vykladal, ze vinohradské hralo v Toronté pro
kanadské obecenstvo. Ze to obecenstvo byli &eiti emigranti,
o tom nepadlo ani slovo.

Taborsky se ,prizndvd*, ze ,mél zezdjezdu vinohradskychuprim-
nouradost®. Ja se ptiznam, ze jsem radost nemél. Kdyz jsem vi-
dél torontské Cechy nadsené aplaudovat zcela podtadné hi'e
a podradnym hereckym vykoniim jenom proto, Ze ta hra a ti
herci pfijeli z Prahy, musel jsem myslet na vSechny ty nerea-
listy, kteri kdysi ¢eskému divadlu pomohli k trovni skutecné
hodné tradice dobrého ¢eského uméni a ted uz dvacet let jsou
z Gcasti na ¢eském uméni vylouceni. A taky na lidi z Jazzové
sekce, jejichz zivotni dilo Strana znicila velmi nedavno. Byt
realistou ve smyslu, v jakém to pouziva Taborsky, je zapome-
nout, prejit mléenim, byt vdécény za kazdy drobet, ktery nam
papalasi udroli ze svého stolu. Pri pohledu na aplaudujici
¢eské Torontany jsem pochopil, jak to myslel Kundera, kdyz
mluvil o prezidentu ,,zapomnéni®.

Pro svou osobu zapomenout odmitim. Odmitam pova-
zovat ,uvolnéni“ za biihvijaké dobro. Odmitdm se rado-
vat z toho, Ze za ,par let tfeba“ uvidime v Toronté zestarlé
umélce, kteri za dvacet let zakazanosti ztratili hlas, techniku
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a sebejistotu, a budeme jim tleskat ne za to, Ze nam pfinesou
umeélecky pozitek - ten uz sotva prinesou -, ale ze slusnosti,
z litosti nad tim, co jim to ti realsocialisti v Praze udélali.

Odmitam.

1987
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Pripad Jazzové sekce

Polopravda je horsinez leZ.
Michail Gorbacov, Bukurest, kvéten 1987

14. prosince 1986 otiskl v The New York Times Kurt Vonnegut
clanek NemiiZe Praha nechat na pokoji asport jazz? a v ném Ces-
koslovenské politiky obvinil, zZe se ,vici nékolika z nejhumdn-
néjsich, nejobétavéjsich a nejnadanéjsich obcandi vlastni spolecnosti
chovaji jako lidoZrouti“. Narazel tu na zatéeni sedmi vedou-
cich &lenti Jazzové sekce Svazu hudebniki CSR, k némuz
doslo nedlouho prfedtim. Za ¢trnéct dni uvetejnily The New
York Times v rubrice ,,Dopisy* odpovéd pana Vaclava Zlivy,
tiskového ata$é ¢s. velvyslanectvi ve Washingtonu. Z do-
pisu p. ZItivy je na misté citovat dvé pasaze: ,Lidé z Jazzové
sekce, ti ,neskodni a sympaticti clenové sekce’, jak je charakterizuje
pan Vonnegut, se zabyvali zlocinnou cinnosti, totiZ neplacenim
dani.“ A dale: , Nejenom Ze nechdvdme jazz na pokoji, my sijej vy-
soce centme. Jazz se v Ceskoslovensku hrdl, byl obdivovdn amilovin
od samych zacdtki své evropské popularity. Tento vitvor Cernych
Americand je oslavovdn na mnoha festivalech, které se v mé zemi po-
rddaji po cely rok.”

Ob¢ tahle tvrzeni jsou, presné feceno, 1zi. To prvni (obvi-
néni z danového tniku) je prosta desinformace, zverejnéna
pred rozsudkem bez ohledu na pravni predpoklad neviny. To
druhé je priklad pravdy, jez se proméni v desinformaci, vytrh-
ne-li se z historického kontextu.

Zacnéme s tim druhym tvrzenim.

Ano, to je naprosto pravda. Cesi ,,hrali, obdivovali a mi-
lovali jazz od samych zac¢itkt jeho evropské popularity®.
Vlastnim ragtimovou nahravku Rhapsody Rag éesko-videnské
Salonkapelle Hladisch, vydanou v Praze asi roku 1913, ktera
obsahuje zesynkopované motivy 3. wherské rapsodie Franze
Liszta. Jednim z prvnich ¢eskych milovnikd jazzu byl Gus-
tav Janouch, mladistvy pfitel Franze Kafky, pozdéji sam
vykonny jazzman a majitel malého hudebniho nakladatel-
stvi, kde se vydavaly napriklad skoly jazzové hry na rtzné

39



nastroje. Uz pred rokem 1930 ziskal nesmirnou popularitu
jazzovy orchestr Jaroslava Jezka z Osvobozeného divadla
Voskovce a Wericha. To bylo bezpochyby nejzivéjsi, nejjaz-
zov¢jsi, americky inspirované a nejradikalnéji antifaSistické
hudebni divadlo v Evropé (Hitler chtél na ¢s. vladé, aby je
zaviela), bohuzel vsak, protoze pouzivalo nesrozumitelného
jazyka, na rozdil od germansky vazného Brechta, za hrani-
cemi zemé neznamé. V roce 1937 natocil Joe Turner (nikoli
Big Joe Turner, ale klavirista z Baltimore) Foe Turner Blues
s Orchestrem Gramoklubu Jana Simy a po mnoha letech na ty-
hle ne tak Gplné beznadéjné ,hot“ jazzové pionyry vzpome-
nul slovy:, To bylanejhorsi kapela, sjakoujsem v Zivoté hrdl.“V roce
1939 zorganizoval sviij swing band Karel Vlach a nastoupil
dlouhou jazzovou kariéru, jez mu nakonec, v sedmdesatych
letech, vynesla titul ,,zaslouzilého umélce“. Téhoz roku nato-
¢ila Inka Zemankova, vrstevnice a ¢eska obdoba mladé Elly
Fitzgeraldové, swingovou pisni¢ku Rdda zpivdm hot.

Tim zacaly maléry.

Dodnes neskoncily. Rozsudky vynesené v Praze 12. brezna
1987 nad sedmi jazzovymi nadsenci to potvrdily vic nez jasné.
Ti lidé se nezabyvali ,zlo¢innou ¢innosti“. Zabyvali se nad-
Seneckou a spontanni kulturni ¢innosti. Jak se vSak pravi ve
starém vtipu o rozdilech mezi rezimy: Co v demokracii neni
zakazano, to se smi. Co v diktatute neni natizeno, to je za-
kazano.

A jak rikavali zidi v Praze: Incin song licil pocity divky pro-
chazejici se po Broadwayi wie sich es der kleine Moritz vorstellt.
V dalce slysi ta divka synkopovat harlemské no¢ni kluby, a tak
spusti jazzovou pisni¢ku, protoze rada zpiva ,hot“. Pro ev-
ropské pravovérné mélo slovo ,.hot“ v tficatych a rané ¢tytica-
tych letech hluboce ideologicky vyznam. Odli$ovalo ,,pravy“
jazz od opovrzenihodnych bélosskych napodobenin. Jimmie
Lunceford nebo Chick Webb byli hot; Paul Whiteman nebo
Jack Hylton nikoliv. V domacich pomeérech: tanec¢ni kapela
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R. A. Dvorského obvykle hot nehrala, kdezto kapely Karla
Vlacha a Emila Ludvika vzdycky.

Brzy poté, co spolecnost Ultraphon vydala Incin song,
obsadili zemi némecti socialisti, pevné rozhodnuti procis-
tit nejenom 4arijské rasy (podle prizkumu natizeného Rein-
hardem Heydrichem Cesi byli ¢istsi 4rijci nez Sudetéci), ale
i jejich jazyky. To tehdy Némci prestali poslouchat radio
a kochali se Hitlerovymi skieky z Rundfunku a taky uz ne-
jezdili v autech, ale prepravovali se v Krafitwagnech (navr-
hovand ¢eska slova, pro automobil ,,jezdik“ a pro motocykl
»poprdac®, se neujala a ,rozhlas“ vzniklo spontanné uz pred
némeckou okupaci). Nanestésti neexistovalo ani némecké,
ani ¢eské jednoslabi¢né slovo pro ,hot®. Jednim z prvnich
literarnich textt, které padly za obét nacistické cenzufe, byla
proto slova Inc¢ina naivniho popévku. Kdyz byl autor vy-
zvan, aby nahradil anglicky vyraz né¢im ¢eskym, nenapadlo
ho nic jiného nez ,,z not®. Divka, vykracujici si po Broadwayi
a uchvacena divokym synkopovanim z Cotton Clubu, od té
doby tedy ohlasovala germanskému svétu, zZe rada zpiva
podle partesd.

»Hot"“ nikoli jako hfich slovni, ale stylovy se Ince stalo osud-
nym jesté jednou, o deset let pozdéji, kdyz na mist¢ arbitrii
vSeho na svété vystridali némecké socialisty cesti komunisté.
Na koncerté v prazské Lucerné - d¢jisti mnoha drivéjsich
i pozdé¢jsich jazzovych malérti - doprala si pred prestav-
kou jednoho chorusu ve scatu. Neproletarské zvuky zaslechl
aktivista svazu mladeze (Zije nyni ve Svycarsku) a udélal
skandal: Inka uz po prestavce vystoupit nesméla, zakazali ji
Prahu a vypovédéli ji na ,,Divoky Kdpad® byvalych Sudet, do
pohranici, které v ranych padesatych letech bylo porad jesté
eldorddem ,zlatokopt®, dobrodruht, kariéristi, tvrdych
hocht a kurev. Porad vsak dopadla lip nez kytarista Gustav
Vicherek, jenz - deset let pfed In¢inym prasvihem v Lucerné
- byl ze Zlina odvezen do nacistického koncentraku u Viden-
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ského Nového Mésta za to, ze si taky dopraval nearijského
scatového zpévu v Armstrongové verzi Super Tiger Rag. Asi
tou dobou, kdy Inka nedobrovolné opustila hlavni mésto, jeji
stary bandleader a pozdéji ,,zaslouzily umélec” byl podobné
poslan do vyhnanstvi a musel s kapelou jezdit s cirkusem,
protoze tvrdohlavé 1pél na své nezaslouzilé muzice.

A o dvé desetileti pozdéji, v zemi, ktera pry si vzdy ,,vysoce
cenila® jazzu, vydali rozkaz, ze vSechny rock’n’rollové sku-
piny - jenom v Praze jich bylo nékolik set - museji zménit
své anglické nazvy na nazvy ceské. Poslusni poslechli, a tak
se z Greenhorni stali Zelendci. Neposlusni neposlechli: zménili
si jen sva prizemni anglicka jména na jména imaginativnéjsi,
a tak se z The Primitives stali The Plastic People of the Universe.
Takova drzost méla ovSem okamzité za nasledek zahnani do
realsozialistisch undergroundové ilegality a nakonec, v roce
1977, ptivedla Plastiky az do kriminalu.

Byla vSak jesté¢ jedna skupina: potouchlici. Ti odlozili ang-
lictinu stejné jako poslusni jak v nazvech skupin, tak v textech
pisni, a vymysleli si nova jména a nové texty, ryze ceské, ale
taky ryze surrealistické: Fasnd pdka, Krdsnénovéstroje, Zabi hlen,
Trirychlostni Pepicek, Dvouletd fama, Slepé stievo, Vina bavina atd.
Protoze oufady miluji surrealismus asi tak jako americkou
muziku, po dal$§im desetileti, v dobé pogromu na rock’n’roll
v ranych letech osmdesatych, pouzila Strana téchto ,deka-
dentnich® a ,,provokativnich® jmen a ,,nesmyslnych® a ,,cynic-
kych® texti, jez jejich nositelé zpivali, za jednu ze zdminek
pro své (kratkodob¢) uspésné, ale (dlouhodobé¢) nakonec
marné pokusy vypudit ty straSné zvuky ze zemé, ktera, a to
je naprosta pravda, opravdu vzdycky milovala ,,dzungli mu-

« 1

ziku®.

! Trampoty jazzu a z jazzu odvozené hudby pod obéma diktaturami, jeZ v poslednim
ptil stoleti vladly v Ceskoslovensku, jsem podrobné vyli¢il v nékolika ¢lancich: Red
Music (ptedmluva ke knize The Bass Saxophone, 1977, a od té doby v riiznych paperbac-
kovych vydanich; také ¢esky v knize Dvé legendy, vydané nakladatelstvim Sixty-Eight
Publishers v roce 1982, a Mezi dvéma svéty a jiné eseje, 2004, s. 45-62), Hipness at Noon
(The New Republic, 17. prosince 1984) a Hipness at Dusk (Cross Currents, 1987). Viz
také redakéni ¢ldnky v asopise Zapad: Zprdva Jazzové sekce (1983, €. 4) a Aféra Jazzo-
vé sekce pokracuje (1983, ¢. 5) a ¢lanky Vladimiry Burke v témze ¢asopise: Aféra vrcholi
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Ohniska odporu proti vladé Gustiava Husaka, dosazené
okupacni sovétskou armadou v dubnu 1969, byla v um¢-
leckych svazech. Proto byl jednim z prvnich zakoni, ktery
odhlasoval klub kyvali znamy jako ¢eskoslovenské Narodni
shromazdéni, neblaze prosluly zakon 126/68 Sbirky zakont
a nafizeni. Dal vlad¢ (tj. partaji) neomezenou pravomoc roz-
pustit kazdou organizaci, jez by se zpécovala ,,normalizovani
situace®, coz je newspeakovy vyraz pro ,bezpodmine¢nou
kapitulaci pred cizi moci“. Tenhle stanny zakon mél platit
jenom do té doby, dokud se nedosahne ,,plné normalizace
pomért“. Podle riznych oficidlnich stranickych dokumenti
nastal tento pozehnany stav v ranych letech sedmdesatych:
okolnost, jez nabyla na dulezitosti v poslednim kole spraved-
livého zapasu Jazzové sekce.

»Staré* svazy byly tedy promptné rozpustény a zalozeny
»nové“, ocisténé od viech revizionistdi, sionistd a jinych mys-
lenkovych zlocinci. Kadrovani, odedavna soucast projedna-
vani clenskych prihlasek, bylo zpfisnéno tak, ze do novych
svazli proklouzli jen ti nejspolehlivéjsi a nejkluzsi. Ptivodni
¢lenstvo ,nového® svazu spisovatelt sestavalo napriklad
témet vyhradné z téch, kdoz se v annus mirabilis Alexandra
Dubceka verejné stavéli proti reformam, vétsinou tedy ze sta-
rych, spolehlivych stalinistickych namezdnych pisalkd (Josef
Rybak, Ivan Skala atd.); potom z téch, kdoz za Dubceka bud
m¢li prili§ velky strach, a davali si proto prilis velky pozor,
nebo byli prili§ mladi, aby se zapletli do politiky, a ztstavali
proto zticha (Vladimir Neff, Vilém Zavada, Vladimir Paral,
Ladislav Fuks atd.); a kone¢né z literarni sebranky, pisici
podle zésady ,,Koho chleba ji§, toho pisen zpivej“ (Josef Je-
len, Miroslav Florian atd.). N¢kteri z nich se taky mstili, jako

(1983, &. 6) a Aféra - myslisioni - koné? (1984, &. 5). Na vrcholu ,liberalizace® vysla v Ces-
koslovensku také vyborn4 kniha, zaloZend na zevrubném préizkumu, Ceskoslovensky
jazz (Editio Supraphon 1967), kterou napsali Lubomir Dortizka a Ivan Polednak. Lidé,
ktef{ maji zdjem o udalosti, jeZ zde nemohu ve vSech propletencich popsat, necht si
prectou tyto texty.
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