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Uvod

Toto je ptibéh o vzniku, rozvoji, triumfu a padu rasového mysleni v zapadnich
déjinach. Zahrnuje tragické vypravéni o civilizaci, kterd se nechala strhnout svoji
predstavivosti k ¢intm, jez byly v rozporu s hodnotami a normami, na jejichz
zakladé kdysi povstala. Zapas s dusledky vlastni imaginace Zapad natolik fyzicky
a moralné vycerpal, Ze byl nucen rezignovat na historickou dlohu, kterd mu byla
pravdépodobné uréena. Tak se zrodil svét, ve kterém dnes Zijeme. Metodologické
a intelektudlni nastroje, jejichZ prostirednictvim se pokusim vysSe zminénou latku
uchopit, obsahuji makrohistorickou perspektivu inspirovanou predevsim dilem
Hannah Arendtové, Fernanda Braudela, Immanuela Wallersteina a Johna Darwi-
na a antropologickou teorii René Girarda. Déjiny chapu jako misto, ve kterém se
realizuji mocenské aspirace jednotlivych aktért a v némz probiha neustald rivali-
ta prostfednictvim symbolické imaginace.

Kazda skutecna historickd analyza musi oziejmit své antropologické predpo-
rozuméni, to znamenda svoji predstavu o lidské povaze, kterd se prostiednictvim
déjinnych udalosti odhaluje. Dulezitym teoretickym vychodiskem mych uvah
bude teorie mimetické rivality René Girarda.! Zminény francouzsky antropolog
a literarni historik navdzal na teze sociologi a antropologi z pielomu devate-
nactého a dvacatého stoleti, naptiklad Williama Robertsona Smithe a Emila
Durkheima, podle kterych hlavni funkci nabozenstvi v tradi¢nich a archaickych

1) René Girard ma fadu obdivovateld, z nichz nékteti jej - slovy Michela Serrese - pokladaji za
Charlese Darwina véd o clovéku (Girard 2008, 10). S jeho dilem bylo pied nékolika desetiletimi
spojovano znacéné ocekavani. Kdyz v roce 1972 vysla nejznaméjsi Girardova kniha Nasili a posvdt-
no, list Le Monde napsal, ze rok 1972 by mél byt v andlech humanitnich véd oznacen hvézdickou
(Kirwan 2008, 9). V ¢eském jazyce byla vydana Girardova klasicka prace LeZ romantismu a prav-
da romdnu (1968) a Obétni berdnek (1997), kniha rozhovoru O pivodu kultury (2008) a struéna
studie Michaela Kirwana René Girard: Uvedeni do dila (2008).



spolecnostech je udrzovat socidlni soudrznost prostiednictvim kolektivné sdilené-
ho ritualu (Kirwan 2008, 6). Antropolog Arthur Maurice Hocart v tomto smyslu
napsal, Ze horlivost pro urcity obrad je pevnégsim tmelem neZ ekonomické ambice,
protoZe ritudl je spojen s mordlnimi pravidly, zatimco ekonomie md za pravidlo
zisk, ktery rozdéluje, misto aby sjednocoval (cit. Girard 2008, 64). René Girard,
ktery se odvolava na Aristotelovu pozndmku (Poetica 48b, 6-17), ze c¢lovék se od
ostatnich ZivocCichii lisi tim, Ze md nejuétsi sklon napodobovat (Girard 2008, 7),
vybudoval na zakladé lidské schopnosti napodoby antropologickou teorii, kterou
nazyva mimetickou.? Proti jinym teoretikim, ktefi chapou mimetismus prevazné
jako ikonicky systém gest, Girard zduraznil, ze také lidska touha ma mimetic-
kou povahu. Jiz ve své prvotiné LeZ romantismu a pravda romdnu z roku 1959,
v niz se zabyval péti velkymi evropskymi romanopisci,® Girard ukazal, ze ,lez
romantismu® spoc¢iva v iluzi o tdajné autonomii a stalosti nasi touhy vyplyvajici
z na$i autentické povahy. Roméan ve svych vrcholnych podobach ale odhaluje, ze
veskera touha je odvozena a predstavuje pouhou imitaci a napodobeninu touhy
druhych (Kirwan 2008, 9). Touha se vidy rodi z napodoby touhy nékoho jiné-
ho, koho poklddame za vzor. Touzime po néfem, protoze po tom touzi jini, to
znamend, ze nemame zadnou autonomni, nezavislou touhu, jak se nam snazila
namluvit tradice romantismu. Nap#iklad Don Quijot odvozoval své touhy po dob-
rodruzném a ctnostném zivoté od legendarniho rytife Amadise Galského. Don
Quijote si svoji idealistickou touhu vypujcil od vybajené postavy, jejimz dvojni-
kem se timto de facto stal (Girard 1968, 9-10). Spanélsky snilek mohl existovat
pouze prostiednictvim neustdlé imitace bajného rytite Amadise Galského a ob-
dobné nas subjekt, nase ja, je nestabilni, neustdlou proménlivou a prchavou struk-
turou, kterd existuje pouze diky touze. René Girard je dokonce presvédcen, Ze

2) René Girard neni samoziejmé ani prvnim, ani poslednim autorem, ktery zduraznil vyznam mi-
metismu ¢ili ndpodoby pro lidskou socidlni a kulturni existenci a proces hominizace obecné.
Naptiklad kanadsky psycholog Merlin Donald, na kterého se saim Girard obéas odvolaval, vyme-
zil ve své knize Origins of the Modern Mind (1991) v prubéhu lidské evoluce tii odlisné kultury
odrazejici rizné stupné vyvoje kognitivnich schopnosti nasich ptredku, epizodickou kulturu, mi-
metickou kulturu a linguvistickou kulturu. Mimeticka kultura, predstavujici jakysi ,chybéjici“ evo-
luéni ¢lanek mezi epizodickou kulturou, charakteristickou pro lidoopy a nékteré fosilni primaty,
a lingvistickou (symbolickou) kulturou Homo sapiens se vyznacovala ikonickou (nesymbolickou)
povahou, kterou muzeme pozorovat napiiklad v pantomimé. Mezi vyznamné rysy mimetické
kultury nélezel smysl pro rytmus a melodické a harmonické aspekty prozdodie. Mimeticka gesta,
véetné facidlni exprese, hraji vyznamnou ulohu p¥i dorozumivani, avSak oznacit tento zpusob
komunikace za ,prajazyk“ nebo ,protojazyk“ by bylo zavadéjici, protoze je podminén odliSnym
neurologickym substratem. Vyrazy tvare predstavuji v lidské ontogenezi prvni formu komunika-
ce s okolim, predchazejici vznik jazyka. Mimeticka kultura vytvotila vhodné prostiedi pro rozvoj
pozdéjsi lingvistické kultury. Mimetické prostiedky vCetné gest, vyrazu tvare, intonace a ostat-
nich slozek prozédie maji vyraznou ,metalingvistickou” funkci a umoznuji sémantickou inter-
pretaci mnohoznaénych vyroki. Merlin Donald zduraznil, Ze mimeticka kultura vedla ke vzniku
prvniho, kolektivné sdileného modelu reality, zprostredkovaného nikoliv jazykové, ale ritudlné,

kulturniho prenosu (Budil 2003, 264-265).
3) Cervantesem, Flaubertem, Stendhalem, Proustem a Dostojevskym.



mimetické prisvojeni touhy druhého clovéka nahradilo instinktivni chovani v roli
urcujiciho faktoru lidského jednani. Z tohoto davodu jsou lidé podle Girarda
mnohem néchylnéjsi nez ostatni Zivocichové ke vzajemnym vrazednym konflik-
tim, protoze postradaji instinktivni ,brzdné“ mechanismy branici eskalaci nasili
(Kirwan 2008, 25).

Napodobovani druhych je obvyklé u déti, vyskytuje se rovnéz u dospélych,
kteri se za imitaci jinych lidi stydi a skryvaji ji, protoze se obavaji, ze tim odha-
luji nedostatecnost a slabost vlastni existence (Kirwan 2008, 25-26). Pokud lidé
touzi po stejném objektu, nastava rivalita, ktera usti do otevieného konfliktu.
Zde musime rozliSovat. Mezi Donem Quijotem a Amadisem nemuze dojit ke stie-
tu, protoze Amadis Galsky je pouhou idedlni fiktivni postavou; mezi nim a Do-
nem Quijotem je nepiekrocitelnd propast brénici soupeveni (Kirwan 2008, 31).
Obdobné nenastane rivalita mezi Donem Quijotem a Sancho Panzou, protoze
Sancho Panza uznava své hierarchicky podtizené postaveni (Kirwan 2008, 31).
René Girard nazyva tuto ,bezpeénou formu napodobovani ¢i miméze“ ,vnéj-
§im zprostiredkovanim®“ nebo ,vnéjsi mimézi“ (Kirwan 2008, 31). Mezi kiestany
a Kristem, kterého vérici napodobovali v duchu imitatio Christi, nemohla nikdy
nastat mimeticka rivalita. ,Vnitini zprostifedkovani“ ¢i ,vnitini miméze“ zname-
na, ze mimeticka touha spojuje redlné osoby pohybujici se ve stejném socidlnim
prostoru. Jestlize spoleénost nedokaze stanovit hierarchii mezi touzicim subjek-
tem a jeho vzory, hrozi vypuknuti eskalujictho konfliktu v podobé rivalizujici-
ho mimetismu mezi vzorem a subjektem o ziskani objektu jejich spoleéné touhy
(Girard 2008, 7). Tento stiet pfipominajici Hobbesovu ,valku vSech proti v§em*
muze v krajnim piipadé vyustit do hromadného nasili prakticky znemoznujici-
ho spolecensky zivot jako takovy. Za ptiklad mohou poslouzit hrdinové Dosto-
jevského romanid stravovani, frustrovani a pohlcovani destruktivni mimetickou
rivalitou. V obdobi mezi Cervantesem a Dostojevskym doslo v Evropé k ruseni
hierarchickych rozdili, coz se projevilo v rustu mimetické rivality, které se stavi
do cesty stale méné bariér (Kirwan 2008, 35). Mimeticka rivalita a nasili puso-
bi jako nakazlivd nemoc; myticka svédectvi o morovych epidemiich, egyptskych
ranach nebo potopé jsou casto skrytymi svédectvimi o eskalujici mimetické krizi
rozvracejici spolecnost (Kirwan 2008, 53). Na druhé strané, jak ukéazali nékteti
velci spisovatelé jako William Shakespeare, Stendhal nebo Gustav Flaubert, 1ze
dosdhnout obréaceni ¢i osvobozeni spocivajici v tom, ze si uvédomime, ze jsme od-
JakZiva nevédomky napodobovali Spatné vzory, které nds stahuji do zacarovaného
kruhu pohorseni a nikdy neukojitelnych tuzeb (Girard 2008, 104).

Problematika mimetické rivality nas ptrivadi na ptdu vnitroskupinového nasi-
li, ktera predstavuje nejvétsi riziko pro socidlni soudrznost a preziti spolec¢nosti.
René Girard nesouhlasi se slavnou tezi Thomase Hobbese, Ze lidé pohrouzeni do
vzajemného nepratelstvi si v okamziku, kdy konflikt vrcholi, uvédomi, ze je treba
skoncovat s rivalitou a podiidit se vSemohouci omezujici sile, kterou anglicky
politicky filosof nazval Leviatanem (Kirwan 2008, 52-53). Dlouhodoby konflikt



tlumi v aktérech schopnost vidét v soupefi lidskou bytost a tato démonizace
nas zbavuje empatie omezujici miru spachaného nasili (Kirwan 2008, 55). Doufat
v takové situaci v nahlé preruseni nasili a uzavieni spoleCenské smlouvy je iluze.
Jak tedy zastavit eskalujici mimetickou rivalitu? Podle René Girarda, ktery se
inspiroval Freudovou praci Totem a tabu z roku 1913, bylo zapotiebi nasmérovat
kolektivni nésili proti urcitému jedinci, jenz byl ucinén odpovédnym za danou
socialni krizi. Dosavadni rivalové se spojili za tcelem jeho likvidace a akt obét-
niho nésili se stal momentem obnoveni jejich spolecenské soudrznosti. Zminéna
pravéka udalost byla ritualizovana a stala se zdkladem pro vznik a rozvoj lid-
ské kultury, instituci, tabu a norem. Proceduru vytvotenou za tcéelem usmérnéni
a kontroly nasili uvnité skupiny nazval René Girard ritudlem obétniho berdnka
(2008, 8). Nase instituce véetné etickych norem se zrodily z mechanismu obét-
niho beranka jako krajniho Feseni kolektivniho nasili vyplyvajicitho z mimetické
rivality: Lidsky rdd jakoZto protiklad fFdadu zvifeciho, jenZ mu predchdzel, se stdvd
zdvislym na posvdtnu, jeZ je definovdno jeho vlastnim ndsilim; jsme jedinym dru-
hem, pro néjZ mimetické ndsili predstavuje vétsi hrozbu neZ vnéjsi prirodni svét
predstavovany ostatnimi druhy (Kirwan 2008, 110-111). Volba obétniho beranka
nebyla nahodild; vétsinou Slo o osobu, ktera se vzhledem ¢i jednanim odliSovala
od ostatnich, byla socidlné izolovana a vyznacovala se takzvanymi perzekuc¢nimi
stereotypy, které ji ¢inily zranitelnou.

Socidlniho miru potfebného ke kulturnimu vyvoji jsme dosdhli za cenu nasil-
ného obétovani nevinné bytosti, priemz vesSkerda mytologicka, naboZenskd a ri-
tudlni tradice se snazi tento prvotni zlo¢in nikoliv ospravedlnit, ale zamaskovat
a zakryt. Na ritual navazal mytus, ktery pokracoval v konspiraci mléeni obklopu-
jici primordidlni ritudlni vrazdu. René Girard pojima mytus jako pribéh, ktery
spolecenstvi vypravi o svém pavodu - pribéh, ve kterém je nasilna povaha zmi-
néného puvodu nepfimo naznacena, nikdy v ném ale neni oteviené odhalena:
Mytus pomahd zachovavat mléeni o nasili pAchaném na obétnim berankovi (Kir-
wan 2008, 71). V mytu proto nehledejme podle vzoru romantikd jakousi sym-
bolickou pravdu o autentickych podminkach a povaze lidské existence, protoze
mytus je verbalizovand a neustdle reprodukovand socidlni leZ zakryvajici ndsilny
pocdtek nasi kultury.* Nositelé mytické tradice na tuto puvodni funkei mytu za-

4) René Girard je presvédCen, ze vyznam kiestanstvi spofivd v kulturnim a mordlnim uchopeni
skuteénosti, ze povaha nasi kultury a spolecnosti je spojena s obéti (cit. Girard 2008, 14). Pouze
kiestanstvi dokédzalo na neustdle se reprodukujici a déjinami prochazejici usmrceni nevinného
jedince v zajmu socidlni soudrznosti reagovat alternativnim p¥ibéhem, v némz postavilo do stie-
du déje osobu, ktera podlehla skupinové nenavisti, ale jejiz nevina byla nezpochybnitelné pro-
kdzana a zduraznéna. Tim se zhroutila celd logika ritudlu obétniho beranka, byl plné demasko-
van jeho nésilnicky charakter, byly rehabilitovany piredchozi obéti skupinového nésili a ritudlné
maskovana vrazda prestala byt aktem ustavujicim kulturu: Kristova obét predstavuje zlomovy
okamzik, kdy byla narusena rovnovaha udrzujici symbolicko-ndbozensky mechanismus, na némz
byly zalozeny nejstarsi spolecnosti, ve stalosti, repetitivnosti a myti¢nosti (cit. Girard 2008, 14).
Kiestanstvi jako prvni ndbozenstvi ukéazalo obét jako obét a vrazdu nazvalo vrazdou. Kiestan-
stvi predstavuje pro Girarda klicovou fazi antropologického vyvoje, béhem kterého se clovék



kryvajici primordidlni vrazdu, ktera se proménila v ritudl, jiz zapomnéli, pri¢emz
toto zapomnéni ma témér charakter psychoanalytického potlacdeni traumatizuji-
cich udalosti v nasem individudlnim zivoté.5

Mimeticka rivalita, o které hovoti René Girard, se v prubéhu historického vy-

voje zmocnuje nékterych udalosti, epizod a osobnosti, které imituje a proménuje
v sugestivni a mobilizujici symboly. Této skutecnosti si v§iml Karel Marx, ktery
ve spise Osmndcty brumaire Ludvika Bonaparta vytkl burzoazii nedostatek imagi-
nace a neschopnost dodat skuteény obsah socidlni revoluci:

Lidé sami deélaji své déjiny, ale nedélaji je tak, jak jim napadne, za okolnos-
ti, jez si sami zvolili, nybrz za okolnosti, jeZ tu byly pfed nimi, jeZ jsou jim
bezprostredné ddny a jeZ zdédili z minulosti. Tradice vSech mrtvych pokoleni
tizi mozek Zivych jako mira. A prdvé tehdy, kdy se zdd, Ze lidé jsou plné
zaujati tim, aby provedli prevrat v sobé a kolem sebe, aby vytvorili néco ne-
byvalého, prdavé v takouvych epochdch revolucnich krizi vyvoldvaji tizkostlivé
duchy minulosti, aby jim slouZili, vyptyjcuji si od nich jména, bitevni hesla,
kostymy, aby v tomto starém a ctihodném prevleceni a v této vyptjcené reci
sehrdli novy vystup svétovych déjin. Tak se prestrojil Luther za apostola
Pavla, revoluce let 1789 az 1814 se stridavé oblékala do hdavu Fimské repub-
liky, potom do hdvu Fimského cisarstvi, a revoluce z roku 1848 neveédeéla nic
lepsiho nez parodovat hned rok 1789, hned revolucni tradici let 1793-1795.
... V klasicky prisnych tradicich rimské republiky nasli gladidtori burZoasni
spolecnosti idedly a umélecké formy, sebeklamy, jichZ potiebovali, aby sami
sobé zastreli meéstacky omezeny obsah suvych bojii a aby udrzeli sviy zdpal
na vysi velké dejinné tragédie. Takto si jiZ o sto let dfive, na jiném stupni
vyvoje, vypuycili Cromwell a anglicky lid pro svou burZoasni revoluci mluvu,
vdsné a iluse ze Starého zdkona.®

5)

6)

musel vyrovnavat se skupinovym nésilim ohrozujicim jeho socidlni soudrznost. Tradi¢ni spolec-
nost byla nucena nachazet stile nové obétni beranky, ktefi byli navzdory své nevinné usmrceni
a prohlaseni za vinné. Jeji postoj lze shrnout KaifdSovym vyrokem: Lépe kdyz zemie jeden, nez
aby zahynulo celé spolecenstvi (J 11, 51). Proti tomuto archaickému postoji je postaveno Kristovo
konstatovani: Nendvideli mé bezdivodné (J 15, 25). Krestanstvi podle Girarda bylo pro kulturni
vyvoj lidstva tim, co predstavovala kultura pro ptirozeny vybér (kdy se ¢lovék emancipoval od
zakonitosti darwinovského ptirodniho vybéru). Prostiednictvim kiestanstvi se ¢lovék osvobozuje
od nutnosti odstranovat vnitini konflikty a krize uvniti spolecenstvi obétovanim bytosti, jejichz
nevina tradiéné zastfend mytem byla nyni jednoznaéné demonstrovana. Tento proces emancipa-
ce od ritudlniho nasili, jak ptiznal sém René Girard (2008, 100), nebyl ovS§em zdaleka ukonéen:
Nevina obéti je zdsadni vydobytek, a ten prineslo krestanstvi. Ale nikdy jsem neprosazoval zasadu,
Ze onen proces je cisté linedrni a Ze se od okamzZiku Zjeveni vyviji nepretrzité. Naopak, je to proces
mimorddné slozity, protoZe clovék si svou cestu voli svobodné. A po pravdé feceno témér pokazdé
se rozhoduje pro ndsili, dnes vice nez kdy jindy (Girard 2008, 100).

Vyse zminénou problematiku René Girard rozpracoval predev§im v knihdch piiznaéné nazva-
nych Véci skryté od zaloZeni svéta (Des choses cachées depuis la fondation du monde, 1978),
Obétni beranek (Le Bouc émissaire, 1982) a Ten, skrze néjz prichdzi pohorseni (Celui par qui le
scandale arrive, 2001).

Marx a Engels 1954, 249-250.



Podle Marxe burzoazie postradala dostatek imaginace, nedokazala vytvorit
nové vyznamy, které by zastitily revolucni transformaci spole¢nosti, a musela
proto prevzit vyznamy socialniho radu, ktery se snazila vyvratit a nahradit. Jeji
symbolismus se neopiral o budoucnost, ale vyhradné o imitaci minulosti. Sku-
te¢na revoluce musi zrodit estetiku, symbolismus a obrazotvornost, které daji
skuteény obsah nové socidlni realité, a nemuze se uchylovat (jako se to podle
Marxova nazoru stalo burZoazni revoluci) k umélé a fiktivni estetice odcizené
spolecenské realité a jejim potiebam. Obdobné Edgar Quinet nebo Auguste Com-
te navzdory sympatiim k Francouzské revoluci neskryvali zklamani z chudoby
republikdnské imaginace. Revolucni liturgie selhala. O krizi moderni demokra-
tické imaginace, ktera je bezbranna vaci asertivité totalitni ideologie, psal v roce
1942 Sigmund Neumann (1942, xviii):

Historickd realita se ¢asto méni, aniZ by se pokusila vytvorit novy jazyk.
... Nds politicky slovnik je zastaraly, a proto nezbytné plny nesprdvnych
ndzvu. Prestal byt nositelem vyznamu. Zdkladni koncepty ztratily své kouz-
lo. Musime si bud osvojit novy slovnik, nebo obnovit stary. To md zdsadni
dulezitost pro preZiti demokracie, kterd nejvice ze vsech forem spolecenského
systému zdvisi na vzdjemném porozuméni. Nachdzi se vsak v soumraku,
v némz je stabilita Zivotaddrnych vyznamii ztracena. Moderni diktatury vyu-
Zily tohoto intelektudlniho vakua tak, jako vyplnily socidlni vzduchoprdzdno,
ve kterém se nalézaly krizi zachvdcené vrstvy soudobé spolecnosti. ... Tato
uzurpace, devaluace a transformace, jez je vysledkem priklonu k diktature,
zpusobila spoust v demokratickém tdbore ne mensi neZ taktika blitzkriegu,
ktera znicila sporadané bojové linie demokracie.

Girardova teorie mimetické rivality odehravajici se v prostoru sugestivni
symbolické imaginace nam umoznuje porozumét urcitym intelektudlnim a du-
chovnim procestm probihajicim v zapadnich dé&jinach, jejichz uéastnici se snazili
imitovat, ztotoznit a tim si p¥ivlastnit nékteré pusobivé a prestizni historické
vzory a epizody, a tak ziskat vyhodu nad svymi soupefi. Clovék Zije ve svéts,
ktery prostupuje imaginace, obrazotvornost ¢i iluze, ktera ma casto vétsi silu
a vdhu nez realita. Sifeni rasové ideologie do antropologickych a historickych
véd predstavuje pravé takové vitézstvi imaginace nad skutecnosti, triumf, ktery
umoznilo selhani dobovych politickych instituci.” V zari roku 9 po Kristu porazil
v Teutoburském lese germansky vidce Arminius tii ¥imské legie, ¢imz prakticky
zastavil fimské plany na romanizaci izemi mezi Rynem a Labem. V Sestnactém
stoleti se Arminius neboli Hermann, jak jej nazval Martin Luther, stal symbolem

7) V nasi dobé nabyla rasovd otdzka znepokojivé premrsténé dileZitosti. Znepokojivé, protoZe rasovd
dogmata se stala zakladem nelidské brutdlni politické filosofie, kterd jiz vyustila do smrti nebo so-
cidlniho ujafmeni milioni nevinnych jedinci. Premrsténé, protoZe pokud se soucasnd rasouvd teorie
podrobi védecké analyze a vykladu, pozbyde vyznamu pro jakykoliv druh spolecenského ¢ jiného
Jedndni (Montagu 1945, ix).



rezistence znovuvzkiiSeného germanského Severu proti kulturni hegemonii latin-
ského Jihu (liberator Germaniae), coz hralo mimoradné dulezitou tlohu v dobé
reformace a poté béhem sjednocovani Némecka. Napiiklad mezi lety 1676 az
1910 bylo slozeno sedmdesat pét oper oslavujicich Arminitv vykon. V roce 1875
byla u méstecka Detmold odhalena monumentalni dvacet osm metri vysoka so-
cha Hermanna z médi a se vzty¢enou rukou t¥imajictho meé¢ a stojiciho na ka-
menném podstavei na kopei vypinajicim se ¢tyri sta metrt nad okolni krajinu.
Arminius symbolizoval aspirace germanismu, to znamena presvédceni, ze tak
jako barbarské germanské kmeny revitalizovaly na sklonku antiky umirajici fim-
skou spolecnost a vytvorily novou stiedovékou civilizaci, je jim souzeno obrodit
zapadni civilizaci raného novovéku. K tomu vsak nedoslo, pt¥i¢emz hlavnim li-
mitujicim faktorem ,germanskych“ ambici se stal impozantni mocensky vzestup
Francie dovolavajici se v dobé Ludvika XIV. své imagindrni galské ¢i keltské
identity. Vysledek tticetileté valky odsoudil tzemi starovéké Germanie k politic-
ké bezvyznamnosti. Colbert a Ludvik XIV. marginalizovali hugenoty a vybudovali
z byvalé romanizované ¥imské provincie Galie vojensky nejsilnéjsi stat kontinen-
tu. Germanismus se stahl do akademického prostiedi, na univerzity v Leidenu
nebo Uppsale, kde mistni rektor Olof Rudbeck ztotoznil Svédsko s Platénovou
Atlantidou. Imitace germanismu jako symbolického prostiedku mocenského vze-
stupu némeckojazyénych oblasti Evropy tedy v Sestnactém a sedmnactém stoleti
selhala.

Poté se situace zménila. Rozhodujici globalni fenomén raného novovéku ve
vztahu mezi rGznymi civilizacemi predstavovala takzvana eurasijskd revoluce,
jak tento jev nazval historik John Darwin (2007, 160-217). V Sestnictém stoleti
sice Evropané kolonizovali Novy svét a pronikli do Indického ocednu a na Dal-
ny vychod, avSak mezi hlavnimi civilizaénimi ohnisky Eurasie - mezi Zapadem,
Osmanskou 7i8i, Persii, mughalskou Indii a Cinou - se vytvofila v zdsadé mo-
censkd rovnovdha. Tu narusila az vySe zminénd eurasijska revoluce probihajici
priblizné v letech 1750 az 1830, kdy Zapad poprvé zuirodil svoji vojenskou a eko-
nomickou prevahu, kolonizoval Indii, mocensky zastinil Osmanskou ¥isi, Persii
a Cinu a stal se nezpochybnitelnym globalnim hegemonem. Dvéma klidovymi
udalostmi eurasijské revoluce byla pordzka Francie Velkou Britanii v dobé sed-
mileté valky, kdy Francie ztratila pozice v Severni Americe a Indii, a ovladnuti
indického subkontinentu anglickou Vychodoindickou spole¢nosti. Pravé v dusled-
ku ptsobeni britskych vzdélanct v indické Kalkaté se zrodila indoevropeistika,
jejiz predstavitelé jako naptiklad William Jones, Charles Wilkins nebo Alexan-
der Hamilton vystoupili s tezi o lingvistické sounalezitosti evropskych a indic-
kych dialektd. Zaroven se zrodila vize pravékého arijského spolecenstvi, které
udajné polozilo zéklady zapadni civilizace. Arijska ideologie predstavovala uceni
o prehistorické kolonizaci Evropy valeénickymi a aristokratickymi nomaédy, no-
siteli vyssich rasovych kvalit, jejichz pozlstatky muzeme ddajné nalézt rozptyle-
né mezi modernim evropskym obyvatelstvem, piredev§im na severu kontinentu.



Francouzsky literat Edgar Quinet hovoril v této souvislosti o tzv. orientalni rene-
sanci, to znamena o pseudondbozenském hnuti, podle kterého by duch hinduis-
mu a indického pisemnictvi mél revitalizovat znavenou postosvicenskou zapadni
spoleénost. Genidlni orientalista a nejvyssi soudce v Kalkaté William Jones, je-
hoz socha je vystavena v katedrale svatého Pavla v Londyné, predstavoval ikonu
¢i symbol tohoto pokusu o synkrezi hinduistické a kiestanské tradice. V brit-
ském politickém Zivoté a predevsim ve vedeni Vychodoindické spolecnosti ale po-
catkem devatendctého stoleti prevladli stoupenci utilitarismu a evangelikanstvi,
kteri se ke kulturnim podnétim prichézejicim z Orientu stavéli znacné skeptic-
ky. Jejich mluvéim byl zejména James Mill, otec filosofa Johna Stuarta Milla.
Etos orientalni renesance se prenesl do Némecka, kde mimofdadné silné oslovil
mladou generaci romantickych literat, naptiklad Augusta Wilhelma Schlegela
nebo jeho bratra Karla Wilhelma Friedricha Schlegela, autora knihy O jazyce
a moudrosti Indi (Uber die Sprache und Weisheit der Indier) z roku 1808. Tito
spisovatelé, kteri usilovali o emancipaci od francouzské nadvlady, nabyli presvéd-
Ceni, ze jejich vlasti je souzeno sehrat ulohu jakéhosi Orientu Zapadu, ¢imz pii-
pravovali piidu pro pozdéjsi primnik arijské ideologie. Ucta k jazyku a fascina-
ce vztahy, které jazykové ptibuzenstvi odhalovalo, dovedly evropské vzdélance
ke konstrukci imaginarniho rasového spolecenstvi, jemuz bylo souzeno ,spasit®
Zapad.

Historicky vyvoj na evropském kontinentu byl zkomplikovan skutecnosti,
ze prvni vzpoura germanského Severu proti latinskému dJihu v dobé reforma-
ce skoncila strategickym patem. Arminiovi potomci se nedokézali prosadit proti
Spanélskym Zzoldnéiim placenym americkym stiibrem. Nezpochybnitelnd hege-
monie germanského Severu vyplynula az z vitézstvi ,anglosaské” Velké Britanie
nad ,keltskou® Francii, které bylo symbolicky zpeceténo ztotoznénim Germanu
a Arijct. Indie a Francie byly dvé porazené zemé ve svété ovladaném ,Arijci,
jakkoliv se Napoleon pokousel tento stav korigovat. Expanzi arijské ideologie do
véd o clovéku, véetné archeologie a antropologie, 1ze proto chapat jako vyraz
snahy imitovat a ztotoznit se s mimotradné prestiznim symbolem rasové, civili-
zacni a historické nadiazenosti. Kazda ideologie se rodi jako vice ¢i méné skryty
odraz a metaforicka vypovéd o urcitych historickych udalostech (v tomto smyslu
plni podobnou tlohu jako kdysi mytus). Arijskd imaginace je metaforou vitézstvi
Zapadu nad Indii (a usurpaci puvodné indického konceptu pro vyjadieni zapadni
civilizaéni nadrazenosti), triumfu, ktery rozhodl o vysledku eurasijské revoluce.

Arijské ideologie reprezentovala mimofadné dramaticky zptisob setkani ima-
ginace s déjinami. Symbolicka rivalita se vyhrotila do takové miry, Ze nad ni jeji
Ucastnici ztratili kontrolu, jak o tom René Girard hovoii v jedné ze svych po-
slednich knih Douvrsit Clausewitze (Achever Clausewitz, 2007).8 Nacisticky rasovy

8) Takovd je povaha vdlky ... vyvoldvd napéti, které tlaci imaginaci do krajnosti, v nichZ ztrdcime
smysl pro realitu (Girard 2007, 33).



totalitarismus Cerpajici ze socidlniho darwinismu a eugeniky predstavoval pozdni
reakci na vysledek eurasijské revoluce, na niz se Némecko nemohlo kvili své do-
casné slabosti mezi sedmnédctym az devatendctym stoletim p¥imo podilet. Identi-
fikace rasové o@isténého némeckého naroda s Arijci tak implicitné prozrazovala
touhu po globalni nadvladé a z dlouhodobého historického hlediska vyjadiovala
vzpouru nikoliv proti miru versailleskému, ale spise vestfalskému.

Pokud bychom pouzili terminologii Francise Fukuyamy, pak se radikalizova-
na arijska ideologie stala klasickym projevem megalothymie, kterou americky po-
liticky filosof vymezil jako emociondlni touhu po uzndni za nadrazeného druhym
(Fukuyama 2002, 184). Montesquieu zdaraznil, Ze nejstabilnéjsi zakony se opiraji
vice o v4§né nei rozum, tak jako tomu bylo ve starém Rimé a Sparté, pFidemz
moudréa vlada spoji emoce s moudrosti.’ Byly to ctnosti, které umoznily Rimu
zvitézit nad Kartdgem. Dejme slovo velkému znalci temnych zakouti lidské
duse Ferdinandu Louisi Célinovi (1933,157):

Chees-li Zit aspori v jakéms takéms miru s lidmi, at s dustojniky nebo s ci-
vily, - jsou to priméri kiehkd, to je pravda, ale presto vzdcnd - musi§ jim
stiyj co sty dovolit, aby se mohli rozvalovat, honosivé nadouvat v hloupych
chlubnostech. Rozumovd vychloubavost a chvdstavost neexistuje. Je to pud.
A neexistuje taky clovek, ktery by nebyl predevsim vychloubavy. Uloha hono-
sivého padoucha je skoro jedind, v niz se lidé navzdjem sndseji s jistou ra-
dosti. S témito vojdky jsem svou obraznost nemusel namdhat prilis. Stacilo
neprestdvat tvarit se uzaslym.

Rasova ideologie parazitovala na zanedbanosti thymotické potieby moderniho
clovéka.

Vidéli jsme, Ze distribuce moci mezi dominantnimi svétovymi mocnostmi
byla dzce provazana se somatickou imaginaci, to znamend s privilegovanym
statutem, ktery byl pfisuzovan urcitym typtim lidského téla. Bez této zasadni
skutecnosti by byl zrod moderniho rasového totalitarismu nemyslitelny. Hierar-
chie prestize, které se tésily antropologicky vymezitelné typy lidi, odpovidala hi-
erarchii svétového systému, v jehoz ramci jisté geografické oblasti tvorily jad-
ro, zatimco jiné byly odsunuty na periférii. Vysadni politickd moc ¢i hegemonie
muze byt ziskdna kratkodobou, v zdsadé nahodilou vojenskou nadtazenosti (jak
se to podafilo Alexandru Makedonskému, Cingischanovi, Tamerlanovi, Napoleo-
novi ¢i Adolfu Hitlerovi), ale pokud ma byt dlouhodobéji udrzitelna, musi se

9) Neexistuje nic tak mocného jako republika, v niz se dodrzuje zdkon nikoliv na zdkladé rozumu,
ale na zikladé vdsné, jak tomu bylo v Rimé a ve Sparté (Montesquieu, Grandeur et décadence
des Romains, 2, IX, 14).
10) Rimané byli ambiciézni v disledku své pychy, Kartdginci kvili své lakoté (Montesquieu, Gran-
deur et décadence des Romains, 2, IX, 14).



opirat o ekonomickou superioritu, schopnost vytvaret smeénitelné zdroje a arte-
fakty efektivnéji, hodnotnéji a ve vét§im mnozZstvi nez ostatni rivalové. V novodo-
bych déjinach se zatim zadné mocnosti nepodafilo zménit mocenskymi prostred-
ky mezinarodni hospodaiské vztahy natolik radikalné, aby ji to ptineslo trvalou
ekonomickou prevahu. Z tohoto divodu muzeme sledovat prakticky neustdlou
transformaci svétového hospodaiského systému, jehoZz centrum se béhem uply-
nulych t¥i staleti pfesunulo z Dalného vychodu do severozapadni Evropy, poté do
Severni Ameriky a nakonec znovu do jihovychodni Asie. Somatickd imaginace
se v podobé rasové ideologie vytvorila vzhledem k velmi specifickym historickym
a etnickym podminkdm v Evropé od osmnictého do dvacatého stoleti, to zna-
mend v eposSe, kdy tento region poprvé (a pravdépodobné i naposled) aspiroval
na postaveni ohniska svétového politického a ekonomického systému. Okolnos-
ti rozkladu RiSe zdpadofimské a vzestupu stiedovéké civilizace daly podnét ke
zrodu literarni fikce o revitalizaénim potencidlu germénské etnicity, ktera byla
znovuozivena v dobé reformace. Zatimco jiné kulturni okruhy Eurasie asimilova-
ly etnickou riiznorodost jednotnou civiliza¢ni silou (Cina), pod¥idily ji striktnimu
socidlnimu systému (Indie) nebo piekryly nabozZenskou identitou (isldm), souzi-
ti nejraznéjsich etnik se stalo vyraznym rysem zapadniho spolecenského Zivo-
ta. Tento dualismus etnické a civilizac¢ni prislusnosti akcentoval tlohu somatické
imaginace, z niz se prostifednictvim moderni védy a romantického hnuti stala
imaginace rasova.

Rasova imaginace muze byt instrumentalizovana jako ideologie legitimizujici
ekonomicky motivované chovani, nap¥iklad znevolnéni pracovni sily ve formé ot-
roctvi. Vzhledem k tomu, ze zotroCovani svétlych obyvatel Stiedomoii, Evropy,
Kavkazu ¢i Stfedni Asie nezrodilo rasismus, zatimco zotro¢ovani tmavych oby-
vatel subsaharské Afriky ano, hovorime o pigmentokracii jako nejstarsi formé
zépadni rasové ideologie. Porazka Spanélska v roce 1588 a ztrata jeho velmocen-
ského postaveni v prvni poloviné sedmnactého stoleti zpusobila symbolickou de-
gradaci mestict jako smiSeného zamorského ,rasového® typu a vzestup prestize
yrasové Cistého“ nordického obyvatelstva nizozemského a anglosaského puvodu.
Tento triumf exkluzivniho nordismu nad otevienym multirasovym stfedomot-
skym ptistupem k mimoevropskym populacim byl dokonan netspéchem Francie
v sedmileté valce. Devatenacté stoleti probéhlo ve znameni nadvlady Anglosasu
v ramci rasové imaginace Zapadu odrazejici vyluénou tlohu Velké Britanie ve
svétovém politickém a hospodaiském systému.

Vznik rasového totalitarismu v podobé nacismu umoznily v zasadé ctyri fak-
tory. Za prvé to byla asimilace germéanské a anglosaské identity hypotetickou
arijskou prislusnosti v disledku rozvoje orientalnich studii. Za druhé etnicky
komplikované déjiny britskych ostrovi, soupefeni mezi anglosaskym, norman-
skym a keltskym prvkem, které romanticky zaméreni autori typu Waltera Scotta
predstavili jako ,rasovou valku“. Za tfeti revoluéni myslenka, kterou pod vlivem
prirodnich véd razil jako jeden z prvnich Victor Courtet, Ze radikalni rekonstruk-



ce evropského fadu na rasovém principu vyusti do revitalizace zapadni civili-
zace. Za Ctvrté aspirace némecké spolecnosti frustrované ve svych politickych
a mocenskych ambicich, jejiz vadcové se pokusili imitovat svétové imperialni po-
staveni Anglosast prostfednictvim rasové revoluce.

Utinnost arijské ideje byla umocnéna jeji alianci s dal§imi dvéma vlivnymi
fenomény moderni zapadni civilizace: védou a masovou spolecnosti. Eric Voege-
lin v monumentalnim dile Rdd a d&jiny (Order and History) piedstavil pojmy
krve a pokrevni pribuznosti jako univerzalni symbolismus ovliviiuji zivoty vsech
lidskych spole¢nosti; byla to transformace z ezoterického mystéria ve starovéku
a metafory aristokratické socidlni vylucnosti ve stiedovéku a raném novovéku
v masovou politickou ideologii v moderni dobé, kterd mu umoznila ziskat mimo-
radnou sugestivitu a destruktivitu (Hannaford 1996, xi). To, co bylo piavodné ezo-
terickou soucasti ritudlu nebo priznakem spolecenské exkluzivity a rodové ,kvali-
ty“, bylo v pribéhu Francouzské revoluce demokratizovano a stalo se kolektivni
vlastnosti narodd, které nalezly v rasovém substratu zdtvodnéni své vile k moci,
nadtazenosti a privilegovaného postaveni v sekularizovanych déjinach.

Za zaklad rasového mysleni se obecné poklddd zaména socidlniho a biolo-
gického. Tento intelektualni manévr, ktery spojujeme se strategii legitimizace
urcité spolecenské hierarchie, mohl nabyt Gcéinnosti az v pribéhu osmnactého
stoleti, kdy byl definitivné v zdpadnim myS$leni stanoven predél mezi p¥irodou
a kulturou ¢i spolecnosti. V Rousseauovych dilech se zaujati ¢tenaii mohli se-
znamit s ,prirozenosti“ jako blahodarnym Zzivlem poskytujicim Zapadu znavené-
mu a traumatizovanému velkym civilizaénim vzepétim autenticitu a morélni silu.
Aby mohly byt bariéry mezi clovékem a ptirodou triumfalné zboteny, musely
byt nejdiive vztyceny. K tomu doslo v dilech fady autord raného novovéku, na-
priklad Thomase Hobbese, Samuela von Pufendorfa ¢i Giambattisty Vica, kte-
Ii popsali postupnou emancipaci primordidlniho divocha od tyranie p¥irodniho
radu, ignorance a vnitrodruhové rivality pod zastitu autority Leviathana, metafo-
ry civilizaéniho ¥adu. Jean Jacques Rousseau a romantismus smysl tohoto usili
popteli a prostrednictvim fikce ,uslechtilého divocha“ hlasali navrat lidského byti
zpét do lina piirody. Clovék nyni tvofil jednotu s pidou, horami, ¥ekou, mo-
fem a podnebim; geologie a klimatologie byly stejné dulezité pro pochopeni jeho
vlastnosti jako anatomie a fyziologie.

V knize Puvod totalitarismu se némecka filosofka a publicistka zidovského
puvodu Hannah Arendtova pokusila vylozit kratce po skonceni druhé svétové
valky zrod moderniho totalitarismu (a s nim spojeného antisemitismu a rasové
ideologie) v Sir§im historickém, socidlnim a kulturnim kontextu jako vyraz sou-
hry mezi vnitinim vyvojem a vnéjSimi okolnostmi utvatejicimi osudy Zapadu. Vy-
sledkem je ¢tivda smés brilantnich, schematickych, erudovanych, provokativnich,
kontroverznich, eklektickych a povrchnich pasazi, které ve svém celku vytvareji
velkou intelektudlni vyzvu, jez navzdory ohlasu a rozsdhlé diskuzi o zminéném
dile nebyla pravdépodobné nalezitym zptisobem zhodnocena a vyuzita. Ponechme



stranou vyznam a relevanci samotného pojmu totalitarismus a zaméime se na
metodu, s niz Hannah Arendtova pristoupila ke zkouméani uvedené latky. Je
pro ni charakteristicky smysl pro detail spojeny se schopnosti porozumét jeho
globdlnimu kontextu, to znamena uméni vnimat specifické vlastnosti a vnitini
promény zapadni spolecnosti v interakci s ostatnimi mimoevropskymi kultura-
mi a civilizacemi. Nejde o mechanicky a pasivni difuzionismus ¢i o relativizaci
udajné zapadni historické vyluc¢nosti poukazovanim na vnéjsi pivod evropskych
invenci ¢i instituci. Nebudeme se prili§ zabyvat dekonstrukei a odhalovanim asy-
metrie zapadni moci pfi konstrukei ,exotismu® za ucelem jeho mocenského ujai-
meni. Vztah mezi Zapadem a ostatnimi civilizacemi prozkoumame v dynamice
vzajemného spoluvytvareni. Maloktery autor ukazal tak piesvédéivé jako Hannah
Arendtova, ze i subtilnim proméndm zdpadniho mysSleni porozumime jen obtiz
né, pokud vnimame Zapad jako dekontextualizovany ostrov zrozeny uprostied
pustého necivilizovaného oceanu.

Ve svém pojednani se letmo dotknu ¢i zminim o Zzivotnich osudech stovek
rozliénych osobnosti pochazejicich z nejruznéjsich véka a prostiedi. Na tomto
misté bych chtél vyzdvihnout piedev§im dvé: Toussainta Louvertura a Johan-
na Friedricha Blumenbacha. Ackoliv zili priblizné ve stejné dobé, nesetkali se
a s nejvyssi pravdépodobnosti o sobé nikdy neslySeli. Toussaint Louverture byl
byvalym cernym otrokem, kterému se ve zralém véku podarilo diky mimoradné-
mu vojenskému talentu a charismatu zastavit krvavy chaos rasové valky zuiici
na Saint Domingue a dat traumatizované spoleénosti nadéji v moznost rozumné-
ho multirasového souziti. Johann Friedrich Blumenbach, profesor na univerzité
v Gottingenu, vidél, jak se ve druhé poloviné osmnactého stoleti zacinaji ve svété
nevycerpatelné etnické rozmanitosti objevovat rasové prehrady prinasejici novy
typ kolektivni nenavisti, pohrdani a pocitu nadrazenosti. Blumenbach, vérici
kiestan, se pokusil tomuto neblahému vyvoji celit predlozenim takové koncepce
jednoty lidstva, ktera zohlednovala existujici diverzitu, aniz snizovala schopnosti
¢i dustojnost jednotlivych lidskych variant. Oba muzi neuspéli, protoze byli zra-
zeni. Toussainta Louvertura zradil egocentricky Napoleon Bonaparte, jehoz me-
galomanstvi znicilo sen o rasové harmonii na Saint Domingue. Odkaz Johanna
Friedricha Blumenbacha zradil Immanuel Kant, za jehoZ tezemi o univerzalismu
lidského rozumu a vééném miru se nachéazelo presvédcéeni o nutnosti vyhlazovat
prislusniky ,ménécennych” ras, které opakované vyjadril.

Kniha piedstavuje prvni svazek sidgy o vyvoji zapadniho rasového mysleni.
Jeji prvni dil Cekdni na Germdny vypravi o vzniku germanismu, zatimco dru-
hy dil Svét v rovnovdze popisuje svét mezi zamoirskymi vypravami patnictého
a Sestnactého stoleti a pocatkem eurasijské revoluce ve stoleti osmnactém. Na-
sledovat bude druhy svazek, jehoz prvni dil Stoleti pychy vyli¢i dopad orientalni
renesance a expanzi arijské ideologie po vitézstvi Zapadu v cele s Velkou Britanii
v eurasijské revoluci a druhy dil Cesta do hlubin noci ptiblizi historické a inte-
lektualni okolnosti zrodu nacistického rasového totalitarismu.



*

V tvodu své proslulé eseje Rasa a jazyk (Race and Language, 1879) se Ed-
ward Augustus Freeman zminil o delegaci madarskych studenti, kterd se vypra-
vila do Konstantinopole, aby zde okazale ptedala jednomu tureckému generdlovi
mec a pii této slavnostni prilezitosti piipomnéla davné - nyni zapomenuté - po-
krevni piibuzenstvi obou narodu, které by se mélo stat vychodiskem budouciho
pratelstvi (Freeman 1879, 173). Jak to bylo mozné po staletich vzajemné animo-
zity, bitvé u Mohace a dlouhé osmanské okupaci vétsiny historického uherského
kralovstvi? Malokdo ve ¢trnactém nebo patnactém stoleti by si nedokazal pred-
stavit podobné gesto, které by nebylo povazovano za zradu. Turci, bezpochyby
piekvapeni touto necekanou vstiicnosti, madarsky akt pravdépodobné piicitali
vzpominkam na dobu, kdy mnozi obyvatelé Uher nalézali utocisté na tolerantnéj-
kou logiku, ktera z Madart a Turkt ¢ini spojence celici silici slovanské expanzi
(Freeman 1879, 173). Nebo se osmansky general s kamennou tvari skryvajici
utajeny smysl pro humor jednoduse prizpusobil komické frasce, anachronismu
pripominajicimu snahu Fridricha Barbarossy pomstit se Saladinovi za Crasso-
vu porazku ¢i Napoleonovo usili potrestat papeze za piikori spachané Caesarem
(pontifikem maximem) vuéi Vercingetorixovi (Freeman 1879, 174-175)?

Nebozi Turci! Nebyli jesté seznameni s vydobytky zdpadniho etnologického
a antropologického mysleni. Edward Augustus Freeman pokladal madarskou
iniciativu za extrémni vyraz - reductio ad absurdum - moderni rasové doktri-
ny, ktera se pokousi pod#idit politickou aktivitu hypotetickym dévnym etnickym
svazkum (1879, 175). Freeman sam, ackoliv se ve vlastnich studiich pouZivani
kategorie rasy nevyhybal, povazoval tento trend za nebezpeény. Vzhledem k vli-
vu, ktery zminény koncept ziskal, a respektu, jemuz se tési, musi byt ale bran
s veSkerou vaznosti.!! Predtim, nez véda zacala ovliviiovat politicky Zivot a byl
prokazan rozdil mezi germanskymi a keltskymi dialekty a naopak p¥ibuzenstvi
mezi sanskrtem, perstinou a mnohymi evropskymi jazyky, nebyli lidé pokladani

11) Poklddat v soucasné situaci skutecné nebo domnélé prastaré pokrevni pouto mezi Madary a Tur-
ky za zdklad pro politické jedndni nebo prinejmensim pro politické sympatie predstavuje krajni
pripad - nékteri by to nazvali reductio ad absurdum - celého spektra doktrin a pociti, které
v moderni dobé ovladly mysli lidi. Ziskaly takovou moc, Ze i ti, kteri jejich vliv povaZuji za ne-
blahy, si nemohou dovolit je prezirat. Vyvozovat néjaky prakticky dusledek z pravékého svazku
Madaru a Turki znamend dovést rasovou doktrinu a sympatie, které se rodi z rasy, do extré-
mu. AniZ bychom se ponorili do tajemnych hlubin nebo vénovali nebezpecnym teoriim v temnych
koncindch etnologického vyzkumu, mizeme snad zapochybovat o existenci redlného pribuzenstvi
Osmanit a uralskych Madara. Ti, kteri se vypravwi do obzvldsté vzddlené minulosti nedriskych
ras, by ndm meéli sdelit, jak tomu je doopravdy. Ze vSech jevii a skutecnosti lidskych déjin jsou
pokrevni pouta nejméné jistd a prokazatelnd. ... Jde o velmi kiehky zdklad, na némz md vyrust
stavba kolektivnich sympatii mezi dvéma ndrody, i kdyZ nékolik stoleti Zivé historie tihly opacnym
smérem. ... Etnologicky dialog probihajici v Konstantinopoli musel vyznivat, jako by se etnologic-
kd teorie zbldznila. Ale pravé ona Zivelnost doddvd této zdaleZitosti na vyznamu. Rasovd doktrina
a sympatie vyplyvajici z rasové prislusnosti musely pevné zakorenit v myslich lidi, predtim nez
nabyly takto groteskni podoby (Freeman 1879, 175-176).



za prislusniky urcité skupiny vyluéné na zakladé veci a rasy. Emocionalita spja-
td s narodnosti byla slaba; nabozenstvi vyvolavalo silné vasné; city spojené
s rasou neexistovaly. Konkrétni politicka forma vlady, dobra, spravedlivd nebo
despoticka, byla v§im. Terminy jako panslavismus nebo latinskd rasa nic ne-
znamenaly (Freeman, 1879, 176-177). Pavodni obyvatel britskych ostrova zijici
koncem jedendctého stoleti nepocitoval nendvist k Vilému Dobyvateli kvuli jeho
$patné srozumitelnému jazyku, ale pro jeho tyranii. Edward Augustus Freeman
povazoval rasovou ideologii za extrémni variantu moderniho nacionalismu, kte-
ry v sobé skryva paradox. Na jedné strané pouziva nejpokrocilejsi metody sou-
dobych etnologickych, filologickych a antropologickych véd, aby ,odhalil“ pocat-
ky naseho socidlniho byti. Na druhé strané pravé odkryti téchto primordidlnich
kotfenti nas zbavuje svobodné vile a bez ohledu na naSe piani a volbu fatalné
spojuje s urcitym rasovym pokrevnim a lingvistickym spolecenstvim. Rasa pted-
stavuje v tomto pojeti hypertrofovany narod, zbaveny posledni politické kompo-
nenty a zasazeny do kontextu krve a mytické minulosti. Rasovy puvod nemuze
byt nikdy definitivné prokazan, ale zaroven dovedné kombinuje autoritu mo-
derni védy s pravékymi instinkty pokrevniho svazku.'? Aliance s kraniometrii,
k niZ doslo ve druhé poloviné devatenactého stoleti, méla pro osudy rasové
ideologie ambivalentni dopady. Dodala sice rasovému mysleni solidnéjsi védecké
za$titéni, ale zaroven jej umistila do pozitivistického kontextu, ve kterém pseu-
doreligiézni étos rasové ideologie ztratil svoji pusobivost. Moderni véda ,od-
kouzlila“ i jiné vérouky a podle Freemana tak ucinila rovnéz s nabozenstvim
rasy. Mezitim ovSem rasova ideologie mimoradné destruktivné zasahla do osu-
du zéapadni civilizace. Edward Augustus Freeman ptfimo nefekl, zda véFi v exis-
tenci ras, zdlraznil nicméné, Ze pokud urcité presvédcéeni ovliviiuje a motivuje
jednéni lidi, musime je brat vazné bez ohledu na jeho pravdivost.’ Na poéatku
jednadvacatého stoleti Francisco J. Gil-White ve stejném duchu zduraznil, zZe
v dobé akademické hegemonie socidlniho konstruktivismu zapomindme na to,
Ze etnicti aktéri jsou (na rozdil od vétSiny antropologt) esencialisty (Gil-White
2001, 515).

12) Existuje vyraznd rasovd doktrina a sympatie zaloZend na rase, kterd se lisi od pocitu soundleZi-
tosti naboZenského spolecenstvi nebo patriotismu v uZsim smyslu. Neni to tak jednoznacény nebo
prosty pocit, jako je vira nebo vlastenectvi. NeleZi obdobnym zpuisobem na povrchu a neopird
se o jasnd fakta, kterd jsou pristupnd porozumeéni kaZdého jedince. Rasovd doktrina je ve své
podstaté umeld a naucend doktrina. Byla vyvozena z fakti, které by vétsina lidstva nikdy sama
0 sobé nezaznamenala, fakti, jez by nemohly byt bez propracované nauky nikdy srozumitelné
osvojeny. Jakd je cena takové doktriny? Znamend to, Ze vzhledem ke své umélosti, skutecnosti, Ze
se zrodila z nauky, a nikoliv ze spontdnniho podnétu, musi byt nezbytné blaznivd, $kodlivd a ne-
ti neni vSeobecné dobrd, Spatnd, moudrd nebo Silend. Jde jednoduse o uceni, které by nemélo byt
chvatné prijato, nebo naopak zavrZeno, ale jeZ bychom méli upravovat a usmérniovat v zdvislosti
na casu, misté a okolnostech (Freeman 1879, 181).

13) Vira nebo pocit, ktery mad redlny dopad na chovdni velkého mnoZstvi lidi, obcas na jedndni celych
ndrodiu, muze byt hluboce nepravdivd nebo zlovolnd, ale v kaZdém pripadé predstavuje zdvaznou
skutecnost, kterou musime brat zcela vazné (Freeman 1879, 182).



O rozs$irenosti rasového idiomu na pocatku dvacatého stoleti svédéi i deni-
kové zaznamy filosofa Ludwiga Wittgensteina, ktery po vypuknuti prvni své-
tové valky slouzil v rakouské armadé na lodi na fece Visle. Wittgenstein pro-
padl hluboké melancholii a pesimismu, ze kterého ho nedokazaly vyvést ani
(nepravdivé) zpravy o padu Parize. Wittgenstein si 25. ¥ijna 1914 poznamenal:
Dnes, vice neZ jindy, citim priSerny smutek ze situace, do niZ se dostala nase
germdnskd rasa. Anglickd rasa, kterd je nejlepsi na svété, nemiiZe prohrdat. My
vSak prohrdt miZeme a prohrajeme, kdyZ ne v tomto roce, tak v pristim. Mys-
lenka na to, Ze nasSe rasa bude poraZena, na mé téce dopadd, protoZe jsem
skrz naskrz Némcem (cit. Monk 1990, 113-114). Jakmile se rasovy vyklad déjin
prosadil mezi zdpadnimi vzdélanci, ukazalo se, Ze jej lze flexibilné pouzit p¥i
vykladu v zdsadé jakéhokoliv historického stfetu minulosti. Osudovy konflikt
mezi Reky a Perany (navzdory indoevropskému pivodu obou populaci), Ri-
mem a Kartdgem, Rimem a Parthii, Evropany a Araby, Evropany a Mongoly
¢i germanskym Severem a latinskym Jihem, to v§e bylo pochopeno jako rasovy
stiet, fascinujici mnohem vice nez tradiéni pojednani o obrané a vystavbhé svo-
bodnych zapadnich instituci a hodnot, vyhlizejici stale vice jako anachronické
Poloniovy poucky.

Nékteri autori devatendctého stoleti, napiiklad Arthur Gobineau, se domni-
vali, Ze k rasové diferenciaci lidstva z prvotniho adamitského pokoleni mohlo
dojit v dasledku obrovskych pravékych kataklyzmat, ktera jedina se vyznacova-
la dostateénou silou, aby ruzné skupiny lidi vybavila zdsadné odliSnymi perma-
nentnimi télesnymi rysy. Intuice zminénych mysliteld predevolucionistického
udobi nebyla tUplné nesmyslna. Pouze je zapottebi za prirodu dosadit déjiny.
Rasova esencializace lidstva byla umoznéna velkymi globalnimi historicky-
mi procesy, skuteénymi revolucemi ve vztahu mezi jednotlivymi civilizacemi
a kulturami, které probéhly na prahu moderni doby. Tyto historické zmény
vytvorily rasovou ideologii jako novy zpusob vniméni ,druhého” zalozeny na
mocenské prevaze, jejiz predpoklddana trvanlivost byla pfimo imérna a ospra-
vedlnéna neptekonatelnymi fyzickymi a mentalnimi rozdily mezi rasami. Ra-
sova ideologie spocivajici v politické a socidlni instrumentalizaci somatickych
prvkd prostiednictvim vice ¢i méné arbitrarnich rasovych kategorii je vyra-
zem konkrétni (a v zdsadé nahodilé) historické situace spojené s modernizaci
a globalizaci, béhem niZ Zdpad sehrél klicovou tlohu a na pifechodnou dobu
neutralizoval ¢i marginalizoval tradiéni rivaly. Bez zminéného makrohistorické-
ho ramce by byl vzestup a tspéch rasové ideologie v politické kultufe moderni-
ho svéta obtizné vysvétlitelny.

Jednim ze zaméru této knihy je ukazat, jak z takika nepiehledného intelek-
tudlniho a duchovniho chaosu mezi Sestnictym a devatendctym stoletim vykrys-
talizovaly ve stoleti dvacatém ideologie, které bez milosti a soucitu odsoudily
miliény obyvatel Evropy k smrti. Je nepochybné, ze tento proces byl integral-
ni soucasti ustaveni moderniho svéta, ktery svymi technologicky pokrocilymi



nastroji ucinil samotny akt genocidy mimoiadné efektivni. Vzhledem k velikosti
tragédie je ponékud piekvapivé a pro vSechny, kdo jsou presvédceni o tom, Zze
vrcholnd moc vyplyva z elitniho védéni, mimoradné trapné, Ze inicidtory a vyko-
navateli drastickych etnickych ¢i rasovych cistek byly pfevaziné osoby intelektu-
alné prumérné, byvali Spatni studenti gymnazii ¢i méstanek, ktefi jen s obtizemi
zvladali naroky systému vzdélavani, tak jak ho nastavili velci reformato¥i na pra-
hu moderni doby. Byla to skuteéna hodina individui, které historik devatenac-
tého stoleti Jacob Burckhardt nazval simplificateurs terribles a kterym predpovi-
dal slibnou budoucnost. Tito jedinci stali bezpochyby na ramenou obru, jejichz
dilo zmrzacili, zkreslili a zménili v krveziznivou a primitivni parodii, kterou byly
nicméné ochotni nasledovat ke vSemu ochotné davy za vstiicné asistence médii
a popularni literatury. Skuteénost, Ze bezprostiednim historickym dédicem inte-
lektualnich vytvort kosmopolitniho spolecenstvi vzdélanci mize byt ltza nasle-
dujici povrchni politické demagogy, predstavuje velké ponauceni (z néhoz ovsem
zadna prenositelna kolektivni zkuSenost nevznikne) dvacéatého stoleti.

Rasova teorie predstavuje pokus o klasifikaci lidskych populaci prostired-
nictvim vybéru specifickych dédiénych fenotypickych znaku a jejich ztotoznéni
s uréitymi rasovymi typy ¢i rasami,’ jejichZ pocet a zplsob vymezeni se u ruz-
nych autort a §kol Casto vyrazné ligil.'* Tato védecky legitimni snaha rozéle-
nit lidstvo do odlisnych skupin na zakladé biologicky vymezenych a dédi¢nych
znakd se stava rasismem ¢i rasovou ideologii tehdy, pokud je zminéna vnit-
rodruhova klasifikace vyuzita k prosazeni ¢i ospravedlnéni socidlni hierarchie
a k reprodukci socialni, politické nebo ekonomické nerovnosti, to znamena,
jestlize je sociokulturni sféra redukovana na pouhé somatiéno.!” Rasova ideolo-

14) V dopise Friedrichu von Preenovi z 24. ¢ervence 1889.

15) Pojem rasa byl etymologicky odvozovan od latinského slova ratio (,rozum®) nebo radix (,ko-
fen®), pripadné od hebrejského terminu ras (,hlava“ ¢i ,ptvod”; Smedley 1993, 36-40; Devyver
1973, 33). Déjiny pojmu rasa viz predevsim Budil 2002; Banton 1977, 18-19, 1998; Stocking
1968, 13-41; Popkin 1973, 245-262; Smedley 1993, 41-91 a 152-204; Devyver 1973, 33). Wal-
ther von Wartburg a Leo Spitzer objevili pojem ,rasa“ v textu z roku 1512, jehoz autorem
byl francouzsky humanista Jean Lemaire de Belges: Il estoit extrait de la mesme rasse et pays
des Turcs (cit. Devyver 1973, 33). Ve Francii se pojem ,rasa“ rozsitil predevsim po roce 1560.
Jacques du Fouilloux napsal v roce 1561: Le premiér de la race avait le nom Souillard, lequel
(chien) fut donné par un pauvre gentilhomme au feu roi Louis (cit. Devyver 1973, 35). Charles
Sorel uvedl v Komickych déindch Frankionovych (Histoire comique de Francion, 1622): Je m’es-
tois délibéré de lui conter ses richesses et la noblesse de sa race, aprés lui avoir montré sa beauté
(cit. Devyver 1973, 35).

16) Jen malo pojmum v dé&jindch zapadniho mysleni byl davan tak rozdilny, konfuzni a ¢asto proti-
kladny vyznam jako konceptu rasy. Tato neurcitost a nevyjasnénost ndpadné kontrastuje s ex-
plozivnosti zminéného terminu ve vefejném prostoru. V Sestnactém a sedmndactém stoleti, dii-
ve nez mu v roce 1684 dal Francois Bernier moderni klasifikaéni vyznam, souvisel pojem rasy
se slovy ,vzneSeny“ a ,urozeny”.

17) Piehled vymezeni rasismu viz Wodak a Reisigl 1999, 178-181; Reilly, Kaufman a Bodino
2003, 15-44; Miles a Brown 2003. Problematika rasismu jako extremistického hnuti viz Bali-
bat a Wallerstein 1991; Snyder 1968, 14-17; Seton-Weston 1977, 355-381; Miles 1989, 88-90,
113-121; Gilroy 1991, 43-71; Anthias a Yuval-Davis 1992, 21-60.



gie oznacovand rovnéz jako rasovy esencialismus spociva ve spojovani intelek-
tudlni vykonnosti a civilizaéni ¢i kulturni vyspélosti s domnélymi biologickymi
kvalitami.'®

Je dulezité si uvédomit, Ze historicky se rasova teorie a ideologie zrodily na
pomezi mezi védou jako intelektualnim tazanim na strané jedné a jejim praktic-
kym spoleéenskym uplatnénim na strané druhé. Jde o sféru, v niz vstupuji do
hry rtzné ideologické faktory a mocenské zajmy, a véda se stava soucasti dobové
politické kultury se vSemi riziky, jez tato integrace obnasi. Pravé ze souziti mezi
odbornym diskurzem a duchem doby vzesly rasova ideologie, eugenické hnuti
nebo socidlni darwinismus, které mimoradnym zpusobem ovlivnily politicky zi-
vot Zapadu v uplynulych sto padesati letech.

Kritici rasového mysleni, inspirovani nap#iklad dilem Michela Foucaulta nebo
riznymi neomarxistickymi ¢i postkolonidlnimi tezemi, tvrdi, Zze ,nezaujata“ raso-
va teorie neexistuje, protoze v sobé implicitné vzdy zahrnuje ideologicky aspekt,
to znamend, Zze selekce biologickych atributt, jejimz prostiednictvim dochazi
k identifikaci lidskych populaci s riznymi esencializovanymi rasovymi ,typy“,
byla podtizena ideologickym a mocenskym zajmim (Winant 2000). Mnozi védci
vytykaji konceptu rasy, ze jde o socidlni konstrukei,'® jejimz prostiednictvim do-
§lo ve jménu homogenizujicich esencializovanych rasovych typt k destrukci ne-
smirné bohaté diverzity lidskych populaci.?’

Ve védecké komunité uzivani pojmu rasa jako analytického a konceptualni-
ho néstroje vyrazné pokleslo.?! Tento proces marginalizace kdysi oblibeného ter-
minu byl patrny piiblizné od étyficatych let dvacatého stoleti. Tehdy zacinaly
dominovat socidlné deterministické pristupy inspirované v Severni Americe ze-
jména Skolou Franze Boase a zduraznujici podil kulturnich a socidlnich faktord

18) Benjamin Disraeli prohlasil 1. unora 1849 v britském parlamentu: Rasa predpoklddd rozdil,
z rozdilu vyplyva nadrazenost a nadiazenost vede k nadvlddé (Race implies difference, differen-
ce implies superiority, and superiority leads to predominance; cit. Odom 1967, 9). V roce 1850
napsal skotsky anatom Robert Knox, Ze rasa neboli dédicny pivod je vsim, ddvd cloveku jeho
cejch: Race or hereditary descent is everything; it stamps the man (1850, 6).

19) Piehled konstruktivistickych a kognitivnich piistupt viz Wodak a Reisigl 1999. Vincent Sarich
a Frank Miele (2004, 27) kritizuji socialni konstruktivisty, ze zdUraznuji obavy z naturalistické
tluze - naturalistic fallacy (tendence pokladat nékteré lidské atributy jako agresivitu za vrozené
a tedy ,prirozené®), zatimco podcenuji vliv mordlni iluze - moralistic fallacy (snahy poptit né-
které existujici lidské vlastnosti, protoze odporuji nasi moralni predpojatosti).

20) Sir William Flower (1831-99) koncem devatenédctého stoleti varoval pied homogenizujicim
ucinkem rasového konceptu: The study of race is at a low ebb indeed when we hear the same
contemptuous epithet of ‘nigger’ applied indiscriminately by the English abroad to the blacks of
the West Coast of Africa, to Kaffirs of Natal, the Lascars of Bombay, the Hindoos of Calcutta,
the aborigines of Australia, and even the Maories of New Zealand (cit. Haddon 1910, 13). Ed-
ward F. Fischer poznamenal o vice nez sto let pozdéji, Ze rasovy esencialismus byl kompromi-
tovan udajnym represivnim pusobenim neokolonidlni rétoriky: Essentialism is a dirty word in
anthropology these days, used to denote an insidious neocolonial strategy of social containment
(cit. Gil-White 2001, 515).

21) Viz napriklad Blazek a Bruzek, 2005.



pri utvareni lidské osobnosti.?? Velkym argumentem relativizace vyznamu rasy
v moderni védé byly pochopitelné zlo¢iny nacistického rasového totalitarismu.?

Pravdépodobné nejzndméjsim kritikem pojmu, pomoci kterého byla antro-
pologie jako véda pavodné vystavéna, byl zahy po druhé svétové valce Ashley
Montagu (Sperling 2000; Sarich a Miele 2004, 91-94). Tento reprezentant evo-
lucni biologie s vyraznym mezioborovym presahem pochézel z rodiny zidovskych
vypravil s lebkou, kterou nalezl otec Ashleyova pritele na brehu Temze, do Royal
College of Physicians, aby ji ukazal siru Arthuru Keithovi, v té dobé ziejmé nej-
znaméjSimu britskému biologickému antropologovi. Zrodilo se pratelstvi, které
pretrvalo az do Keithovy smrti v roce 1955 (Sperling 2000, 584). Neni piekva-
pivé, ze jiz pired prvni svétovou valkou si Montagu osvojil radikalni a socialistic-
ké nazory. Na jednom socialistickém shromazdéni slySel mluvit Lenina. Na Uni-
versity College London zahajil v roce 1922 studium antropologie a psychologie;
mezi jeho ucditele patiil egyptolog a biologicky antropolog Grafton Elliot Smith,
ale také Charles Spearman a Karl Pearson, zakladatelé britského eugenického
hnuti (Sperling 2000, 584). Zaroveri se Montagu®* stihl vénovat boxu. Posléze
se stal posluchatem London School of Economics, kde navstévoval prednasky
Bronistawa Malinowského (Sperling, 2000, 584). V roce 1927 se Ashley Montagu
prestéhoval do Spojenych statt americkych, kde vystiidal nékolik zaméstnéni;
pusobil jako kurator Wellcome Historical Medical Museum, sedm let #idil Division
of Child Growth and Development na New York University, vyucoval anatomii na
Hahnemann Medical College, od roku 1949 se snazil vybudovat na Rutgers Uni-
versity program integralni antropologie slucujici biologicky a socidlné kulturni
segment. Nebyla to nahoda, ze se Montagu sblizil s Franzem Boasem a reprezen-
tanty Skoly Kultura a osobnost (Culture and Personality) a v roce 1937 obh4jil na
Kolumbijské univerzité disertac¢ni praci.

V politicky a intelektudlné neklidném ovzdusi konce tficatych let zaujal
Ashley Montagu - s Boasovou podporou - jednoznaéné protirasisticky postoj.2s

22) Diskuze o Franzi Boasovi a jeho praci Zmény télesného tvaru potomki pristehovalci (Changes in
the Bodily Form of Descendants of Immigrants, 1911), ve které zpochybnil relevanci vymezeni
rasy, viz Billinger 2007, 25-27; Halloway 2002. Kritika Boasovy §koly viz Pinker 2002, 22-29.

23) Po skonceni druhé svétové valky byly pojmy ,rasa“ a ,eugenika“ zejména v anglosaském svété
odstranovany z nazvu odbornych instituci, organizaci a periodik: Department of Eugenics na
University of London se zménil na Department of Genetics; z Eugenics Society se stal Galton
Institute, Annals of Eugenics byly piejmenovany na Annals of Human Genetics a z ¢asopisu Eu-
genics Quarterly se stalo periodikum Social Biology (Sarich a Miele, 2004, 91).

24) Ashley Montagu si v této dobé zménil jméno z puvodniho Israel Ehrenberg tidajné proto, aby
zakryl svij zidovsky puvod (Sperling 2000, 584).
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V roce 1939 Montagu odmitl v jednom rozhlasovém vystoupeni, ze by fyzické rozdily mezi rasa-
mi byly spojeny s odlisSnymi mentalnimi vlastnostmi: It is an established fact of science that the
physical differences existing between the races of mankind are not associated with any peculiar
mental differences. ... While the body is for the most part the product of purely physical condi-
tions, the mind is almost entirely, if not entirely, the product of social or cultural conditions (cit.
Sperling 2000, 584-585).



Vrcholem tohoto usili byla publikace Nejnebezpecnéisi mytus clovéka: Iluze rasy
(Man’s Most Dangerous Myth: The Fallacy of Race) predstavujici politicky nej-
vlivnéjsi a nejucelenéjsi kritiku moderniho rasového mysleni. Montagu ji vydal
v roce 1942, to znamena v dobé, kdy o vysledku druhé svétové vélky jesté zda-
leka nebylo rozhodnuto. Ashley Montagu predevsim poukdzal na nedostateéné
a nekonzistentni vymezeni kategorie rasy”® a navrhl s odvolanim na Aldouse
Huxleyho a Alfreda Corta Haddona jeji nahrazeni pojmem ,etnickd skupina“
(ethnic group).?” Montagu nevahal dat do primé souvislosti zndmé predstavitele
rasového mysleni: Arthura Gobineaua, Theodora Lothropa Stoddarda, Housto-
na Stewarta Chamberlaina, Friedricha von Bernhardiho,?® Madisona Granta
a Arthura Keithe?® s Adolfem Hitlerem (Montagu 1945, 76, 178). V roce 1950 byl
Ashley Montagu osloven, aby se podilel na p¥ipravé Prohlaseni UNESCO o ra-
se.’® Montaguovy dlouholeté konflikty s nékterymi kolegy (naptiklad s vedouci
osobnosti tehdejsi americké biologické antropologie Alesem Hrdlickou) a dusled-
ky ¢innosti komise senatora Josepha McCarthyho vySetiujici komunistickou infil-
traci v americkych institucich zpusobily, Zze Ashley Montagu v roce 1954 opustil
akademické prostiedi (Sperling 2000, 584-585). Vénoval se rozsahlé prednasko-
vé ¢innosti a psal odborné a popularni knihy a ¢lanky. Uspéch zaznamenalo na-
priklad jeho vyliceni ptibéhu tzv. sloniho muze Josepha Merricka (vyrustajiciho

26) Ashley Montagu v této souvislosti citoval Thomase Lancelota Hogbena: Genetici véri, Ze prislusi
antropologim, aby rozhodli, co je to rasa. Etnologové predpoklddaji, Ze jejich klasifikace odrdzi
principy, jejiché sprdvnost prokdzala genetika. Politici jsou presvédceni, Ze jejich predsudky jsou
v souladu s genetickymi zdkony, a opiraji se o zjisténi fyzické antropologie. Montagu se rovnéz
odvolal na Jamese Bryce: Zddné odvétvi historického vyzkumu neutrpélo vice fantastickymi spe-
kulacemi nez to, které se vztahuje ke vzniku a vlastnostem lidskych ras. Rozliseni ras zapocalo
v prehistorické temnoté. Cim je toto téma zdhadnéisi, tim vice dohadi vyvoldvd. Nékteré hypotézy
pritahuji, protoZe je nelze ovérit a vzhledem k nedostatku dat je neni mozné ani vyvrdtit (cit.
Montagu 1945, 1).

27) Podstatnd skutecnost soucasného stavu ... to nejsou hypotetické poddruhy nebo rasy, ale smisené
etnické skupiny, které nemohou byt nikdy geneticky prevedeny na své puvodni komponenty nebo
zbaveny variability, za kterou vdééi minulym miSenim. VétSina antropologickych dél minulosti
a pritomnosti pomiji tento zdvazny fakt (Montagu 1945, 3).
Friedrich von Bernhardi (1849-1930), prusky general a spisovatel, uc¢astnik prusko-francouzské
a prvni svétové valky, autor knihy Némecko a pristi vdlka (Deutschland und der ndchste Krieg,
1911), z niz vSak navzdory Montaguové tvrzeni zadna explicitni rasova doktrina nevyplyva.
29) Drsné kritika Arthura Keithe je piekvapiva vzhledem k dlouholetému pratelstvi, které oba
muze podle Susan Sperlingové spojovalo (Sperling 2000, 584). Je mozné, ze Arthur Keith Mon-
taguovu knihu vubec necetl.
Deklarace znama jako Prohldseni UNESCO o rase (UNESCO Statement of race) byla zve-
fejnéna 18. éervence 1950. Kromé Montagua se na jeji pripravé podileli napiiklad Claude
Lévi-Strauss, Morris Ginsberg nebo Franklin Frazier. Ashley Montagu posléze text na zakladé
kritickych p¥ipominek revidoval. Zakladajici listina UNESCO se explicitné hlasila k zaméru
Tomase Garrigua Masaryka a Edvarda Benese svolat mezindrodni konferenci o rasové proble-
matice, ktera by celila nacistické rasistické ideologii. Podle Prohldseni UNESCO o rase nalezi
vSichni lidé k jednomu druhu Homo sapiens, genetické podobnosti mezi ruznymi lidskymi
populacemi, tradicné oznacovanymi jako rasy, jsou vétsi nez rozdily, je zadouci nahradit ter-
min ,rasa“ pojmem ,etnickd skupina“ a mezi etnickymi skupinami neexistuji zadné biologicky
podminéné intelektudlni rozdily.
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rovnéz ve ¢tvrti East End) The Elephant Man: A Study in Human Dignity z roku
1971 (Sperling 2000, 585).
lluze rasy (Man’s Most Dangerous Myth: The Fallacy of Race) vystaveni ostré
kritice, nalezel Carleton Stevens Coon. Pravdépodobné si zminénou publikaci
precetl az pozdéji. V roce 1942, kdy kniha explicitné spojujici stoupence rasové
teorie s nacismem poprvé vysla, bojoval totiz proti nacistickym jednotkdm v se-
verni Africe. Coon, pro kterého predstavoval pojem rasy stiedobod odborného
zajmu, provadeél rozsahly terénni vyzkum v Albanii, Arabii, Etiopii, severni Africe
a Afghanistanu. Po vypuknuti valky se stal agentem Office of Strategic Services
(0SS, predchudce pozdéjsi CIA). Od kvétna do listopadu 1942 se Coon podilel na
vysoce riskantni operaci v Tangeru, jejimz cilem byla ptiprava povstani ve Spanél-
ském Maroku v p¥ipadé, ze by Frankovo Spanélsko béhem spojeneckého vylodéni
v severni Africe (operace Pochoden) vstoupilo do valky nebo umoznilo némeckym
jednotkdm presun pies své tzemi. Carleton Stevens Coon rovnéz zasoboval zbra-
némi mistni francouzské odbojové skupiny.®® V lednu a tnoru 1943 Coon osobné
Celil spole¢né s muzi vyzbrojenymi ru¢nimi zbranémi piesile némeckych tanku
v Kasserinském prusmyku. Jedna stiela jej zranila do hlavy, ale Coon piezil.
Coonovo dilo reprezentuje v antropologii vrchol typologické skoly, ktera cha-
pala urceni rasové prislusnosti jako dovrseni intelektudlniho procesu spocivajici-
ho ve zpracovani a vyhodnoceni co nejvétsiho po¢tu antropometrickych parame-
trd a somatickych znakt. Charakteristickym vyrazem této védecké aspirace byla
Coonova kniha Evropské rasy (The Races of Europe, 1939)* a zejména Piivod
ras (The Origin of Races, 1962). Pocatkem Sedesétych let dvacatého stoleti, kdy
Carleton Stevens Coon pusobil jako prezident American Association of Physical
Anthropologists (AAPA), rozvirila hladinu diskuze o textu Carletona Putnama®
Rasa a rozum (Race and Reason).** Putnam, ktery nebyl antropologem, ostie

31) Carleton Coon vzdy popiral tvrzeni, Ze byl zapojen do pFipravy atentitu na admirdla Jeana-
-Louise Darlana, byvalého vichistického generala a francouzského vrchniho komisare v Alzirsku
(Price 2002, 17, 20; Sarich a Miele 2004, 92).

32) Tuto studii, kterou Ashley Montagu tvrdé kritizoval, jini predstavitelé socidlniho determinismu,

naptiklad Margaret Meadova, Ernst Mayr nebo Julian Huxley, naopak ocenili. Ashley Montagu

byl z této ,ideové neduslednosti“ rozladén (Sperling 2000, 586).

Carleton Putnam (1901-98), americky podnikatel, aviatik a spisovatel, potomek proslulého ge-

nerala z doby véalky o nezavislost Israele Putnama (1718-90). Pusobil jako Feditel Delta Air

Lines.

Carleton Putnam nehlésal rasistické postoje, obhajoval nicméné politiku segregace, protoze si

nedokdzal predstavit, ze by bélosi a ¢ernosi sdileli stejny spolecensky a ekonomicky systém.

Odvolaval se naptiklad na vyrok prezidenta Abrahama Lincolna: Nejsem a nikdy jsem nebyl

stoupencem nastoleni socidlni a politické rovnosti bilé a cerné rasy. Nejsem a nikdy jsem nebyl

pro prizndni volebniho prdva ¢ernochum a nesouhlasim s tim, aby se mohli stdvat soudct ¢ za-
stdvat verejné urady. ... Pripoustim navic, Ze mezi bilou a Cernou rasou existuji fyzické rozdily,
které brdani jejich souZiti na principu spolecenské a politické rovnosti. Z toho vyplyvd, Ze pokud
maji Zit spolecné, musi vzniknout postaveni podrizeného a nadrazeného. Obdobné jako kdokoliv
Jiny jsem naklonén tomu, aby nadrazend pozice byla piidélena prislusnikim bilé rasy (cit. Put-
nam 1961, 5-6).
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kritizoval Boasovy texty o rasové problematice, jez oznacil za ideologickou pro-
pagandu maskovanou za védu.® Tvrdil dokonce, Ze védci, ktefri nesdileji ,mytus®
rasové rovnosti, jsou diskriminovani.*® KdyZz asociace na navrh nékterych clenu
Putnamovu knihu odsoudila, Coon podal rezignaci na pozici prezidenta (ktera
nebyla piijata) a své odpurce obvinil z komunistickych sklont (Sarich a Miele
2004, 96). V nasledujicim roce Carleton Stevens Coon vydal rozsdhlou publikaci
Privod ras (The Origin of Races), ve které rozlisil pét zakladnich ras (kavkazoid-
ni, mongoloidni, kongoidni, kapoidni a australoidni). Podle Coona probéhl u zmi-
nénych ras proces hominizace v ruznou dobu; Grovné Homo sapiens dosahli jako
prvni prislusnici kavkazoidni a mongoloidni rasy, predstavitelé kongoidniho, ka-
poidniho a australoidniho plemene teprve pozdéji (Sarich a Miele 2004, 96-97).
Carleton Stevens Coon pravdépodobné netusil, jaky rozruch jeho spis, kte-
ry byl pochopen nikoliv jako pouha odborna studie, ale jako konzervativni po-
lemika s hnutim za obcanskd prava a odstranéni rasové diskriminace, vyvola.
Proti Coonovi se postavil nejen Ashley Montagu, ale naptiklad genetik Theodo-
sius Dobzhansky nebo antropolog Sherwood Washburn a f¥ada dal$ich badatela
(Sarich a Miele 2004, 97).3" V nasledujicich dvou desetiletich bylo patrné, Zze
se Coon dostdva v akademickém spoledenstvi do stale vétsi izolace.®® V zavéru
dvacatého stoleti se odmitani existence rasy stalo pfedevsim v anglosaském aka-
demickém svété takika conditio sine qua non ,politické korektnosti“.* Vérnost
rasovému konceptu zachovali v poslednich desetiletich zejména Arthur Jensen,*

35) Byla zde chytra a zhoubnd propaganda ohdnéjici se védou, neplodny pokus prokdzat nedokazatel-
né teorie (Putnam 1961, 9).

36) Zaméstnavatelé, na kterych zdviselo jejich Zivobyti - univerzity, muzea, nadace, byli bud ovldddni
rovnostdri, nebo zastraseni rasovymi tabu (Putnam 1961, 9).

37) Polemika na strankdch Current Anthropology probéhla v tonu, ktery p¥imél editory ji urychlené
ukon¢it. Coon a Montagu se naptiklad preli o to, zda pravé jméno spisovatele Anatola France
(v souvislosti s velikosti jeho mozkovny) bylo Thibodeau (Coon), nebo Thibault (Montagu), viz
Dobzhansky, Montagu a Coon 1963, 360-367.

38) Neznamena to tUplné zavrzeni konceptu rasy, jak dokldda nize zminénd publikace Vincenta Sa-
riche a Franka Miela (2004). Podle vyzkumu uskutecnéného v roce 1985 z 365 dotdzanych bio-
logickych antropologu jich na otazku, zda v ramci druhu Homo sapiens existuji jednotlivé rasy,
odpovédeélo 181 kladné a 148 zaporné (Cartmill 1998, 652). Uzivani kategorie rasy v severoame-
rické archeologii, viz Orser 1998; o marginalizaci rasové teorie, viz rovnéz Salzmann 2003.

39) Na internetovych strankach American Anthropological Association je uvedeno, Ze race is not
a scientifically valid biological category. Richard Lewontin a Stephen Jay Gould byli hlavnimi
autory televizniho potadu z roku 2003, sponzorovaného z prostiedka Ford Foundation, ktery
nesl pfiznaény nazev Rasa: Sila jedné iluze (Race: The Power of an Illusion).

40) Jensenova prace How much can we boost 1Q and Scholastic Achievement z roku 1969, podle niz
jsou horsi vysledky zdku afrického puvodu dény genetickymi, a nikoliv socidlnimi faktory, vy-
volala 8irokou diskuzi. Arthur Jensen citoval souhlasné marxistu J. B. S. Haldana, ze védecké
objevy povedou k zévéru, ze kazdy uspokojivy politicky a ekonomicky systém musi byt vystavén
na zohlednéni nerovnosti mezi lidmi: The test of the devotion ... to science will, I think, come
when the accumulation of the results of human genetics, demonstrating what I believe to be the
fact of innate human inequality, becomes important. ... I believe that any satisfactory political
and economic system must be based on the recognition of human inequality (cit. Jensen 1975,
66-67). Arthur Jensen byl pochopitelné obvinén z rasismu. Viz rovnéz Jensen 1968, 1972,



Philippe Rushton,* Vincent Sarich a Frank Miele.*? Z rasistickych sklon byli
opakované obvinovani autori knihy Gaussova kfivka: Inteligence a tridni struktu-
ra v americkém Zivoté (The Bell Curve: Intelligence and Class Structure in Ame-
rican Life) z roku 1994 Charles A. Murray a Richard J. Hernstein.’> Na druhé
strané jsou to casto paradoxné pravé aktivisticky zaméteni socidlni relativisté
a konstruktivisté, kteti reprodukuji a udrzuji v akademickém prostoru rasovou
rétoriku, protoze jim slouzi jako vhodny metaforicky prostiedek k vyjadieni poli-
tickych poméru udajné panujicich v sou¢asném globdlnim svété.** Ruth Wodako-
va a Martin Reisigl rozlisili ve své studii z roku 1999 nékolik zakladnich diskur-
zivné analytickych pristupti k problematice rasismu, které zahrnuji predsudky
a stereotypy, socio-kognitivni pristup, diskurzivné historicky ptistup a kolektiv-
ni symboly (Wodak a Reisigl 1999, 181-196). Tyto metodologické nastroje jsou
bezpochyby vyznamné pro vyzkum projevi rasismu v soudobé spolecnosti, ale
maji jen omezenou pouzitelnost, pokud se rozhodneme pro retrospektivni analy-
zu kombinujici makrohistoricky pohled s inspiracemi prichazejicimi z déjin ideji.

V této studii se nebudu zabyvat diskuzi o relevantnosti kategorie rasy v sou-
dobé antropologii.”* Predmétem naseho zdjmu je skuteénost, Ze v uritém histo-

1974, 1980; kritika Arthura Jensena viz Hamblin 1981; Milkman 1978; obrana Arthura Jense-
na, viz Sanders 1985. Udajna souvislost mezi vy&i IQ a nérodni prosperitou, viz Lynn a Vanha-
nen 2002.

41) Psycholog J. Philipe Rushton je oblibenym teréem kritikii domnélého ¢i skuteéného rasismu
v americkém akademickém prostiedi, viz Rushton 2000. Obvinéni Rushtona z propagace fasis-
mu, viz Hill 2002. William H. Tucker ozna¢il J. Philippa Rushtona za rasistu a stoupence euge-
niky, jehoz badéani sponzoruje Pionner Fund zalozeny Wickliffem Draperem, ze kterého Cerpal
jiz zakladatel americké eugeniky Charles Davenport (Tucker 2002).

42) Evolu¢ni biolog Vincent Sarich a publicista Frank Miele jsou autory pravdépodobné nejpiesvéd-
¢ivéjsi obhajoby rasového konceptu v uplynulém desetileti: Race: The Reality of Human Diffe-
rences (2004). Na klasickou ndmitku Richarda Lewontina z roku 1972, Ze rasa neni vérohod-
nym ndstrojem klasifikace, protoze zahrnuje pouze 6.3 % celkové variability (Sladek 2005, 41),
Vincent Sarich odpovédél, ze rasové morfologické rozdily v ramci naseho druhu jsou v pruméru
srovnatelné s rozdily mezi ostatnimi druhy savci. Neznam Zddny jiny druh savce, jehoZ dil¢i rasy
by byly tak odlisné, jako jsou nase, s vyjimkou, pochopitelné, psi ... Lidské rasy jsou velmi silné
morfologicky rozruznéné a mladé; vyraznd variabilita vytvorend béhem krdtké doby bezpochybné
musi mit funkéni vyznam (Sarich a Miele 2004, 170-173).

43) Viz napriklad Reilly, Kaufman a Bodino 2003, 7.

44) Naptiklad Gernot Kohler (1978) oznadil svét za ,globélni apartheid; viz Wallersteinovy popula-
rizujici ivahy o ,svétosystému® (Wallerstein 2005, 65-90), viz rovnéz Harrison, Faye V., 1995.

45) Jiz od Sedesatych let dvacatého stoleti se nékteti autoti (naptiklad Frank B. Livingstone)
snazili namisto kategorie rasy prosadit tzv. klindlni p¥istup k fyzické variabilité lidstva spoci-
vajici v zohlednéni postupnych zmén v souvislych populacich organismu a jejich vzdjemného
prolinani (klin nebo klina je prekladem anglického terminu cline, jenz pochazi z feckého slova
klinein - ,naklanét se“). Odpurci konceptu rasy mezi biologickymi antropology odmitaji jeho
relevantnost pro genetickou a evoluéni perspektivu: Humans show only modest levels of dif-
ferentiation among populations when compared to other large-bodied mammals, and this level of
differentiation is well below the usual threshold used to identify subspecies (races) in nonhuman
species. Hence, human races do not exist under the traditional concept of a subspecies as be-
ing a geographically circumscribed population showing sharp genetic differentiation (Templeton
1998, 646). There are hereditary differences among human beings. Some of these differences
have geographical correlates. Some generic variants that produce physical or behavioral deficits



rickém momentu lidé zacali identifikovat sebe a své blizni s urcitymi rasovymi
typy, priCemz toto ztotoznéni se posléze stalo zdminkou mimorddné intenzivni
skupinové nenavisti. Pri¢iny tohoto jevu nebyly navzdory mnoha pokusim dopo-
sud uspokojivé vysvétleny. Michel Foucault s odvolanim na Bachelarduv pojem
epistemologickych aktt a praht v knize Archeologie védéni uvedl, ze

...dejiny pojmu nejsou vidy a zcela déjinami progresivniho zjemriovdni, po-
stupného riistu racionality, zvySovdni abstrakce, nybrZ déinami rozmanitych
poli konstituce a platnosti, déjinami posloupnosti pravidel vyuZivani, déjina-
mi mnozstui teoretickych vrstev, v nichZ vypracovdni pojmu probihd a zavr-
Suje se (Foucault 2002, 11).

Historické promény konceptu rasy jsou jednim z dikazt opravnénosti zminé-
né teze.

Nemuzeme se nicméné v tvodu vyhnout otdzce, od kdy lze hovotit o raso-
vé animozité a rasismu’® jako redlném spolecenském fenoménu. Koncept rasy
v modernim smyslu ve stiredovéku a na pocatku raného novovéku v zdpadnim
svété neexistoval. V patnactém stoleti oznacovalo italské slovo razza, kastilsky
pojem raza, portugalsky vyraz raca nebo francouzsky termin race skupinu rost-
lin, zvirat nebo lidi, ktefi maji shodny genealogicky ptvod (McAlister 1984, 53;
Wodak a Reisigl 1999, 176).*” Pojem rasy se vyvijel v sémantickém poli sdileném
se slovy vztahujicimi se k narodni a etnické existenci a pospolitosti. V klasické,
stiredovéké a rané novovéké literatute oznacoval latinsky termin gens ,lid“ nebo
ynarod“; vzhledem k etymologické souvislosti se slovesem genero (,plodim®, ,vy-
tvarim“) byl tak ndrod podobné jako rasa chédpan jako spolecenstvi lidi spojené
svym puvodem, rodovou linii. Oba pojmy se tak mohly zcela volné bez jakych-
koliv vedlejsich ideologickych produkti prolinat, coz bylo patrné tieba v britské
romantické literatuie na pocatku devatenactého stoleti.*

Ackoliv Nicholas Hudson (1996, 247) p¥ipadné poznamenal, Ze slovnikova
hesla nejsou vidy dobrymi pravodei pii zkoumdni historie redlného uzivani

occur significantly more often in some areas, or in some ethnic groups, than in others. However,
none of these facts provides any intellectual support for the race concept, for racial classifica-
tions, or for social hierarchies (Cartmill 1998, 651).

46) Termin ,rasismus“ pravdépodobné pouzil poprvé v nepublikované knize o antisemitismu z let
1933 az 1934 némecky zidovsky a homosexudlni aktivista Magnus Hirschfeld. Text byl prelozen
do angli¢tiny a vydan v roce 1938 (Wodak a Reisigl 1999, 177, Winant 2000, 177).

47) Nejstarsi uziti slova ,race” v angli¢tiné udajné pochdazi z basné Williama Dunbara z roku 1508
(Outlaw 2001, 63).

48) Johnsonuv Slovnik anglického jazyka citoval definici naroda od Williama Templa z roku 1757:
A nation properly signifies a great number of families, derived from the same blood, born in the
same country, and living under the same government (An Essay upon the Original and Nature of
Government, in Works, 4 vols., London, 1757, 1, 41; cit. Hudson 1996, 248). O etymologii pojmu
ynarod®, viz Shafer 1972, 14. Zaménovani pojmu naroda, etnika a rasy bez zjevného sklonu
k rasismu za uelem vyvolani vy$siho poetického ucinku bylo relativné bézné mezi evropskymi
spisovateli v devatenactém a dvacatém stoleti.



urcitého pojmu, stoji za to nahlédnout do vyznamnych jazykovych slovnikd rané-
ho novovéku. Napriklad Slovnik francouzského a anglického jazyka (Dictionary of
the French and English Tongues, 1611) od Randla Cotgrava, Slovnik Francouzské
akademie (Dictionnaire de [Académie Francaise, 1694) nebo Vseobecny etymolo-
gicky slovnik (Universal Etymological Dictionary, 1721) vymezovaly rasu zejmé-
na ve smyslu rodové linie. Slovnik anglického jazyka (Dictionary of the English
Language) Samuela Johnsona zminil v souvislosti s rasou néasledujici spojeni:
a family ascendancy, a family descendancy, a generation, a collective family, a par-
ticular breed (Hudson 1996, 259). Prislusné heslo v D’Alembertové a Diderotové
Encyklopedii,* jehoz autorem byl Chevalier de Jaucourt, ztotoziiovalo rasu se
,vzneSenym puvodem®: Extraction, lignée, lignage; ce qui se dit tant des ascen-
dans que des descendants d’une méme famille: quand elle est noble, ce mot est
synonyme a naissance (cit. Hudson 1996, 259).>° Teprve Sesté vydani Dictionnaire
de [Académie Francaise z roku 1835 uvadélo definici rasy, podle niz jde o sku-
pinu lidi Zijicich ve stejné zemi a vyznacujicich se podobnymi fyzickymi rysy,”
a Oxfordsky anglicky slovnik (Oxford English Dictionary) z roku 1910 soudil, ze
rasa je a group of several tribes or peoples, forming a distinct ethnic stock, one
of the great divisions of mankind, having certain physical peculiarities in common
(cit. Hudson 1996, 259).

I kdyz prvni zndmou rasovou klasifikaci lidstva zverejnil az ve druhé polo-
viné sedmnactého stoleti francouzsky lékai a cestovatel Francois Bernier, lidé
si byli bezpochyby vzdy védomi fyzickych rozdild existujicich mezi rtznymi po-
pulacemi. Lawrence Hirschfeld ukazal prostfednictvim experimenti v oblasti
kognitivni psychologie, ze déti ve véku t¥i let dovedou rozeznavat prislusniky
jednotlivych ras a ze pokladaji rasové atributy - na rozdil napiiklad od zamést-
nani - za trvalou soucast lidské identity (Hirschfeld 1996, 97; Sarich a Miele
2004, 25-26). Vyzdoba egyptského hrobu Seti-Meneptha I. stara tii a pul tisice
let znazornuje Ctytri odlisné fyzické typy lidi: Rot (Cerveny, povazovany za nej-
vy$§i), Namu (zluty), Nahsu (Cerny) a Tamhu (bily).”? Povédomi o somatickych
rozdilech, které dnes oznacujeme za rasové, nalezneme rovnéz ve Velkém hymnu
Atonouvi, ktery vznikl ve ¢trnactém stoleti pred Kristem za vlady faraona Tutan-
chamona (Sarich a Miele 2004, 35). Napis na stéle vztycené za vlady Sesostrise
III. (1887-1849 pi. Kr.), faraona dvacaté dynastie, udajné zesmésnoval Cerné

49) Encyclopédie: ou dictionnaire raisonné des sciences, des arts, et métiers, Paris, 1751-80.

50) Jiz koncem sedmnéctého stoleti, za vlady Ludvika XIV., napsal o Francich Audigier: Nd$ ndrod
spatril (1676, De lorigine des Francais et leur empire, Vol. I, Preface).

51) Une multitude d’hommes qui sont originaires du méme pays, et se ressemblent par les traits du
visage, par la conformation extérieure (cit. Hudson 1996, 247).

52) Alfred Cort Haddon k tomu poznamenal: Na pamdtkdch starého Egypta nenalézame pouze typic-
ka vyobrazeni, ale rovnéz pokus o klasifikaci, nebot Egyptané byli védecky zaméreni lidé, kteri se
vyznali v lékarstvi a byli zdatnymi matematiky, proto jejich primitivni antropologie nepredstavuje
nic neoc¢ekdvaného (1910, 10-11; Odom 1967, 4; Sarich a Miele 2004, 33).



Africany v duchu tradi¢nich rasovych stereotypt jako zbabélé a poslusné bytosti
(Sarich a Miele 2004, 35). S Africany se setkdme rovnéz na figuralnim umé-
ni z doby asyrskych panovnikt Asarhadona (680-669 pi. Kr.) a ASurbanipala
(669-626 pt. Kr.). Egyptolog Flinders Petrie objevil na memfiské keramice z pa-
tého stoleti pred Kristem zobrazeni osob s vyraznymi ,rasovymi“ konotacemi
(Sarich a Miele 2004, 36; Haddon 1910, 11). Klasifikace lidstva do ¢ty? skupin
na zakladé jejich somatickych vlastnosti ma pravdépodobné hluboké empiricko-
-intuitivni koreny.?

Pro¢ se lidé navzdory veskerému osvétovému pusobeni socidlnich relativista
a konstruktivistd tak houzevnaté drzi pojmu rasa (a dalSich tradiénich oznace-
ni skupinovych identit)? Dava tato rezistence zapravdu primordialistim, kte¥i
pokladaji rasovou a etnickou prislusnost za p¥irozenou a véénou historickou en-
titu? (Gil-White 2001, 516). Mnozi badatelé hledaji odpovéd v kognitivné psy-
chologickych procesech. Rozvijeji starsi koncepci Jerryho Fodora o modularni
povaze lidské mysli (Fodor, 1983), kterou spojuji se soucasnymi p¥istupy evo-
lu¢ni psychologie. Napiiklad Francisco Gil-White se snazil prokazat, Ze existuje
univerzalni kognitivni adaptace, jez zpusobuje, Ze urcité endogamni lidské skupi-
ny vnimame jako kategorie obdatfené esenci. Tento mechanismus, ktery vytvari
v ur¢itém kulturnéhistorickém kontextu vizi narodt a ras, vznikl ptivodné pro
rozliSovani a klasifikaci zivoc¢isnych druhia. Evoluce vybavila na§ druh sklonem
ke konformismu, ktery podporuje formovani relativné stabilnich socialnich tutva-
ri, pro néz je charakteristické sdileni jednotnych norem, endogamie a symbo-
licka identita. Prislusnost k urcitému normativnimu spoleéenstvi si osvojujeme
v raném obdobi naseho postnatalniho vyvoje, a internalizujeme ji proto zpravidla
obklopeni jedinci, s nimiz jsme pribuzensky spjati. Z tohoto dtvodu vznika iluze,
7e pokrevni svazek primarné podminuje zminénou socidlni integritu (Gil-White
2001, 517-518). Jsme odsouzeni vystavbou nasi mysli vidét nekone¢nou rozmani-
tost lidského svéta prostiednictvim zietelné ohranicenych rasovych a etnickych
kategorii, do kterych nélezime.

Dan Sperber (1996, 56-76) srovndval pomér mezi antropologii a psycholo-
gii se vztahem epidemiologie k fyziologii. Zatimco psychologie se zabyva kon-
stituci urcité ideje nebo symbolické reprezentace, antropologie se vénuje jejich
§iteni. Vysvétlit kulturu znamena podle Sperbera (1996, 1) objasnit, pro¢ se ur-
¢ité mysSlenky staly nakazlivymi. Pokusime se zminény ,epidemiologicky“ pfistup
aplikovat na problematiku expanze rasové ideologie. Kategorie rasy se zrodila
jako specificky vytvor rané novovéké zapadni mentality. Maligni povahy nabyla
v dusledku velkych historickych prevratt probihajicich p#iblizné v udobi 1750
az 1830, které radikalné zménily postaveni Zapadu vuci ostatnim euroasijskym

53) Alfred Cort Haddon oznacil ve svych Déjindch antropologie (History of Anthropology) z roku
1910 rozliSovéni ras za prvni predvédecké stadium vyvoje antropologie: Z rozezndni stuprni
podobnosti vyplyvad identifikace odlisnosti. MiiZeme hovorit o stadiu rasové diskriminace. Stard
literatura a uméni necivilizovaného lidstva oplyvd priklady rasové diskriminace (1910, 8).



civilizacim. Chceme-li stanovit diagnézu choroby rasismu, musime se v nasem
vykladu podrobné zamérit na intelektualni kontext makrohistorickych procest
v raném novovéku a na prahu moderni doby.

Jednou z hlavnich pracovnich hypotéz této knihy je tvrzeni, Ze zrod a expanzi
rasového mysleni je tieba chapat v kontextu globalnich déjin a Ze rasova koncep-
tualizace predstavuje vedlejsi ideologicky produkt rozsahlé interakce mezi Zapa-
dem a jinymi civilizacemi, k niz doslo od konce stiedovéku. V soucasné dobég,
kdy dochazi k neprehlédnutelné hospodarské a politické marginalizaci Evropy,
nam piipada myslenka, Ze ,svétové déjiny“ museji zohlednit ve stejné mire asij-
ské, africké, americké a evropské spolefnosti, téméf banalni. Presto nas histo-
ricky rozhled zastava provinéni. Jsme nadile zajatci intelektudlniho horizontu
narodniho statu, ktery vytvoril specificky typ historiografie jako dulezité soucasti
své symbolické legitimizacéni strategie. Neni prekvapivé, jak si v§iml Immanuel
Wallerstein (2005, 82), ze devadesat pét procent svétové historiografické pro-
dukce do roku 1945 bylo vénovano udalostem ve Velké Britanii, Francii, Spo-
jenych statech americkych, v Italii a Némecku. Povédomi o tom, ze déjinnost
neni vyluéné zapadni kategorii, narazelo na postoj sekularizované teologie na-
hrazujici biblickou vypovéd o déjindch spasy historicitou. Metafora ,chladnych
spolecenstvi“, kterou razil Claude Lévi-Strauss, byla ¢asto prendSena (proti vuli
samotného autora) na sofistikované komplexni kultury a ,zmrazila“ bohatstvi
slozitych osud@ mimoevropskych civilizaci do umélého ,bezcéasi“, obdobné jako
mnozi autori devatenactého stoleti redukovali v Marxovych stopach rozmanitost
asijskych politickych systémt na homogenizujici kategorii ,orientalniho despotis-
mu®“. V roce 1939 napsal Frederick Teggart v knize Rome and China, Ze studium
minulosti se stane efektivnim pouze tehdy, pokud plné zohledni, ze vSichni lidé
maji déjiny, které se ¢asto protinaji, a ze teprve z jejich srovnani se rodi historic-
ka znalost (Darwin 2007, xi).

Zapadni mysleni se nachdzelo na prelomu osmndactého a devatenactého sto-
leti na rozcesti. Vyskytly se dva mocné pojmy, které aspirovaly na zachyceni
totality lidské historické existence: civilizace a rasa. Jejich vstup na scénu byl
vysledkem procesu sekularizace zapadniho mysleni ¢i ,,odkouzleni svéta“, jak ten-
to fenomén nazval Marcel Gauchet (2004). Termin ,civilizace“ se stal soucasti
zapadniho mysleni ve Francii druhé poloviny osmndctého stoleti. Jiz ptiblizné
o dvé stoleti dfive se slovo ,civilizovany“ nebo ,civilizovat® uzivalo k oznaceni
aktu spravedlnosti ¢éi vyroku soudu (Braudel 1993, 3). Sémanticka pole civilizace
a spravedlnosti se puvodné prekryvala a odhalovala se ¢asto skrytd souvislost
mezi stavem civilizovanosti a schopnosti zjednavat prostrednictvim sofistikova-
nych a zralych mechanisma spravedlnost. Civilizovany znamenalo byt predev§im
spravedlivy (Budil, 2007, 40). Bruce Mazlish (2004, 14-15) zduraznil, Ze pojem
ycivilizace se prosadil v historickém okamziku, kdy zdpadni sebereflexe propadla
obsest ze své sekuldrni zdokonalitelnosti. Byt ¢i stat se civilizovanym predstavova-
lo kol spoéivajici v kultivaci a rozvijeni vSech aspektt socidlniho a materialniho



zivota. V tomto smyslu pouzil zminény pojem roku 1752 v nepublikovaném spise
o obecnych déjindch Anne Robert Jacques Turgot, osvicensky fyziokrat a nepti-
li§ uspésny reformator francouzskych statnich financi (Braudel 1993, 3). O ¢tyri
roky pozdéji uvetejnil Victor Riqueti, markyz de Mirabeau (otec znamého poli-
tika z pocatku Francouzské revoluce), Pojedndni o populaci, ve kterém hovoril
o rozsahu civilizace ¢i prepychu falesné civilizace (Braudel 1993, 3-4). V pribéhu
sedmdesatych let osmnactého stoleti se pojem civilizace rozsitil z Francie do
dalsich evropskych zemi (Braudel 1993, 4-5), ve kterych mezitim vznikaly mist-
ni terminy obdobného vyznamu (civility na britskych ostrovech; Bildung v Né-
mecku; beschaving v Nizozemi; civilta v Italii). Termin civilizace vychazel vstiic
reformnim ambicim osvicenského véku, pfi¢emz zejména po napoleonskych val-
kach se prosadil konsenzus, tlumoceny napiiklad Jamesem Millem v D¢jindch
britské Indie (History of British India, 1806-16), Ze zapadni civilizaéni vyspélost,
ktera nema v déjinach lidstva obdoby, ospravedlnuje zvlastni historickou misi.

Francouzsky historik a statnik Francois Pierre Guillaume Guizot se vyznam-
né zaslouzil o rozSifeni terminu civilizace mezi francouzskou a posléze evrop-
skou vetejnosti. Guizotovy piednasky probihajici v sale Staré Sorbonny béhem
t¥i let, které predchazely cervencové revoluci roku 1830, ptitahovaly fadu zajem-
cl, mezi nimiz nechybél napiiklad budouci politicky filosof Alexis de Tocqueville
(Siedentrop 1994, 7-8). Guizot predstavil v rozsahlych spisech Dégjiny civilizace
v Evropé (Histoire de la civilisation en Europe, 1851) a De¢jiny civilizace ve Fran-
cit (Histoire de la civilisation en France, 1840) civilizaci jako souhrn progresiv-
nich instituci a hodnot, jejichz historické vyusténi ztélesnuje moderni liberalni
zapadni spolecnost. Pojem civilizace, zavedeny Jamesem Millem a Francoisem
Guizotem, v sobé zahrnoval dvé ideologické aspirace ¢asti evropské spolecnosti
na pocatku devatenactého stoleti: imperialismus navenek a liberalismus dovniti.
Existuje patrné uréita souvislost mezi inavou z obtiZznosti tohoto tkolu a nasled-
nym §itenim slova kultura.®

54) Georg Wilhelm Hegel pouzival ve svych prednaskich na univerzité v Berliné ve tricatych le-
tech devatendctého stoleti pojmy kultura a civilizace jako synonyma, ale zahy zacaly byt oba
terminy stavény proti sobé (Braudel 1993, 5). Slovo kultura je starsi nez civilizace; jeho ptuvod
muzeme nalézt v antice, kdy Marcus Tullius Cicero nazval filosofii kulturou ducha: Cultura
animi philosophia est. V sedmnéctém stoleti vymezil Samuel von Pufendorf kulturu v antropo-
logickém smyslu jako souhrn veskerych hmotnych artefaktu a ideji spjatych s lidskou existenci.
V letech 1843 az 1852 vydaval v Lipsku Gustav Friedrich Klemm monumentélni desetisvaz-
kové dilo Vseobecné kulturni déjiny lidstva (Allgemeine Cultur-Geschichte der Menschheit). Tak
jako nartstalo napéti mezi univerzalistickym odkazem osvicenstvi a partikularistickou revoltou
romantismu, bylo ziejmé, ze primé¥i mezi civilizaci, ktera byla chdpana jako vyraz dominan-
ce nad hmotnym svétem, a kulturou vztahujici se ke sféfe ducha nemuze trvat vécné (Bu-
dil 2008, 156-157). Britsky antropolog Edward Burnett Tylor se pokusil v roce 1871 v knize
Primitivni kultura (Primitive Culture) zminéné schizma prekonat pomoci nového integralniho
vymezeni kultury, ale byl to beznadény zépas (Budil 2003, 139). Mimo antropologické védy
prevazilo pojeti vyjadiené Charlesem Seignobosem, ze civilizace se tyka silnic, pfistavi a nd-
brezi (Braudel 1993, 5), zatimco kultura piredstavuje slovy Matthewa Arnolda pozndvdni toho
nejlepsiho, co je na svété zndmo a co bylo vysloveno (Budil 2003, 16). Harald Miiller pokladal
za prifinu vyhroceného dualismu mezi kulturou a civilizaci v némeckych oblastech v politické



Zavedeni pojmu rasy jako historického aktéra odrazelo na pielomu osmnéc-
tého a devatenactého stoleti jednak silici vliv romantismu a jednak rezignaci na
vymezeni déjin jako sféry svobodné lidské aktivity. Ivan Hannaford (1996, 233)
oznacil tuto zménu za prechod mezi kategorii populus, odrazejici antickou sna-
hu formovat politicky zivot prostfednictvim vetejné sféry vytvarené a udrzované
svobodné jednajicimi obcany, a Volk, pojmem ztélesnujicim chapani politické exis-
tence jako derivatu hlubsich biologickych sil vyvérajicich z narodniho ¢i rasového
organismu (Hannaford 1996, 233). Rasa predstavuje konzervativni princip pod-
tizujici ¢lovéka a jeho vili archaickému pokrevnimu puvodu a piibuzenstvi, ve
kterém nachazi své kofeny a autenticitu svého byti. Neni ndhoda, ze Alexis de
Tocqueville pokladal rasovy vyklad déjin za sekularni variantu kalvinismu.

Jacques Barzun zduraznil, Ze rasovy koncept odrazel zpocatku pouze snahu
po vétsi specificnosti, usili nahradit literarni abstrakci konkrétnim a nevycerpa-
telnym bohatstvim lokalnich forem kultury a prirody (Seliger 1958, 273). Z toho-
to duvodu byl zanr historické literatury nejucinnéj$im médiem pro Sifeni raso-
vého pohledu na déjiny a spoleénost. Heinrich Heine napsal v roce 1827 ve stati
nazvané Napoleon, Walter Scott a historismus (1951, 228):

Je to $tastnd shoda, Ze Napoleon Zil pravé v dobé, kterda méla zvldsté znac-
ny smysl pro déjiny, jejich vyzkum a poddni. Zustanou ndam tedy paméti
soucasnikii jen mdloco dluzny o Napoleonovi, a den co den se mnoZi pocet
historickych knih, jeZ jej chitgi vylicit vice méné v souvislosti s ostatnim své-
tem. Ohldseni takové knihy z pera Waltera Scotta budi proto nejzvédavéjsi
ocekdavani. Vsichni ctitelé Scottovi se musi o ného trdst; nebot takovd kniha
se miize snadno stdt ruskym polnim taZenim sldvy, kterou si pracné ziskal
fadou historickych romdnii, jeZ spiSe suvym ndmétem neZ svou poetickou silou
hnuly vsemi srdei Evropy. Ten ndmét vSak neni jen elegickym Zalostnénim
pro sldvu a nddheru ndrodniho Skotska, kterd byla ponendhlu zatlacena
cizim mravem, panstvim a myslenim; nybrz je to velkd bolest ze ztrdty nd-
rodnich zvldstnosti, které se ztrdceji v obecnosti novejsi kultury, bolest, kterd
ted’ cukd v srdcich vSech ndrodii. Nebot ndrodni rozpominky tkvéji hloubéji
v lidskych hrudich, neZ se myslivd. Jen se odvaZme vykopat zase ty staré
podoby, a pres noc z nich vykvete zas i stard ldska se suymi kvéty. To neri-
kdm obrazné, nybrz je to skutecnost: kdyz Bullock pred nékolika lety vykopal

v Mexiku starou pohanskou sochu, shledal pfistiho dne, Ze ji v noct nékdo

izolaci mistnitho méstanstva, které bylo na rozdil od stiedniho stavu ve Francii a Anglii odtr-
zeno od politické a ekonomické moci a praktické politiky, a uchylilo se proto do sféry pravdy,
dobra a krdsy, jejimz vyrazem byla kultura (Budil 2003, 16). Civilizace byla proto pokladana za
praktickou (a pFizemni), zatimco kultura za normativni (a idealisticky vzne$enou). Prosluly né-
mecky historik Wilhelm Mommsen vyjadiil v roce 1851 pfani, aby civilizace nezni¢ila kulturu
a technologie nezahubila lidskou bytost (Braudel 1993, 5-6). Vyhrocené podoby nabylo napéti
mezi kulturou predstavujici mladou a vitalni tvar spoleénosti a civilizaci zastupujici jeji starou
a unavenou podobu zejména v dile Oswalda Spenglera Zdanik Zdapadu z roku 1917.



ovéndil kvétinami; a prec Spanélsko ohném i mecem znicilo ddvnou viru
Mexicanit a po tFi staleti véru mohutné zprevracelo a preoralo jejich mysli
a ostlo je krestanstvim. Takové kvéty vzkvétaji vSak i v bdsnickych skladbdch
Waltera Scotta, ty skladby samy vzbouzeji ddvné city, a jako se kdysi v Gra-
nadé muzi a Zeny, vyjice zoufalstvim, Fitili z domi, kdyZ na ulicich zaznéla
piseni o vjezdu maurského krdle, do té miry, Ze bylo pod trestem smrti zakd-
zdno zpivat ji: tak zvuk, ktery vlddne ve Scottovych skladbdch, bolestné otid-
sl celym svétem. Ten zvuk zaznivd ohlasem v srdcich nasi Slechty, jeZ vidi,
jak chdtraji jeji hrady a erby; zaznivd v srdcich méstaniu, jimZ Sird nera-
dostnd modernost zatlacuje ttulné tuzky mrav predki; zaznivd v katolickych
domech, z nichZ uprchla vira, a v rabinskych synagogdch, z nichZ prchaji
dokonce 1 véric; zaznivd po celické zemi, aZ do bandnovych lestt Hindustd-
nu, kde povzdychujici brahman vidi uz dnes odumirdni svych bohii, zniceni
Jejich prastarého svétového Fadu a dokonané vitézstvi Anglicanu. Tento zvuk,
nejmohutnéjsi, jejz skotsky bard dovede vyloudit ze své obii harfy, nehodi se
vsak k cisarské pisni o Napoleonovi, muzi novém, muzi nové doby, muZi,
v némz se tato novd doba zrcadli tak zdrivé, aZ nds to skoro oslepuje, a ne-
myslime zatim na propadlou minulost a jeji vyrudlou nddheru.

Ve vyse uvedeném turyvku se neobjevilo slovo rasa ani jednou, presto jde
o vystizny popis romantického ovzdusi, které bylo priznivé pro expanzi rasového
mysleni prostfednictvim spisovateld typu Waltera Scotta.

Pravdépodobné prvnim zapadnim badatelem, ktery napsal pojednani o evrop-
skych déjinach z rasového hlediska, byl skotsky historik a geograf John Pinker-
ton, autor Studie o puvodu a pokroku Skythii neboli Goti (A Dissertation on the
Origin and Progress of the Scythians or Goths) z roku 1787. Zaujeti rasou jako
historickym ¢&initelem bylo patrné v dile o starovékém Rimé pruského historika
a patriota Bartholda Georga Niebuhra (Hannaford 1996, 237-239).® Ve Francii
se rasovy pristup k déjinam prosadil v obdobi restaurace, kdy k jeho prukopni-
kim nalezel zejména Augustin Thierry, ktery v roce 1825 vydal rozsahlou studii
Déjiny dobyti Anglie Normany (Histoire de la Conquéte de I’Angleterre par les Nor-
mands), jeho bratr Amédée Thierry, autor Déjiny Galii od nejstarsich dob (Histoire
des Gaulois depuis les temps les plus reculés, 1844-45). Dale Francois Dominique
de Reynaud de Montlosier, jehoz dilo O francouzské monarchii od jejiho ustaveni
po nase casy (De la Monarchie Francaise, depuis son etablissement jusqu’a nos
jours, 1814-15) Napoleon zavrhl, ale Ludvik XVIII. akceptoval, a také prosluly
historik Jules Michelet, kterého proslavila zejména synteticka dila Déjiny Francie
(Histoire de France, 1833-44) a De¢jiny Francouzské revoluce (Histoire de la Ré-
volution francaise, 1847-53). Kdyz Alphonse de Lamartine oznacil rasu za velké
tajemstvi historie a mravi, vyjadril tim minéni fady predstaviteld francouzského
kulturniho a vefejného Zzivota v prvni poloviné devatenactého stoleti. Pro generaci

55) Zejména Rimské déjiny (Romische Geschichte, 1812).



mladych britskych historikd, ktefi dozravali v poloviné devatenactého stoleti, na-
priklad Edwarda Augusta Freemana, mély znaény vyznam piednasky Thomase
Arnolda® probihajici za¢atkem Ctyficatych let na univerzité v Oxfordu. Arnold
ucil své posluchace zohledniovat pti historickém badéni etnicitu, kterou chapal
jako jednotu rasy, jazyka, instituce a ndboZenstvi (Parker 1981, 828).

Romantické pojeti rasy v historickém mysleni bezpochyby vyvrcholilo v pro-
slulém Pojedndni o nerovnosti lidskych ras (1853-55) literata a diplomata Arthu-
ra Gobineaua. Zminény francouzsky autor pokladal tradi¢ni vysvétleni padu vel-
kych civilizaci za nedostateéné. Neni to zmékéilost a rozklad mravi, nabozensky
fanatismus ¢i naopak ztrata viry, korupce, vlada bezzakonnosti nebo hospodai-
sky upadek, které by zpusobily smrt civilizace. Nemuze to byt ani spiknuti, val-
ka, okupace nebo politickda krize: Osud civilizaci ... nezdvisi od bodnuti dykou
(Gobineau 1942, 48). K tomu, aby padla civilizace, je zapotiebi zasdhnout jeji
vnitini vitdlni princip, kterym je rasa, a to prostrednictvim miSeni. Civilizace
opirajici se o vitdlni plemeno je nezniGitelnd. Cifiané podlehli ve t¥indctém sto-
leti mongolskym néjezdniktim, kteii vyvratili politicky rezim, ale nedokézali zlo-
mit ¢inskou civilizaci, jez se jich po Case zbavila, aniz ji vyraznéji poznamenali.
Obdobné: Anglicané jsou pdny Indie a pres to jejich mordlni piisobeni na jejich
poddané jest skoro nula (Gobineau 1942, 47). Domorodci se sklonili pied cizi vo-
jenskou prevahou, ale vzhledem k tomu, Ze v Indii nedochazi k Zadnému miSeni,
bytostné jadro lokalni civilizace zlstava netknuto. Britsky kolonialismus na in-
dickém poloostrové je proto epizodou podobajici se mongolské nadvladé v Cing.
Jestlize by si analogicky Persané nebo Rimané zachovali stile stejnou kvalitu
krve, jejich TiSe by nezanikly (Gobineau 1942, 46).

Zéakladnim destruktivnim principem v Gobineauové vizi svétovych dé&jin bylo
miSeni ustici casem do degenerace (Gobineau 1942, 39):

Mdm za to, Ze slovo degenerovany, pokud se ho uZivd pro ndrod, znamend
a md znamenati, Ze ten ndrod nemd jiZ niterné hodnoty, kterou mival, pro-
toZe jiz nemd ve svych cévdch touz krev, jejiz hodnotnost postupné miseni
obmeénilo; jinak vyjadreno, Ze se stejnym jménem nezachoval totéZ plemeno
Jjako jeho zakladatelé, konecné Ze upadkovy clovék, ten clovék, jenZ je na-
zyvdn Clovekem degenerovanym, jest vyrobkem odlismym od hrdiny slavnych
tidobi po strdance etnické. Zajisté pripoustim, Ze md v sobé cosi z jeho pod-
staty; ale ¢im vice se degeneruje, tim toto cosi vice skomird. Riiznorodé
proky, které v ném nyni prevlddaji, se sklddaji v ndrodnost tplné novou
a neblahou co do ptivodnosti; nendleZi k tém, jeZ nazyvd jesté suvymi predky,
leda v linit velmi pobocné. Zemie tuplné a jeho civilizace s nim v onen den,
kdy prapuvodni etnicky prvek bude tak rozredén délenim a tak zaplaven
prinosem z plemen cizich, Ze virulence tohoto prvku nebude jiz dostatecné

56) Otec slavného viktoridnského basnika a literarniho kritika Matthewa Arnolda (1822-88).



pusobivd. Tato pusobivost dojista nezmizi tplné, ale v praxi bude tak napa-

ddna, tak oslabovdna, Ze jeji sila bude ¢im ddle tim méné postrehnutelnd,

a v tomto okamziku bude moct byti degenerace povaZovdna za uplnou a tu

vSechny jeji ti¢inky se projevi.

Podle Gobineaua (1942, 47) byli Rekové a Rimané ve svém pozdnim obdobi
na rozdil od Cifian a Indé p¥ili§ smiSeni s ostatnimi stfedomorskymi populace-
mi a jejich ptvodni etnicky princip byl vycerpan. V dasledku degenerace byl den
jejich porazky okamzikem jejich civilizaéni smrti.

Arthur Gobineau mél fadu pokracovatell, ktefi vytvareli nejruznéjsi obrazy
setkavani lidskych ras v déjinach, o nichz budeme mluvit podrobnéji pozdéji. Je
paradoxni, ze po pFichodu kraniologie a socidlniho darwinismu, které postavily
rasovou teorii na zdanlivé pevnéjsi biologicky zaklad, nez byla schopna tradi¢ni
srovnavaci filologie, se hlavni proud zapadniho historického mysleni zacinal od
rasového mysleni odvracet. Joseph Ernest Renan, Otto Ammon, Georges Vacher
de Lapouge, Houston Stewart Chamberlain, William Z. Ripley nebo Madison
Grant neobstali pii konfrontaci s podnéty, které vyzatrovaly z dila Maxe Webera
a Emila Durkheima a jez zménily tvaf modernich véd o ¢lovéku. Presto sehral
rasovy vyklad lidskych déjin vyznamnou ulohu p¥i radikalizaci politické ideologie
pred druhou svétovou valkou.

Pritazlivost rasového vykladu déjin spocivala i ve skutec¢nosti, Ze nabizel (po-
dobné jako marxismus) teorii, kterd zdanlivé uspokojovala jak intelekt, tak emo-
ce. Této dvoji tvafe modernich ideologii, jez ve svém dusledku zrazuji rozum, si
povsiml napiiklad Gilbert Keith Chesterton (1992, 61):

Pouhd Souvinistickd spokojenost se sebou samym je nejbéznéjsi mezi lidmi,
kteri maji pro své vlastenectvi néjaky pedantsky divod. Nejhorsi Sovinisté
nemiluji Anglii, nybrz néjakou teorii o Anglii. Milujeme-li Anglii proto, Ze
Je velkou Fisi, miZeme precenit uspéch, s jakym vlddne Indim. Budeme-li ji
vsak milovat jen proto, Ze je to ndrod, miiZeme Celit vSem moznostem, nebot
by zistala ndrodem, i kdyby Indové viddli ndm. Stejné tak jenom lidé, jejichz
vlastenectvi zdvisi na historii, dovoli, aby jejich vlastenectvi historii falSova-
lo. Tomu, kdo miluje Anglii proto, Ze je anglickd, bude jedno, jak vznikla.
Ale ten, kdo miluje Anglii proto, Ze je anglosaskd, miiZe se pro svou zdlibu
dostat do rozporu se vSsemi fakty a skondi treba (jako Carlyle a Freeman)
turzenim, Ze normanské vitézstvi roku 1066 bylo vlastné vitézstvim saskym.
Skonéi v naprostém nerozumu - prdvé proto, Ze vychdzi z rozumu.

Vyznamna dila zabyvajici se setkavanim a souhrou velkych civilizaci publiko-
vali ve dvacatém stoleti naptiklad Arnold Toynbee, William McNeill nebo Fer-
nand Braudel.”” Vzestup vlivu neomarxismu od Sedesatych let dvacatého stoleti

57) Stredomori a stredomorsky svét v epose Filipa II. (La Meéditerranée et le monde méditeranéen
a U'époque de Philippe II., 1949).



se projevil 1 v historickych védach. Pozornost badateld se obratila k neprivile-
govanym, marginalizovanym ¢i jinak znevyhodnénym skupindm. Ve zkoumaéni
vztahl mezi civilizacemi se zacala zdurazinovat moc a jeji asymetricka distribuce,
a to i v oblasti symbolické reprezentace.”® V tomto smyslu nemuzeme opominout
postkolonidlni studia rozvijejici zejména odkaz Frantze Fanona, Michela Fou-
caulta nebo Edwarda Saida.%

Americky marxisticky historik Immanuel Wallerstein tvrdi, Ze rasismus a an-
tisemitismus jsou nedilnou soucasti vnitiniho fadu moderniho kapitalistického
svétového systému (2005, 72): Cilem rasismu neni vylucovat lidi a uZ viibec ne
vyhlazovat je. Cilem rasismu je drZet lidi uvniti systému, ale jako ménécenné (Un-
termenschen), které lze ekonomicky vykoristovat a pouZivat jako politické obétni
berdnky. Timto pojetim se budeme vice zabyvat v kapitole pojednavajici o kolo-
nialismu, rasismu a pigmentokracii. Wallerstein si je védom toho, ze instrumen-
talni vymezeni rasové ideologie jako pouhé legitimizacéni strategie otrokarstvi mu
neumoznuje vylozit naptiklad fenomén holocaustu, a poklada jej proto za nesys-
témovou aberaci: Hitlerovo Konecné Reseni $lo zcela mimo smysl vieho rasismu
v kapitalistické svetové ekonomice. ... To, co provedl nacismus, by Francouz na-
zval slovem déparage - prehmat, smyk, ztrdta kontroly (Wallerstein 2005, 72). Ve
Wallersteinovych odbornych a esejistickych pracich se vyskytuji logické rozpory
a obcasné faktografické omyly, ze kterych je prili§ patrna autorova snaha doka-
zat platnost apriornich a ideologicky podminénych tezi (ve vyhrocenosti aktivis-
tické rétoriky jej pravdépodobné piedc¢i snad jenom Noam Chomsky). Piesto mu
musime vénovat pozornost vzhledem k monumentalnosti jeho dila® a skuteénos-

58) Viz naptiklad sbornik Writing Culture (1986), jehoz editory byli George Marcus a James Clifford.

59) Frantz Omar Fanon (1925-61), psychiatr, filosof a radikalni literat, narozeny na Martiniku, po-
chazel z relativné zamozné kreolské rodiny; na lyceu byl jeho ucitelem Aimé Césaire (1913-2008),
basnik a predni predstavitel hnuti négritude. Po roce 1940 se Fanon pripojil k protinacistickému
odporu; bojoval v Alzirsku a Francii, kde byl u Colmaru ranén. Po skonceni vélky studoval ve
Francii medicinu a psychiatrii a navstévoval prednasky Merleaua-Pontyho. Pusobil jako psychiatr
v Alzirsku, kde se v roce 1954 ptidal k Front de Libération Nationale, v dusledku ¢ehoz byl o tii
roky pozdéji vypovézen ze zemé. Frantz Fanon podlehl po dlouhém léceni v Sovétském svazu
a Spojenych statech americkych leukémii. Nejznaméjsi Fanonovo dilo Proklatci zemé (Les damnés
de la terre) vyslo posmrtné v roce 1961 a piredmluvu k nému napsal Jean-Paul Sartre. Je to prav-
dépodobné nejvlivnéjsi manifest ideologie tietiho svéta namiteny proti politice kolonialismu.

60) Edward Said se pokusil v knize Orientalismus (Orientalism, 1978) ukézat, Ze mocenska asyme-
trie mezi Zapadem a Vychodem se udajné odrazila v symbolické konstrukci takového obrazu
Orientu, ktery ospravedlnoval evropskou kolonidlni dominanci.

61) Immanuel Wallerstein vydal od sedmdesatych let minulého stoleti postupné tii svazky mak-
rohistorického pojednani, ve kterém analyzoval v tudobi 1450 az 1840 vznik moderniho své-
tového kapitalistického systému (modern world-system): Moderni svétovy systém I, Kapitalis-
tické zemédélstvi a piivod evropského svétového hospoddrstvi v Sestndctém stoleti (The Modern
World-System I, Capitalist Agriculture and the Origins of the European World-Economy in the
Sixteenth Century, 1974); Moderni svétovy systém II, Merkantilismus a konsolidace evropského
svetového hospoddrstvi, 1600-1750 (The Modern World-System II, Mercantilism and the Consoli-
dation of the European World-Economy, 1600-1750, 1980); Moderni svétovy systém III, Druhd
éra velké expanse kapitalistického svétového hospoddrstvi (The Modern World-System III, The
Second Era of Great Expansion of the Capitalist World-Economy, 1730-1840, 1989).



ti, ze v jeho makrohistorickém pristupu se setkdvaji mnohé podnéty, k nimz se
budeme polemicky ¢i kriticky vyjadiovat v dalSich ¢astech této knihy.

Immanuel Wallerstein predpokladd, ze na sklonku stiedovéku a pocatkem ra-
ného novovéku nastal v zdpadni Evropé soubéh t¥i faktort, zahrnujicich vleklou
krizi feuddlni spole¢nosti doprovazenou vyhrocenymi socidlnimi konflikty, hos-
podatrskou stagnaci a zhorseni klimatickych podminek. Tato socidlné ekonomic-
ky environmentalni konstelace iniciovala teritoridlni a obchodni expanzi, jejimz
vysledkem byl zrod kapitalistického svétového systému se stredem v severoza-
padni Evropé. Vyznacovala se vysokymi aspiracemi podnikatelt a obchodniku,
kteti prekonali hranice stati a vymkli se pfimé kontrole politickych elit. Mer-
kantilistické oblasti Nizozemi, Anglie a severni Francie se staly centrem ¢€i jd-
drem (core, nuclear area), jehoz privilegované postaveni vyplyvalo ze schopnosti
privlastnovat si nadhodnotu vytvarenou ze zdroji ziskanych v jinych oblastech.
Kolem jadra se zformovala periférie (peripheral area), zahrnujici v raném novové-
ku Latinskou Amerikou, vychodni Evropou a vétsi ¢éast Stredomori, ktera byla
mocenskou silou jadra udrzovand v permanentni ekonomické zavislosti a po-
skytovala suroviny a levnou (nesvobodnou) pracovni silu. Mezi obéma zénami
vytvarejicimi bipolaritu rozvoje a zaostalosti se nachdzela semiperiférie (semi-
-periphery), reprezentovana zbyvajicimi regiony zapadni, jizni a stfedni Evropy
a britskymi koloniemi v Severni Americe. Semiperiférie lezici na rozhrani muze
vyuzit svij rozvojovy potencial, vytvorit vlastni periférie a splynout s jadrem,
nebo naopak upadnout do podiadného postaveni periférie bez nadéje na emanci-
paci a civilizaéni vzestup.® Reakce profesiondlnich historikl na teorii svétového
systému byla vesmés kriticka; mezi Wallersteinovy kritiky nalezeli naptiklad Jan
de Vries, Patrick O’Brien, T. C. Smout nebo Peter Klein. Kromé patrnych podné-
tl vychazejicich z francouzské historiografické skoly Annales®® hledal Immanuel
Wallerstein inspiraci pro svoji vizi svétového systému v pojeti imperialismu, kte-

62) K tuspéchu teorie svétového systému bezpochyby ptispél Andre Gunder Frank. Pochazel z né-
mecké zidovské rodiny, ktera byla nucena po Hitlerové nastupu k moci emigrovat do Svycarska
a v roce 1941 se prestéhovala do Spojenych stati americkych. Andre Gunder Frank studoval
na Chicagské univerzité, kde vedl jeho disertaéni praci Milton Friedman, viadéi reprezentant
ekonomického neoliberalismu, absolutni antitéze Frankova mysleni. Roku 1962 Frank odesel
do Latinské Ameriky, ptsobil v ramci Centra pro socioekonomickéd studia v Chile a spolupra-
coval s levicovou vladou Salvadora Allendeho. Po vojenském prevratu presidlil do Evropy, kde
zil s menSimi prestavkami az do své smrti v roce 2005 v Lucembursku. Andre Gunder Frank
mél pozoruhodny mezioborovy rozsah, kromé ekonomie a antropologie, jimiz se zabyval jiz
v Chicagu, se vénoval geografii, historii, politickym véddm a mezindrodnim vztahum. Vydal
Ctyficet knih a tii sta ¢lankuy, celkové pak pres tisic publikaci ve triceti jazycich. Ziskal povést
pravdépodobné nejcitovanéjsiho ekonoma svéta. Ve studiich Reorientace: Globdlni hospoddrstvi
v asijském véku (ReOrient: Global Economy in the Asian Age) nebo Svétovy systém: Pét set let
nebo pét tisic let (The World System: Five Hundred Years or Five Thousand) se Andre Gunder
Frank pokusil rozsitit Wallersteinovu ¢asovou perspektivu z péti stoleti raného novovéku a mo-
derni doby na tdobi pfinejmen§im péti tisicileti.

63) Zejména dila Fernanda Braudela a jeho pojeti dlouhého Sestndactého stoleti a longue durée; Im-
manuel Wallerstein vedl na New York State University v Binghamptonu institut Fernand Brau-
del Center for the Study of Economies, Historical System and Civilizations.



ré jako prvni formuloval John Atkinson Hobson v knize Imperialismus: Studie
(Imperialism: A Study) z roku 1902, a teorii zavislosti (dependency theory). Obé
zminéné S§koly se svym charakterem v mnoha smérech rozchazeji s makrohisto-
rickym p¥istupem, ktery nastinim v této knize, pfedstavuji nicméné jeden z nej-
vlivnéjsich smért moderniho historického a politického mysleni.

Jsem presvédcen, ze zdkladni Wallersteinova piedstava (nezavisle prosazo-
vana i jinymi badateli) geografického prostoru jako hierarchického systému je
bezpochyby pro nase tucely nosnd, a to bez ohledu na jeji ideologické implika-
ce spocCivajici v autorové presvédceni o potiebé opétovného sjednoceni politické
a ekonomické moci v podobé socialismu. Od okamziku, kdy pied péti tisici lety
vznikly prvni projevy civilizovaného zivota, se vytvofila dynamickd a kreativni
ohniska transformujici své okoli prostiednictvim ekonomickych, technologickych
a ideologickych podnétd. Tato neodolatelna ,jednota hmotné a moralni sily“ (jak
civilizaci nazval Arthur Gobineau) proménila rozsahlé oblasti ve svém bezpro-
strednim okoli v zavislé periférie, které byly zdrojem surovin a levné pracovni
sily a odbytis§tém vyrobkd. Periférie soucasné ztratily vlastni kulturni vitalitu,
kterd by jim umoznila pFistupovat flexibilné a selektivné ke vnéjsim podnétim,
a pozbyly originality, jez je charakteristickym znakem kazdého kulturniho spole-
censtvi. Periférie je tak integralni soucasti rozsdhlejsi zony, v jejimz ramci pri-
vilegované centrum asymetricky distribuuje ekonomickou, politickou a symbolic-
kou moc. Jeji vyvojovy model imituje vzory ,nadiazeného” civiliza¢niho jadra.

Vyvojovym omezenim dominantni civilizace se vymyka margindlni zéna, kte-
ra se zpravidla vyznacuje tzv. ,vyhodou zaostalosti“ (advantages of backward-
ness).% Marginalni oblast se neuzavird podnétim a inspiracim piichazejicim
zvenci, ale dokdze k nim pristupovat vybérové a integrovat je do vlastniho so-
cidlniho a kulturniho kontextu. Diky této rezistenci vuc¢i hegemonickym naro-
kum jadra vytvari potencidlni zarodek alternativni civilizace. Ne vzdy je tato
rozvojova moznost plnohodnotné vyuzita. Déjiny lidstva jsou posety troskami po-
kust o vybudovani nové civilizace v margindlni zo6né svétového systému. Nezné-
me mechanismus ,touhy po moci“ zrodivsi se v odlehlych konc¢inach obydleného
svéta. Mnohé priklady z déjin naznacuji souvislost mezi zminénou aspiraci a vy-
skytem ambiciézniho vidce s dostateénou historickou predstavivosti. Osobnosti
typu Abrahama, Romula ¢i Kadma lze samoziejmé interpretovat jako produkt
kolektivni paméti vytvarejici pomoci legend zakladatelsky mytus umoziujici re-
produkovat a legimizovat p¥islusnou kulturu. Cingischanova ¢ Sakova historicka
fakticita je nicméné nezpochybnitelna. Velké osobnosti existuji a jejich vliv na
pribéh déjin nelze bagatelizovat. Kdyz zminény ,héros“ ziska stoupence a vyda
se z anonymity marginalniho bez¢asi na cestu za historickou velikosti, musi jes-
té prekonat okolnosti, které britsky historik Arnold Toynbee nazval ,vyzvami®

64) Jeden z autoru tohoto pojmu Thorstein Veblen pouzival koncept ,vyhody zaostalosti“ p¥i vy-
svétleni prevahy némecké a americké ekonomiky nad britskou na pirelomu devatenactého a dva-
catého stoleti (Nolan a Lenski 1985, 342).



(challenge). Zvladnuti specifickych politickych, vojenskych, ekonomickych nebo
environmentalnich obtizi je prvnim krokem k tomu, aby bylo urcité puvodné
nicotné spoleenstvi pozdéji znamo jako Egypt, Asyrie, Rim, Recko nebo britské
impérium. Psychicka energie potfebna k tomuto tkolu je Cerpana z podminek
geografické ¢i mentdlni marginality, kterou Gilbert Keith Chesterton (1992, 61)
oznacil za ,iracionalni vlastenectvi®:

Turdime, Ze je treba mit vici Zivotu urcitou primdrni oddanost; jde jen o to,
ma-li byt prirozend nebo nadpiirozend. Vyjddreno jinak: Md to byt rozumnd
nebo nerozumnd oddanost? Zajimavé je, Ze Spatny optimismus (ktery lakuje
na bilo a hdji nepresvédcivé vsechno) se shoduje s rozummym optimismem.
Tento raciondlni optimismus vede k stagnaci; jen iraciondlni optimismus vede
k reformé. PouZijeme k vykladu jesté jednou srovndni s vlastenectvim. Kdo
nejspis privede ke zkdze misto, jeZ miluje, je prdvé ten, kdo miluje s rozu-
mem. O zlepSeni se zaslouZi ten, kdo je miluje bez rozumu. Libi-li se nekomu
néjakd zvlastnost Pimlica (coZ je nepravdépodobné), muze dojit k tomu, Ze ji
bude hgjit 1 proti této cturti samotné. Md-li vSak rdd samo Pimlico, treba je
i zpustosi a udéld z ného Novy Jeruzalém. Nepopirdm, Ze reforma miiZe byt
prehnand. Tuvrdim jen, Ze reformy provddi prdvé iraciondlni vlastenec.

Rozsahla expanze Severanu, ktera od devatého stoleti otrasla zapadni a jizni
Evropou, vytvorila postupné rozsdhlou zénu kulturni, obchodni a politické inter-
akce, jez se v urcité dobé rozprostirala od vikingskych osad na pobiezi Sever-
ni Ameriky a Gronska pres Stredomo#i a Povolzi az po Kaspické mote, Bagdad
a hedvabnou cestu. Sevefané na jedné strané brutdlné znicili sofistikovanou ang-
losaskou kiestanskou kulturu a vyplenili irské klastery, na strané druhé ale jejich
bezprostiedni potomci zalozili na Sicilii a v jizni Italii prosperujici a nabozensky
tolerantni stat, ziskali anglickou korunu a postavili se do cela prvni ktizové vy-
pravy. Pokud by severni Evropa stdle prostoupena duchem pohanstvi na pfelomu
prvniho a druhého tisicileti po Kristu politicky zastinila otfesené romanské Stie-
dovéku (a nikoliv az od sedmnéctého stoleti) nachazet v severozapadni Evropé na
pobrezi Atlantiku. Zminény pokus vytvorit novou jadrovou civilizaci z marginalni
zony svétového systému (starovéci autori neméli o existenci Skandinavie tuseni)
selhal. Rise Knuta Velikého se zhroutila a vitézstvi Viléma Dobyvatele u Hasting-
su v roce 1066 zpecetilo ptislusnost Anglie k latinskému civiliza¢nimu okruhu.

Obdobné ve tfindctém stoleti vybudovali Mongolové nejvétsi kontinentalni im-
périum vSech dob sahajici od syrského pobiezi Stfedozemniho moie po Cinské
mote. Navzdory pozoruhodnému vojenskému vykonu mongolsti pohlavafi nedo-
kazali vytvorit politickou filosofii, ktera by preklenula eurasijsky partikularismus,
a byli pohlceni asimilaéni silou lokalnich kulturnich spolecenstvi, kterd si pu-
vodné podmanili. Japonsko, které se mezi sedmnéctym stoletim az prvni polovi-
nou devatenactého stoleti ocitlo v politické marginalité, prevzalo v dobé Meidzi



mnohé zapadni inovace, jez mu rychle umoznily obnovit postaveni regionalni
mocnosti. Ve dvacatych a tricatych letech dvacatého stoleti zesilily tradiéni prv-
ky japonské politické kultury, které by v ptripadé realizace japonskych valeénych
cila pravdépodobné umoznily ustavit v pacifickém prostoru civilizaci, jez by se
bezpochyby p¥ili§ nepodobala zapadni.

Obcas byla revolta proti hegemonii civilizaéniho centra uspésna, ale vitézové
nedisponovali z raznych divodi dostateénym potencidlem kulturni kreativity ¢i
improvizace, aby dokazali piekrocit stin dominantniho civiliza¢niho Fadu. Vysled-
kem byla vice ¢i méné zdatila imitace. Makedonie byla polobarbarskou periférii
klasického Recka, ktera si diky valeénickému géniu Filipa Makedonského podma-
nila jadrovou civilizaci egejské oblasti, jez kratce predtim odmitla integraci do
perské ekumeny. Makedonské vojsko posléze proniklo pod vedenim Filipova syna
az do Baktrie a povodi Indu a 7iSe Alexandra Makedonského a jeho néstupctu
vyzarovala do rozsahlych oblasti Blizkého vychodu a Stfedomori helénistickou
kulturu, ktera byla odvozena z originalniho feckého vzoru. V letech 90 az 87
vedli Italikové v cele se Samnity a Marsy posledni velkou valku proti hegemonii
Rima na Apeninském poloostrové. Pokud by byli uspéli (mnoho k tomu nechy-
bélo), byl by se zrodil novy samostatny statni utvar Italia s hlavnim méstem
v Corfiniu, ktery by byl pouhou napodobeninou pozdni ¥imské republiky. Spojené
staty americké, které se zrodily z perifernich osad v Novém svété, si vybojovaly
nezavislost na Velké Britanii, ztstaly navzdory pozdéjsimu dramatickému rozvoji
zamoiskou odnozi anglosaské kultury.

Marginalita nemusi byt disledkem geografické odlehlosti, ale muze ptedsta-
vovat vyraz radikalni ideologie s totalitnimi aspiracemi vzniklé piimo v ohnisku
jadrové civilizace. Jeji reprezentanti, nositelé marginalnich ryst nebo pochazejici
z marginalnich socidlnich vrstev, mohou za piihodnych okolnosti uchopit moc
a prosadit za pouziti represivnich prostredkt a nésili alternativni spolecensky
model. To byl pfipad nacismu, fasismu nebo komunismu. Kdyby se nacistim
bylo zda¥ilo uskuteénit rasovou revoluci a zvitézit ve druhé svétové valce nebo
pokud by komunisté byli zazehli celosvétovou proletarskou revoluci a neutrpéli
porazku ve studené vélce, byli by (nacisté a komunisté) vytvorili civilizaci, ktera
by byla v mnoha rysech radikalni ¢irou antitezi liberalniho Zapadu.

V 1été 1899 se schylovalo v Jizni Africe k valce mezi britskym impériem
a odbojnymi burskymi staty. Tato oblast neztratila ani po otevieni Suezského
pruplavu v roce 1869 strategickou dulezitost. Kdyz koncem sedmdesatych let
devatenactého stoleti hrozilo v dusledku ruského postupu na Istanbul a boji
v Afghanistanu vypuknuti konfliktu mezi Velkou Britanii a Ruskem, pocitala brit-
ska generalita s Jizni Afrikou jako zazemim pro presuny vojenskych rezerv mezi
Evropou a Asii.% Vydavatel Manchester Guardian C. P. Scott rozhodl, Ze vysle

65) Jednim z vedlejSich projeva téchto snah byla likvidace samostatného zuluského kralovstvi
v roce 1879 a nelspésny pokus o anexi Transvaalu o dva roky pozdéji (viz Budil, 2006).



do Jizni Afriky jako zahrani¢niho korespondenta Johna Hobsona, ktery od roku
1887 pusobil na London School of Economics a stykal se s ¢leny socialistického
hnuti a fabianské spole¢nosti. V roce 1889 vydal spoleéné s Albertem Frederic-
kem Mummerym® knihu Fyziologie primyslu (Physiology of Industry), v niz nasti-
nil nékteré teze, které rozvadél ve svych dalich dilech. Po navratu z Jizni Afri-
ky Hobson shrnul své ¢lanky v knize Vdlka v Jizni Africe, jeji priciny a disledky
(The War in South Africa, Its Causes and Effects), ktera byla publikovana v roce
1900. Podle Johna Hobsona ovladli hospodéistvi Transvaalu Zidé némeckého pii-
vodu,*" jejichz intriky rozhodujicim zpusobem p¥ispély k vypuknuti vélky.®® Velka
Britanie vede v dJizni Africe valku kvili zajmim mezinarodni zidovské financni
oligarchie.®® Tento néazor nebyl v soudobé Britanii nijak ojedinély.”

Hobsonova prace Imperialismus: Studie (1902) reagovala na rozéarovani Cds-
ti britské verejnosti, ktera po entuziasmu z imperidlni hrdosti, podniceném vel-
kolepymi oslavami diamantového jubilea kralovny Viktorie, podlehla v dusledku
neuspokojivého prubéhu burské valky pochybnostem o ,uslechtilosti motiva
britského kolonialismu (Fieldhouse 1961, 188; Koebner 1949). Jak napsal D. K.
Fieldhouse (1961, 188), v letech 1896 az 1902 imperialismus ztratil svoji nevin-
nost. John Hobson nabizel odpovéd. V pozadi rozsdhlé kolonidlni expanze Zapa-
du se nachizeji zajmy imperialismu,” jenZz prostrednictvim akumulace kapitalu
odvadéného ze zavislych zemi (slouzicich zaroven jako odbytisté zbozi) zvySuje
své vlastni bohatstvi a prohlubuje chudobu zbytku svéta.” Imperialismus pred-

66) Albert Frederick Mummery (1855-95), spisovatel a znamy alpinista, ktery zahynul pod lavinou
p¥i pokusu o zdolani vrcholu Nanga Parbat.

67) Tzv. zZidovsky imperialismus (Jew-Imperialist, cit. Mitchell 1965, 398).

68) John Hobson na pocatku uvedl, ze vahal s uvedenim ,pravdy“ o udélostech v Jizni Africe, pro-
toze nechtél byt zarazen mezi antisemity. Ale pocit, Ze nelze mlcet, byl silnéjsi: Soucasny vyvoj
na zlatych dolech v Transvaalu uvrhl ekonomické zdroje zemé ve stdle vyrazngsi mive do rukou
malé skupiny mezindarodnich financniki, vétsinou némeckého puvodu a Zidovské rasy. ... Neni pri-
li§ prehnané, kdyZ rekneme, Ze omezeny krouzek mezindrodnich financéniki jiz ovlddd nejcennéjsi
ekonomické zdroje Transvaalu (cit. Mitchell 1965, 398).

69) Zidé jsou mezindrodnimi finanéniky par excellence. ... PFivlastnili si Rand ... tak jako jsou pFi-
praveni si prisvojit jakékoliv jiné misto na zemékouli. ... Primdarné jde o finanéni spekulanty,
Jejichz zisk nevyplyvd z vlastni pile a dimyslu, nebo pile a dimyslu jinych, ale ze spekulace a fi-
nancni manipulace se spolecnostmi. ... Bojujeme v mocenském zdjmu malé mezindrodni oligarchie
vlastniki doli a spekulanti. ... Anglicané by si meli ve vlastnim zdjmu uvédomit, Ze ekonomické
a politické osudy Jizni Afriky jsou v rukou lidi, z nichZ vétsinu tvori cizinci. Jejich doménou jsou
finance a jejich hospoddrské zdajmy nejsou totozné s britskymi (cit. Mitchell 1965, 399).

70) John Morley napsal, ze kruh finanéniki - vétsinou Zidii - je zodpovédny za vdlku; John Burns
oznadil britskou armadu v Africe za Zidovské janiédare (cit. Mitchell 1965, 401).

71) Hobsonovo pojeti pojmu ,imperialismus” reprezentovalo historicky ¢tvrty vyklad tohoto termi-
nu, ktery byl poprvé pouzit na britskych ostrovech pi#i tvahach o osudu ,impéria“ Napoleona
III., podruhé jako oznaceni zahraniéni politiky Benjamina Disraeliho a potteti pro vyjadieni viry
a loajality vGci britskému impériu (Koebner 1949, 2).

72) John Hobson byl ptesvédéen, jak to formuloval napfiklad v knize Evoluce moderniho kapitalis-
mu (The Evolution of Modern Capitalism), ze vysokd mira investic spojena s nizkou kupni silou
proletariatu je odpovédna za hospodaiské potize. Vychodiskem je bud vSeobecné zvyseni mezd,
nebo vyssi ziroéeni investicniho kapitdlu v zdmo¥i (Fieldhouse 1961, 189).



stavuje konspiraci hrstky podnikatel, pohanénych touhou po zisku. Levicové
radikalni kruhy, tradi¢né spise skeptické vuci imperidlni myslence, Hobsonuv
prispévek privitaly. Hobson splnil jejich ocekavani rovnéz knihou Psychologie
dzingoismu (Psychology of Jingoism, 1901), v niz oznacil lidovy populisticky pa-
triotismus nazvany podle oblibeného popévku z roku 1879 za projev ,divosské
povahy“ v civilizovaném prostiedi.™

Hobson nebyl pochopitelné prvnim, kdo si v§iml souvislosti mezi budovanim
kolonidlniho impéria a ziskem. Touha po bohatstvi predstavovala motiv prvnich
zapadnich ucastnikd zdmorskych vyprav. Jejich chaotickd a nedisciplinovand za-
dostivost byla ukaznéna podnikatelskym duchem velkych obchodnich spoleénos-
ti sedmnéactého stoleti. Oznaceni ,nabob“ na britskych ostrovech a ,kreol“ ve
Francii se vztahovalo k osobdm, které nabyly zdmoznosti v Indii nebo na Saint
Domingue. John Hobson vymezil imperialismus jako systematickou snahu pro-
strednictvim kolonidlni expanze vytvorit a petrifikovat mocenskou hierarchii riz-
nych svétovych teritorii a zajistit asymetrickou distribuci ekonomickych ziska ve
prospéch nékolika privilegovanych zédpadnich zemi.™

John Hobson inspiroval marxisty, naptiklad Otto Bauera, Rudolfa Hilferdin-
ga, Rosu Luxemburgovou a Vladimira Iljice Lenina, ktery v roce 1917 publikoval
v Petrohradé svij propagandisticky text o imperialismu jakoZto nejuyssim stadiu
kapitalismu (Koebner 1949, 3). Vliv zminénych autort v akademickém prostiredi
svobodnych zemi byl az do Sedesatych let dvacatého stoleti zanedbatelny. Kon-
cepci imperialismu v Hobsonové pojeti rozvinuli dalsi badatelé, zejména Leo-
nard Woolf v knize Impérium a obchod v Africe (Empire and Commerce in Africa,
1920), Achille Viallate v pojednani Anglickd krize, imperialismus a protekcionismus
(La Crise Anglaise, Impérialisme et Protection, 1905), W. S. Culbertson, Carlton
Hayes nebo Parket T. Moon, autor studie Imperialismus a svétovd politika (Impe-
rialism and World Politics, 1928). ZavrSeni britské debaty o imperialismu pred
vzestupem postkolonidlnich studii predstavovala kniha Konec impéria (The End
of Empire) z roku 1959 od Johna Stracheye.” Tento socialisticky politik, ktery ve

73) Dzingoismus je ve své podstaté produkt civilizovanych spolecenstvi, i kdyz se syti preZivanim di-
vosské mysli (Hobson 1901, 12).

74) Rezoluce piijatd v roce 1900 na 5. mezindrodnim socialistickém kongresu v Patizi hovorila
rovnéz o primé souvislosti mezi kapitalismem a kolonialismem: Que le développement du capi-
talisme méne fatalement a l'expansion coloniale, cette cause de conflits entre les gouvernements;
que limpérialisme qui en est la conséquence excite le chauvinisme dans tous les pays et force
a des dépenses toujours grandissantes au profit du militarisme; que la politique coloniale de la
bourgeoisie n’a d’autre but que d’élargir les profits de la classe capitaliste et le maintien du sys-
téme capitaliste, tout en épuisant le sang et l'argent du prolétariat producteur, et en commettant
des crimes et des cruautés sans nombre envers les races indigénes des colonies conquises par la
force des armes (cit. Koebner 1949, 16). F. Sternberg napsal v roce 1926: Imperialismus, to
Je expanze kapitdilu v nekapitalistickém teritoriu (Imperialismus, das heisst Kapitalexpansion in
nichtkapitalistischen Territorien, cit. Koebner 1949, 1).

75) John Strachey (1901-63) byl zvolen do britského parlamentu v roce 1929 za fasistickou stranu
Oswalda Mosleye; pozdéji rezignoval, podporoval komunistickou stranu a ve tticatych letech
dvacatého stoleti se stal znamym marxistickym publicistou. Za druhé svétové vélky pracoval



funkei ministra valky pocatkem padesatych let dvacatého stoleti spolupiedsedal
zaniku britské 7iSe, se snazil obhajit klasické Hobsonovo vymezeni imperialismu.
Ideové s vySe zminénymi Gvahami o imperialismu uzce souvisela teorie za-
vislosti, ktera dodnes zustava ideologicky nejvlivnéj§im nastrojem konceptuali-
zace vztaht mezi tzv. bohatymi a chudymi oblastmi soucasného svéta. Teorie
zavislosti méla tradiéné nejsilnéjsi zdzemi v Latinské Americe, jejiz relativni
stagnace™ byla vysvétlovdna jako vyraz ekonomické podiizenosti a marginali-
zace predevSim ze strany Spojenych statd americkych. K jejim nejvlivnéjsim
zastdncim ndlezeli argentinsky ekonom Raul Prebisch,” ekonom a historik
André Gunder Frank, Samir Amim, ekonom Celso Furtado a sociolog a byva-
ly brazilsky prezident Fernando Henrique Cardoso, Maria del Rosario Green,
Gonzales Casanova,” Osvaldo Sunkel, mexicky antropolog Rodolfo Staven-
hagen, Albert Memmi™ nebo brazilsky sociolog Theotonio dos Santos.® Zaslu-

v BBC a prestoupil k labouristické strané, za kterou pusobil jako poslanec a v letech 1950 az
1951 jako ministr valky ve vladé Clementa Attleeho.

76) Latinska Amerika je ekonomicky, politicky i etnicky velmi heterogennim celkem, ktery se vzpi-
ra generalizacim. Je obtizné vytvorit takovy model, ktery by dokdzal vérohodné zahrnout na-
priklad Chile a Honduras. Studium hospodaiskych déjin by mélo vzdy ptihlédnout ke kon-
krétnim socidlnim a kulturnim podminkam. Napriklad argentinskd ekonomika rostla v letech
1880 az 1920 prumérné o pét procent ro¢né, ¢imz zdaleka piekondvala Spojené staty americké
a rozvinuté evropské staty, rozsah obchodni vymény se zahrani¢im se zvysil v této dobé de-
setkrat, zemé prildkala tfi miliony ptistéhovalct z Evropy a zahrani¢ni investice expandova-
ly ze 132 miliéont pesos v roce 1875 na 2 835 miliént pesos roku 1913. V roce 1910 byla
Argentina podle narodniho dichodu na osobu devatou nejbohat$i zemi svéta (Johns 1992, 188).
Roku 2009 dosahoval argentinsky hruby domaéci produkt na hlavu (v pfepoc¢tu podle kupni
sily) 13 800 dolarit (v Ceské republice to bylo 25 100 dolar) a zemé zaujimala osmdesaté
druhé misto mezi dvéma sty dvaceti sedmi srovndvanymi zemémi za Polskem, Ruskem, Chile
a Gabonem a tésné pred Mexikem, Botswanou a Libanonem (www.cia.gov/library/publicati-
ons/the-world-factbook, 14. 8. 2010). Tato neschopnost Argentiny udrzet a vyuzit svij puvodni
ohromny hospodaisky potencidl byla pro fadu ekonomi zahadou; jiz v roce 1944 vydal Felix
Weil studii Argentinskd hadanka (The Argentine Riddle) - viz diskuze Johns 1992.

77) Radl Prebisch stal od padesatych do osmdesatych let dvacatého stoleti v cele United Nations
Economic Commission for Latin America (ECLA) a United Nations Conference on Trade and
Development, a byl proto odpovédnym za hospodaiskou a rozvojovou pomoc zemim tzv. tietiho
svéta. Raul Prebisch povazoval svétovou ekonomiku za hierarchicky systém, jehoz ,centrum®
vytvari zavislou periférii, na jejiz ikor se prosttednictvim volného trhu obohacuje a které sou-
Gasné zabranuje dosahnout skutecné ekonomické autonomie a prosperity. Ronald H. Chilcote
charakterizoval Prebischuv pristup jako nacionalisticky, protiimperialisticky, ale nemarxisticky
(Chilcote 1974, 10).

78) Gonzales Casanova se domnival, ze dulezitéjsi nez vnéjsi ekonomické podnéty, jejichz vahu spi-
Se relativizoval, ma pro vysvétleni zaostalosti jihoamerickych spole¢nosti dédictvi kolonialismu.
V tomto sméru se blizil naptiklad pojeti ,kultury chudoby“ Oscara Lewise a kulturologickym
kritikim teorie zavislosti (Chilcote 1974, 11).

79) Albert Memmi nastinil ve svém pojednani o francouzském Tunisku psychologicky vztah mezi
yutlacovatelem“ a ,utlaGovanym®: Pruni je zkarikovdn jako utlacovatel, zawjatd, nevlasteneckd
a zrddnd bytost, kterd se stard pouze o svd privilegia a jejich obranu, zatimco druhy je predsta-
ven jako utlacovany tvor, jehoZ vyvoj byl zlomen a znemoznén v disledku historické pordzky (cit.
Chilcote 1974, 11).

80) Theotonio dos Santos napsal: Zavislosti rozumime stav, kdy hospoddrsky rozvoj jedné zemé je pod-
minén rozvojem a expanzi jiného stdtu, na kterém je uvedend zemé zdvisld (cit. Chilcote 1974, 4).



hou usili vySe zminénych osobnosti a dalSich badateli, mezi nimiz vyznamné
postaveni zaujimal napiiklad americky antropolog Eric R. Wolf, autor knihy
Evropa a lidé bez historie (Europe and People Without History) z roku 1982,
Walter Rodney nebo ekonom Kenneth Boulding, se teorie zavislosti rozsirila
v zapadnim akademickém, medidlnim a politickém prostiedi a stala se inte-
gralni soucéasti soudobé ,politicky korektni“ ortodoxie. André Gunder Frank
a Ernesto Laclau zdaraznili rozdil mezi kategoriemi undevelopment a underve-
lopment. Zatimco prvni z nich predstavuje univerzalni historické stadium roz-
voje, kterym prosly v minulosti i bohaté zemé Severu, druhd kategorie je dana
ekonomicky a politicky nerovnocennym vztahem urcité oblasti ke kapitalistic-
kému centru, jehoz hospodaisky rozvoj je zdkonité spjat a podminén ekonomic-
kym podiizenim a permanentné udrzovanou nerozvinutosti zminéného terito-
ria. Underdevelopment neni prechodnym stadiem, ale fatalnim strukturalnim
stavem danym umisténim v hierarchii svétového systému a vysledkem neusta-
1ého pusobeni vnéjsi ekonomické hegemonie. ReSeni neptinaseji tradiéni rozvo-
jové metody aplikovatelné v zapadnich spoleénostech, ale politickd emancipace
od nerovnopravného vztahu rusici celou logiku mezinarodniho ekonomického
systému, coZ znamena vitézstvi socialistické revoluce sjednocujici zdroje politic-
kého a ekonomického rozhodovani.

Kritici teorie zavislosti pochazejici predevsim z rad zidki Maxe Webera zdd-
Pri¢inou chudoby a zaostalosti neni globalni asymetricka distribuce hospodaiské
a politické moci, ale historicky vzniklé endogenni kulturni dispozice, tak jak to
v jiné souvislosti ukazal Max Weber v Protestantské etice a duchu kapitalismu.
Prikopnikem kulturologického ptistupu v rozvojovych studiich byl Edward Ban-
field, autor knihy Mordlni zdklad zaostalé spolecnosti (The Moral Basis of a Bac-
kward Society), a Lawrence Harrison, byvaly reditel US Agency for International
Development (USAID), ktery publikoval mimo jiné knihu Nerozvinutost je stav
mysli (Underdevelopment Is a State of Mind, 1985); k vyznamnym piedstavitelim
nalezeji Peter Berger, James Fallows, Ronald Inglehart, Robert Putman, Lucien
Pye, Francis Fukuyama, Robert Kaplan, Seymour Martin Lipset, Thomas Sowell
nebo Hernando de Soto.

Jak vyplyne z naseho vykladu, zdpadni expanzionismus, ktery zapocal v pat-
nactém stoleti a zavr§il se na sklonku devatenactého stoleti, zdsadnim zptsobem
zménil podobu svéta a vztahy mezi civilizacemi. Presto je teze, ze zapadni pro-
sperita je vyluéné plodem ekonomického vykoristovani zavislych zamotskych tze-
mi, které se naopak propadly do strukturdlné podminéné zaostalosti,®* po bliz-
§im prozkoumaéani problematickd. Ukazuje se, ze tzv. imperialismus, pojem, ktery
razil od roku 1872 Benjamin Disraeli, byl spiSe projevem svébytné imaginace

81) Viz naptiklad klasicky marxisticky pristup Waltera Rodneye v knize Jak Evropa zpisobila ne-
rozvinutost Afriky (How Europe Underdeveloped Africa, 1973).



zapadni spole¢nosti celici vnéjsim politickym vyzvam rané globalizace a wvniti-
nim socidlnim problémdm modernizace nez ekonomickou konspiraci finanéniho
kapitalu.

Patrick O’Brien ve své systematické kritice teorie zavislosti a konceptu under-
development zduraznil, ze v obdobi 1450 az 1750 probihala obchodni sména mezi
yjadrem® a ,periférii“ pouze v omezeném rozsahu a nemohla poskytnout rozho-
dujici impulz ke zrodu zdpadniho kapitalismu.?? Evropské hospodarstvi se tuspés-
né rozvijelo predevsim diky obchodu mezi samotnymi evropskymi staty a tech-
nologickym inovacim, nikoliv v dusledku vykotistovani perifernich oblasti.®® Je
nepopiratelné, Ze dochované znamky prosperity mést (dnes vyhlizejici jako puso-
bivy anachronismus ve srovnini s asijskymi centry svétového obchodu), jako byl
Lisabon, Sevilla, Benatky, Janov, Bordeaux, Amsterdam, Bristol nebo Liverpool,
svédéi o vyznamu zamoiského obchodu, ale pro hospodarsky rast evropského
vnitrozemi byl prinos kolonii a zamorskych tzemi spise symbolicky (O’Brien
1982, 16). Evropané privezli v letech 1500 az 1660 z Nového svéta sto jednaa-
osmdesat tun zlata a Sestnéct tisic tun stiibra. Zminéné mnozstvi zvysilo zasoby
drahych kovi ve Starém svété asi o ¢tvrtinu, coz bezpochyby ovlivnilo Spanél-
skou mocenskou asertivitu v dobé protireformace, ale neznamenalo to zadnou
zdsadni zménu v zdpadnim hospodarstvi (O’Brien 1982, 13). Vlastni evropské
sttibrné doly zvysily bez ohledu na zamorskou konkurenci tézbu v udobi 1460
az 1530 asi pétindsobné (O’Brien 1982, 13). Ceny komodit dovazenych z tropu -
cukru, pepre, kavy, tabaku a caje - od druhé poloviny sedmnéactého stoleti na
burzach v Amsterdamu, Londyné a Pa#iZi vyrazné klesaly, coz snizovalo jejich
vyznam pro evropské hospodarstvi v kritické fazi prvotni akumulace kapitalu
a rané industrializace (O’Brien 1982, 8). Anglickd Vychodoindicka spoleénost
proto zacala pocatkem osmnéctého stoleti dovazet z Indie predev§im textil, kte-
ry svoji cenou a kvalitou uspésné konkuroval evropské produkci, jez se musela
branit vyssimi cly. Brit§ti obchodnici, ktefi pochopitelné nemohli znéat dilo Johna
Hobsona, tak nepfimo - naprosto v rozporu s tezi o imperialismu - podporovali
zrod potencidlniho exportné orientovaného merkantilistického statu v Bengalsku.
Patrick O’Brien odhadl, Ze pokud by Velka Britdnie v letech 1780 az 1820 vubec
neobchodovala se zemémi periférie, mnozstvi kapitalu na ostrovech by se snizilo
asi o sedm procent, coz by bezpochyby prubéh priumyslové revoluce ovlivnilo
pouze marginalné (O’'Brien 1982, 17).

82) Podle Patricka O’Briena byl zamoisky obchod pro evropskou ekonomiku az do devatenéctého
stoleti s vyjimkou statt jako Velka Britanie, Portugalsko nebo Nizozemi relativné nevyznamny.
Na sklonku osmnéctého stoleti sméfovalo 76 procent zbozi, které v Evropé piekracovalo hrani-
ce, do jiného evropského statu, 10 procent do Severni Ameriky, 8 procent do Karibiku a Jizni
Ameriky, 5 procent do Asie a 1 procento do Afriky (O’'Brien 1982, 3-4).

83) Obchod se zemémi tzv. periférie prispél ve Velké Britanii béhem prumyslové revoluce k aku-
mulaci kapitalu ptiblizné z 15 procent (O’'Brien 1982, 7). Nelze tak potvrdit minéni nap#iklad
Erica Williamse, ze bez levnych surovin a otrocké pracovni sily by financovani primyslové re-
voluce na britskych ostrovech nebylo myslitelné (O’Brien 1982, 8).



Daron Acemoglu, Simon Johnson a James A. Robinson (2002, 1231) si
ve své analyze svétového ekonomického vyvoje vSimli, ze na pocatku zapad-
ni expanze kolem roku 1500 byla indickd, aztécka a incka civilizace rozvinuta
a prosperujici, zatimco rozsahlé oblasti v Severni Americe, na Novém Zélandu
a v Australasii méné rozvinuté a relativné chudé. Po péti stoletich je situace vy-
razné odlisnd. Pro¢ doslo k tomuto obratu? Odpovéd nachazeji zminéni auto¥i
v ,instituciondlnim zvratu“ odrazejicim odliSné strategie hospodarské exploa-
tace v rozdilnych socidlnich, demografickych a environmentélnich prostiedich
(Acemoglu, Johnson a Robinson 2002, 1235). V husté zalidnénych a civilizac¢né
pokrocilych teritoriich Stredni a Jizni Ameriky a Indie Evropané pfevzali mist-
ni danovy a tributarni systém a instituce donucujici obyvatelstvo pracovat v do-
lech a na plantazich. Naproti tomu v #idce osidlenych regionech s méné kom-
plexnimi spolec¢nostmi Evropané vytvorili etnicky homogenni kolonie a zavedli
vlastni ekonomické a politické instituce podporujici podnikatelské a obchodni
aktivity (Acemoglu, Johnson a Robinson 2002, 1279). V rozvinutych civilizacich
tak byly petrifikovany konzervativni instituce a hodnoty rezistentni vuci poza-
davktim modernizace, zatimco enklavy tzv. Neo-Evropy se plnohodnotné podilely
na zapadnim ekonomickém rozvoji. Tento rozdil se projevil az v dlouhodobém
horizontu, napiiklad kolem roku 1700 byli obyvatelé dnesni Indie, Indonésie,
casnych Spojenych statt americkych, ktefi je prekonali az kolem roku 1820
(Acemoglu, Johnson a Robinson 2002, 1258).

Richard Koebner (1949, 7) upozornil na skutecnost, Ze zahrani¢né politické
aktivity zapadnich mocnosti v Africe, Asii, Australasii a Jizni Americe byly prili§
rozmanité a casto protikladné, nez aby bylo mozno je shrnout pod jediny zobec-
nujici pojem imperialismus. Mnohé zdanlivé projevy expanzionismu nepredsta-
vovaly v zadném pripadé vyraz promyslené a dlouhodobé ,imperialistické“ stra-
tegie, ale okamzitou a Casto konfizni improvizaci. Takzvani budovatelé impéria
jako sir George Dashwood Taubman Goldie v Nigérii, sir William Mackinnon ve
vychodni Africe, sir Henry Hamilton Johnston v jihovychodni Africe nebo Cecil
Rhodes v dJizni Africe jednali zpravidla z vlastni iniciativy a tésili se pouze vé-
havé podpore ze strany britské vlady (Koebner 1949, 8). Skuteénymi budovateli
britského impéria po roce 1870 byli vyzkumnici, misionafi, inzeny¥i, prislusnici
patriotickych spolkd a politici zaujati myslenkou nérodni velikosti, ktefi nebyli
hnaci silou nez kapital. John Hobson si tuto skute¢nost uvédomoval, ale vidél ve
zminénych osobach slepé vykonavatele skryté vile finanénich kruha.

84) Financni kapital manipuluje patriotickymi silami, které roznécuji politici, vojaci, filantropové a ob-
chodnici. Zdpal pro expanzi, ktery se rodi z téchto lidskych zdroji, byt silny a opravdouvy, je ne-
ukdznény a slepy. Pouze financni zdjem se vyznacuje potiebnym soustiedénim a predvidavou roz
vahou, kterd je s to uveést imperialismus do chodu. Ctizddostivy stdtnik, vojak z pohranici, prilis
horlivy misiondr nebo dychtivy obchodnik miuze predznamenat nebo dokonce iniciovat proni krok



Vyznamna c¢ast britské vladnouci tridy sdilela nazor konzervativniho mi-
nistra kolonii Fredericka Arthura Stanleye, lorda Derbyho, ktery béhem de-
baty o budoucnosti Nové Guineje a KwaZulu na pielomu roku 1883 a 1884
prohlasil, ze Anglie md jiz prilis mnoho cernych poddanych (Koebner 1949, 9).
Koebner podotkl, Ze oslavy Zlatého vyroci kralovny Viktorie, které se konaly
20. cervna 1887, postradaly smés imperialni hrdosti a bizarniho exotismu, jez
byla charakteristickd pro Diamantové vyro¢i o deset let pozdéji. Rovnéz Ferry-
ho kolonidlni aspirace byly v samotné Francii pfijimany s rozpaky (Koebner
1949, 9-10).

Z tohoto duvodu by bylo bezpochyby logické, pokud by za kolonidlni expan-
zi Zapadu na sklonku devatenactého stoleti stily silné ekonomické zdjmy, kte-
ré by vyvazily nedostatek entuziasmu u SirSi vetrejnosti. Opak je pravdou. Jules
Ferry nedokazal presvédcit francouzské financniky a podnikatele o pfinosu za-
morskych uzemi a lépe se nevedlo ani némeckym expanzionistim po roce 1884
(Koebner 1949, 10-11).

Podnikatelé Manchesterské obchodni komory odmitli vyhlidky na podnikéni
v povodi Konga a iniciativné navrhli, aby vzneSeny tkol §iFit civilizaci a svobodny
obchod byl ve stiedni Africe svéfen belgickému krali Leopoldovi (Koebner 1949,
11). Kdyz se Joseph Hatton snazil v roce 1881 znovuozivit ducha Vychodoindic-
ké spolecnosti, oznacil ve stejnojmenné knize severni Borneo za ,novy Cejlon“®
a dovolaval se ,kolonizaéniho ducha Anglo-Sast®, narazil na zed lhostejnosti
(Koebner 1949, 11). Britské zamoiské investice se mezi lety 1862 a 1893 vyrazné
zvySily ze 144 miliént na 1698 miliond liber, ale nové anektovand tzemi zasta-
vala stranou zminéného finanéniho toku (Fieldhouse 1961, 190).%

Nelze poptit, Ze Velka Britanie, nejvétsi kolonialni mocnost doby, disponova-
la pred prvni svétovou valkou nesmirnym finanénim potencidlem. V roce 1913
vyvezla zemé sedm set devadesat tfi miliony liber, coz ¢inilo pies devét procent
hrubého narodniho produktu (Ferguson 2004, 64). Tyto investice smétovaly kro-
mé tradiénich soucdsti impéria (Indie, Kanady, Jizni Afriky a Australasie) prede-
vSim na ndkup akecii a obligaci zahrani¢nich spolec¢nosti a vlad (Ferguson, 2004,
65),%” to znamend, ze nesouvisely s koloniemi ziskanymi v poslednich desetile-
tich devatenactého stoleti., Ozyvaly se naopak kritické hlasy, Ze teritoria nabyta

imperidlni expanze a podilet se na vedeni vlastenecké verejnosti k potrebnému svéZimu rozmachu,
ale konecnd rozhodovact sila spocivd v rukou financéni moci (cit. Fieldhouse 1961, 191).

85) The New Ceylon, Being a sketch of British North Borneo, or Sabah.

86) Tuto skutecnost si uvédomoval i John Hobson, ktery napsal, Ze nejsilnéjsi formy mezindrodniho
kapitalismu spocivaji v investicich v mocnych civilizovanych stdtech ... Majetek a investice brit-
skych obcanii ve Spojenych stdtech americkych, Francii nebo Némecku, ackoliv jakoZto ekonomic-
kd sila vytvdreji skutecny neformdlni politicky internacionalismus, nezpisobuji politické sjednoceni
téchto zemi ... Zamozné a politicky vlivné tridy ve Velké Britanii ziskdavaji stale vétsi dil svého
prygmu z kapitdlu investovaného vné britského impéria (cit. Mitchell 1965, 412).

87) Eric Stokes uvedl, Ze v roce 1910 tfiapadesat procent britskych zahraniénich investic smétova-
lo na americky kontinent (1969, 295).



v Africe jsou neproduktivni, nevhodna pro rozvoj obchodu a nezdrava pro evrop-
ské kolonisty.®

Je paradoxni, Ze mezi lety 1890 az 1901, kdy se konec¢né zrodil ,imperialni
patriotismus® artikulovany naptiklad v Kiplingové dile, vyvoz kapitalu z brit-
skych ostrovi vyrazné klesal z vice nez sedmi procent hrubého niarodniho pro-
duktu na méné nez jedno procento (Ferguson 2004, 64). Francie, druhy nejvétsi
svétovy investor s tiemi sty padesati sedmi miliény liber roku 1913, umistovala
polovinu svého kapitdlu piimo na evropském kontinenté, kolem dvaceti procent
v Asii, Africe a Australasii a deset procent v Americe (Ferguson 2004, 64-65;
Stokes 1969, 295). Znamé byly francouzské investice v Rusku; v roce 1914 tvo-
tily pujcky z Francie osmdesat procent ruského zahrani¢niho dluhu a p¥ispély
ke zpeceténi francouzsko-ruské aliance (Ferguson 2004, 71). Velkd Britdnie ani
Francie v zasadé nepotiebovaly zavisla zamoirska uzemi k exportu svého kapita-
trzich po celém svété, tak jak to délaji dnes.

Celkové ekonomické vykony kolonidlnich mocnosti nebyly od konce deva-
tendctého stoleti az do druhé svétové valky ve srovndni s jinymi zemémi bez
zavislych drzav nijak impozantni. V letech 1898 az 1913, v dobé ,vrcholného
imperialismu®, vzrostl procentudlné narodni dichod Velké Britanie a Francie,
ovladajicich rozlohou nejvétsi zamorska tzemi, o 40, resp. 59,6 procent, zatim-
co rusky narodni dichod se zvys$il béhem zminéného udobi o 96,8 procenta,
rakousky o 90,9 procenta, némecky o 84,2 procenta a italsky narodni duchod
o 82,7 procenta (Ferguson 2004, 71). Hruby narodni produkt Velké Britanie ros-
tl v letech 1913 az 1950 rocné o 0,84 procenta a Francie o 1,14 procenta; tepr-
ve povaletna konjunktura mezi lety 1950 az 1973 doprovazena nicméné v obou
pripadech rozpadem kolonidlniho impéria zvysila toto cislo na 2,53, respektive
4,43 procenta (Rossi a Toniolo 1992, 538). Neni proto prekvapujici, ze John
Gallagher a Ronald Robinson tvrdili za¢atkem Sedesatych let dvacatého stoleti,
ze ekonomické zajmy nebyly hlavnim motivem zdpadniho expanzionismu, tradic-
ni teorie imperialismu podcenuje aktivni ulohu mistnich africkych a asijskych
komunit a evropsti statnici podlehli v zavéru devatenactého stoleti spise ,geopo-
litické klaustrofobii“ nez honbé za svétovymi trhy (Stokes 1969, 292).

O tom, ze ekonomicky vzestup relativné chudého evropského statu na prelo-
mu devatenactého a dvacatého stoleti (kdy tdajné vrcholila ,imperialisticka faze®
vyvoje kapitalismu) nemusel nutné souviset s rozsahem zamoiského kolonialni-
ho panstvi, svédci priklad Italie. Tato zemé prochazela od sedmnéctého stole-
ti patrnou hospodaiskou stagnaci, ktera z ni ucinila sféru mocenskych zajmu
Spanélska, Francie a Rakouska. Itdlie se v disledku vnitinich ekonomickych

88) Sam John Hobson uznal, Ze obchodni efektivita politiky imperialismu je nepiesvédciva: The Im-
perialism of the last six decades is clearly condemned as a business policy, in that at enormous
expense it has procured a small, bad, unsafe increase of markets, and has jeopardized the entire
wealth of the nation in arousing the strong resentment of other nations (cit. Fieldhouse 1961, 190).



a politickych omezeni nezaradila po dovrSeni sjednoceni v roce 1870 mezi kolo-
nidlni mocnosti, i kdyz Rim jako vyznamné centrum evropského spolecenského
zivota bezpochyby na sklonku devatendctého stoleti dostihl Viden i Berlin. Po-
kus o ovladnuti HabeSe ukoncila neslavnd porazka italského expedi¢niho sbhoru
1. biezna 1896 u Aduy, kterou neod¢inila ani uspésna valka s Tureckem a ob-
sazeni Libye v roce 1911, které prakticky nemélo ekonomicky vyznam (Procacci
1997, 298-299, 320-321). Mussoliniho fasistickd imperidlni imaginace pozadujici
obnoveni Rimské Fie predstavovala do znaéné miry reakei na italské kolonialni
trauma. Itélie vstupovala do posledni dekady devatenactého stoleti jako nerozvi-
nutd zemé. Roku 1890 ¢inil primérny piijem na osobu v Italii ¢tyficet dolard,
zatimco ve Francii sto tiicet dolart a ve Velké Britanii sto padeséat pét (Gregor
1997, 183). Bylo to pravé obdobi mezi Aduou a Tripolisem, do zna¢né miry spo-
jené s pusobenim politika Giovaniho Giolittiho, béhem néhoz se uskutecnily za-
sadni zmény v ekonomickém zivoté zemé. V letech 1900 az 1913 dosahl pramér-
ny rast hrubého narodniho produktu na Apeninském poloostrové 2,16 procenta,
to znamend, ze byl vyssi nez ve Spojenych statech americkych (2,01), Némecku
(1,57), Francii (1,47), Japonsku (1,24) a Velké Britanii (0,70), a nizsi nez v Kana-
dé (3,23).%° Podil zemédélstvi na tvorbé narodniho dichodu klesl ze 42 procent
v roce 1890 na 35 procent roku 1913, zatimco podil zpracovatelského priamys-
lu stoupl ve stejné dobé ze sedmnécti na jednadvacet procent (Rossi a Toniolo
1992, 545). Pramyslova vyroba ucinila ve dvou desetiletich pied prvni svétovou
valkou v Italii impozantni pokrok,” a to predev§im v progresivnich odvétvich,
napriklad v produkei automobilt.’® Mildn vystiidal Lyon jako hlavni stfedisko
kontinentalniho textilnitho primyslu a Janov sesadil po nékolika staletich Mar-
seille z pozice nejvétsiho pristavu ve Stredomori (Gregor 1997, 183). Tento vze-
stup pavodné hospodarské periférie (prfinejmensim v severni Casti zemé) nebyl
zpusoben kolonidlni expanzi, ale otevienosti ekonomiky, legislativnimi zména-
mi, vy$§i mirou investic a lepsim vyuzitim socidlniho kapitalu. Na predvéalecné
uspéchy italské ekonomiky navazal v prvnim obdobi své vlady Benito Mussolini,
ktery obnovil italskou prosperitu nikoliv vykoristovanim zémoirskych tzemi, ale
pragmatickou politikou laissez faire.®?

89) Pokud prihlédneme k udajum v del$im intervalu 1900 az 1989, pak je Italie s 2,23 procenty
priamérného ro¢niho rustu hrubého narodniho dichodu ve srovnavané kategorii zemi tietim
ale pred Némeckem (2,17), Francii (2,06), Spojenymi staty americkymi (1,81) a Velkou Britanii
(1,38) (Rossi a Toniolo 1992, 538).

90) Mezi lety 1896 az 1908 ¢inil roéni prirustek prumyslové vyroby 6,7 procenta, v hutnictvi, che-
mické produkei a strojirenstvi az 12 procent (Procacci 1997, 307).

91) V roce 1907 existovalo v Italii sedmdesat automobilek, mezi kterymi jiz tehdy dominovala fir-
ma Fiat, zaloZzena roku 1899 (Procacci 1997, 307-308).

92) Pokud vezmeme rok 1913 jako vychodisko, pak v roce 1928 dosdhla Itdlie 130,4 procent pred-
valecné celkové produkce, Velka Britanie 126,5 procenta, Francie 118,8 a Némecko 106,7. Rust
produktivity prace byl ve dvacatych letech dvacatého stoleti v Italii vySsi nez ve Spojenych sta-
tech americkych (Gregor 1997, 192-193).



Teorii zavislosti muzeme z historického hlediska chapat jako projev revizi-
onismu a diverzifikace marxistického mysleni v prvnich desetiletich dvacatého
stoleti. Marxova prredpovéd o neustalém zhorSovani zivotnich podminek délnické
tridy, rastu vykoristovani a zostifovani tfidniho boje se v podminkéach relativ-
ni prosperity v dekadach predchazejicich prvni svétové valce nepotvrdila. Tehdy
se objevily snahy nalézt nové aktéry ¢i zpusoby revolucni radikalizace; napf¥i-
klad francouzsky syndikalista Georges Sorel priSel s mytem generdlni stavky
jako faktoru, ktery zmobilizuje apatické davy, byvaly marxista Benito Mussolini
nalezl v narodni pospolitosti vedené méstanskou vrstvou hegemona nacionalni
revoluce, ktery nahradi ,zkorumpovanou“ délnickou t¥idu.”® Ekonomicky zabez-
pecena a nezavisla stiedni t¥ida, ktera zacala v letech 1870 az 1914 dominovat
evropskému politickému prostoru, netouzila vést tiidni boj, ale bylo mozno ji
radikalizovat sny o narodni a imperialni velikosti. Tato iracionalni touha se roz-
chazela s potfebami praktického a bézného Zzivota, ale pravé zminéna roztrzka
mezi banalni racionalitou a romantickou imaginaci, nabyvajici stédle vyhrocenéjsi
a latentné genocidni povahy, predstavovala nejvétsi riziko pro politickou kulturu
v poslednich dvou dekadach p¥ed prvni svétovou valkou. Jak napsal David Rou-
sset, normdlni lidé nevédi, Ze viechno je mozné (cit. Arendtova 1996, 428). Ustup
normality oteviral cestu ,nemoznému”“ v podobé fasistického, nacistického a ko-
munistického hnuti (Arendtova 1996, 429):

Spolecnost je vidy ndchylnd k tomu, aby priyimala bez rozmyslu jedince jako
takového, za jakého se vyddvd, takZe i Silenec vyddvajici se za génia md vel-
kou Sanci byt presvédcivy. V moderni spolecnosti, pro niz je charakteristicky
nedostatek smyslu pro raciondlni soudnost, se tato ndchylnost projevila jesté
silngji; ten, kdo urcité ndzory nejen zastdvd, nybrZ je prezentuje jako své
neotresitelné presvédceni, neztrati vérohodnost, byt by se mnohokrdt jasné
ukdzalo, Ze pravdu nemd.

93) Extrémni variantu revizionistického marxismu predstavovala rasova antroposociologie Georgese
Vachera de Lapouge, ktera anticipovala nacistické rasové hnuti (Budil 2002, 211-213).



1. dil

Cekani na Germany

(0-1500)

Neither Rome nor Constantinople can lay claim to that special glory
which, in the eyes of any man of Teutonic blood, must set Ravenna
above all the cities of the earth.

Edward Augustus Freeman

Byl to Edward Augustus Freeman, anglicky historik Zijici v devatenactém sto-
leti, ktery napsal, ze zdpadni dé&jiny predstavuji velké ,drama arijské rasy”, je-
hoz stiredem byl Rim.* Na jedné strané od ,Vééného mésta“ se nachazelo Recko
a svét helénismu, na strané druhé moderni civilizace. Zminény ptibéh vyzdvihu-
je predevsim dvé epizody: Druhé stoleti pred Kristem, kdy se Rim po definitivni
porazce Kartaga stava panem Stredomo¥i, a paté stoleti po Kristu, kdy populace
Jteutonské rasy“ definitivné prolomily hranice impéria a polozily zdklad naro-
dim moderni Evropy (Stephens 1895, I, 106; II, 317-318). Byly tyto dva klicové
mezniky déjin nutné a neodvratitelné? Mohl Hannibal zastavit vzestup Rima?
A bylo v silich Rima prostfednictvim rozsahlejsi expanze predejit upadku? Na

94) Rim byl rozlehlym jezerem, ve kterém se ztrdcely vsechny proudy predchozich d&in a v némz pra-
menily toky pozdéjsi historie (Stephens 1895, I, 105-106).



prvni otazku odpovédél podle Freemana Scipio Africanus, na druhou Arminius:
Jupiter byl silngisi nez Baal, ale Wotan mocnéjsi nez Jupiter. A tak se zrodil nds
svét (cit. Stephens 1895, II, 318). Jak hrozivy je potencidl ,severniho svéta“, to
si uvédomil jiz Hérodotos (2003, 287; V, 3): Ndrod thrdcky je po ndrodu indickém
nejvétsim ndrodem na celem svéte. Kdyby nad nimi vlddl jeden clovek, nebo kdyby
st to uvédomili, byli by nepremozitelni a myslim, Ze by byli mezi vSemi ndrody da-
leko nejmocnéjsi. To vsak neni u nich mozné a nejsou toho schopni, v tom je jejich
slabost. Platformu pro osudovy stret Severu a Jihu, z néhoz vzesla politicka ima-
ginace na§i civilizace, poskytl az Rim.

Edward Augustus Freeman vystizné vystihl dlohu, jakou ¥imské impérium se-
hrélo v déjinach zdpadni historické a politické imaginace a vzdélanosti. S vyjim-
kou starého Recka neexistoval zadny jiny civilizaéni vzor, s nimz by se Zapad
tak Gasto poméfoval a srovnaval. Stin & prizrak Rima se vice nez pual druhého
tisicileti vznasel nad zapadni civilizaci. Je$té za renesance byl Zapad donucen
rezignovat na originalni symbolicky vyraz gotického slohu a opétovné imitovat
antické predlohy. Hmotna a moralni sila ¥imské civilizace byla pokldddna za ,mo-
derngjsi“ a ,impozantnéj§i“ nez udajny zatuchly provincionalismus povérecéného
a zchudlého stiedovéku (Halsall 2007, 12). Hranice byvalé Rie Fimské predstavu-
ji nejodolnéjsi mentalni rozmezi v déjinach Evropy, které nenarusila ani reforma-
ce, osvicenstvi, prumyslova revoluce, studena valka ¢i evropska integrace. Nacis-
ticka ideologie byla ohlasem a specifickou interpretaci etnickych procest, k nimz
dochézelo na sklonku existence Rimské FiSe. Italsky fasismus oznaéil obnoveni
Rima za svij prvofady imperidlni cil. ,Boj o Rim* neskon¢il léty 476 ¢ 1453, ale
pokracoval az do roku 1945. Studena valka byla pravdépodobné prvnim globalnim
konfliktem evropskych déjin, ve kterém nemély reminiscence na konflikt latinské-
ho a germanského svéta, Stredomoii a Severu prakticky zadnou tulohu.

e 1.1 Edward Gibbon a trosky starého Rima e

Nelze nikdy dostateéné ocenit tlohu velkych literarnich dél p¥i vykladu ¢i chapa-
ni urcitych historickych udalosti minulosti. Fiktivni ¢ realnd trojskd valka pozdni
doby bronzové bude navzdy spjata s Homérovym vypravénim, bitva u Agincourtu
se Shakespearovym Jindrichem V., Napoleonuv vpad do Ruska vnimdme témér
vyluéné prostiednictvim Tolstého eposu. Nékolik generaci zapadnich vzdélanct
bylo odchovdno Upadkem a pddem Rimské #ise® od Edwarda Gibbona.” Toto
dilo, napsané pred Francouzskou revoluci, dosahlo nejvétsiho ohlasu v dobé vze-
stupu nového zdapadniho impéria, které se nespokojilo s pouhym provinénim Stie-
domoi#im, ale do svych mocenskych vazeb obsahlo cely svét. Béhem svych studii
v Magdalen College v Oxfordu pod vlivem cetby Bossueta se Edward Gibbon pii-

95) The History of the Decline and Fall of the Roman Empire, 6 svazku, 1776-88.
96) Edward Gibbon se narodil 27. dubna 1737 v Putney, Surrey a zemiel 16. ledna 1794 v Londyné.



klonil ke katolicismu, a to celé dekady pred érou Johna Newmana, jehoZ plso-
beni mélo na pravovérnost mladych anglikani z urozenych rodin tak devastuji-
ci ucinek. Pozdéji se sice Gibbon vratil k protestantismu, ale jeho osobni vztah
k nédbozenstvi zGstal vlazny. Léta 1753 az 1758 prozil v Lausanne, kde se pod
dohledem prisného kalvinistického duchovniho vénoval latiné a historii. Evrop-
sky kontinent byl v této dobé prakticky bez ohledu na mistni konfesi ozatovan
sluncem sofistikované francouzské kultury, a neni proto piekvapujici, ze Gibbon
vydal svoji prvni studii Pojedndni o studiu literatury (Essai sur ’étude de la litté-
rature) v roce 1761 ve francouzsting, kterou vyborné ovladal. Rovnéz béhem ka-
valirské cesty (Grand Tour), ktera byla iniciaénim piedpokladem pro zahajeni
vefejné drahy, se mlady anglicky vzdélanec seznamil v Pafizi s osvicenskymi filo-
sofy D’Alembertem, Diderotem, Helvétiem a Holbachem. Pozdéji, béhem pobytu
v Londyné, pattil spoleéné s politikem a filosofem Edmundem Burkem, malitem
sirem Joshuou Reynoldsem a ekonomem Adamem Smithem do povéstného Kiu-
bu, vedeného neméné proslulym Dr. Samuelem Johnsonem. V Lausanne navazal
Edward Gibbon celozivotni ptatelstvi se Svycarskym ucencem Georgem Deyver-
dunem a zasnoubil se se Suzanne Curchodovou. Ze snatku z finanénich duvodu
seslo (potencidlni nevésta neméla dostateéné velké véno), Suzanne Curchodova
se pozdéji vdala za zenevského bankére Jacquese Neckera, pozdéjsiho ministra
financi Ludvika XVI., ktery se stal jednou z iluzornich ikon prvnich tydnt Fran-
couzské revoluce (Gibbon 1998, viii). Sepsat velké dilo o padu nejvétsi Fise za-
padnich dé&jin jej udajné napadlo 15. fijna 1764, kdyZz navstivil trosky Kapitolu.”
Prvni dil pod nazvem The History of the Decline and Fuall of the Roman Empire
vySel v roce 1776. David Hume a William Robertson, dva nejuznavanéjsi histo-
rikové zijici na britskych ostrovech, knihu ocenili; patnactd a Sestnacta kapitola
pojednavajici o vzniku kiestanstvi ov§em vyvolala pohorseni anglikanské cirkve.
Na zminénou kritiku reagoval Edward Gibbon o tfi roky pozdéji v Ospravedinéni
(Vindication). Druhy a treti dil licici historické udalosti od sesazeni Romula Au-
gustula do vzniku merovejské Galie, vizigotského Spanélska a anglosaské Brita-
nie, byl publikovan roku 1781. Od roku 1783 zil Gibbon prakticky az do své smrti
v lednu 1794 v Lausanne. Tam na biehu Zenevského jezera dopsal 27. ervna
1787 mezi jedenactou a dvandctou hodinou vecerni posledni Fadky jednasedmde-
saté kapitoly svého kultovniho dila (Gibbon 1998, ix-xi), az do poloviny dvacaté-
ho stoleti povinné vybavy anglosaskych vzdélanct. Dilo ocenovali Thomas Carly-
le* stejné jako Winston Churchill®® nebo Herbert George Wells (1936, 650-654).

97) It was at Rome on the fifteenth of October 1764, as I sat musing amidst the ruins of the Capitol
while the barefooted friars were singing vespers in the Temple of Jupiter, that the idea of writing
the decline and fall of the city first started to my mind (Gibbon 1998, viii).

98) Gibbon is a kind of bridge that connects the ancient with the modern ages. And how gorgeously
does it swing across the gloomy and tumultuous chasm of these barbarous centuries (cit. Lentin
a Norman in Gibbon 1998, x).

99) I devoured Gibbon, I rode triumphantly through it from end to end and enjoyed it all (cit. Lentin
a Norman in Gibbon 1998, x).



Teprve nivelizace a hodnotovy nihilismus zavérecnych dekad dvacatého stoleti
ucinily z této knihy jakousi literarni obdobu trafalgarského pomniku. Je prosté
nepiehlédnutelna, ale jeji jazyk je pro vétsinu dnesnich obyvatel Zapadu praktic-
ky nesrozumitelny. Zbytek neptiznaného studu nad nasim vzdélanostnim tupad-
kem ndm bréani oznacit jej pfimo za anachronismus.'®

Edward Gibbon nenélezel mezi radikédly; podporoval snahu vlady lorda
Northa o potlaceni americké revolty a Francouzska revoluce v ném vyvolala hlu-
boké znechuceni. Vice nez jakykoliv jiny autor na prahu moderni doby se zaslou-
7il o rozsiteni dualismu mezi civilizaci a barbarstvim. Neni duleZité, zda mu za
primou inspiraci poslouzily trosky ¥imskych staveb, vyhldSeni americké nezavis-
losti, které mnozi chapali jako ptiznak upadku britského impéria, nebo ohlas Pu-
gacovovy vzpoury v Rusku, oziveni prizraku nicivé invaze stepnich barbarskych
nomadu (Gibbon 1998, ix-xi).

Edward Gibbon byl v mnoha smérech typickym predstavitelem britského
osvicenstvi.' Obdivoval Davida Huma, jehoz nazval skotskym Tacitem (Pocock
1977, 291). Pad Rise ¥#imské byl podle jeho nézoru zptsoben rozkladem mravi
jako zakladu dobrého chodu instituci. Gibbon nenélezel k obdivovatelim stfedo-
véku, ktery po dlouha staleti nebyl schopen obnovit nadheru antického Rima.?
Zhrouceni impéria, které bylo prirozenym a neodvratitelnym diisledkem neprimére-
né velikosti (cit. Pocock 1977, 290), predstavovalo podle Gibbona pravdépodobné
nejhroznéjsi udélost v déjindach lidstva.'®® Byl to triumf barbarstvi a nabozenstvi
nad civilizaci (Gibbon 1998, xi). Gibbonovo dilo paradoxné, a to navzdory piani
svého autora, vyslalo vzdélancim na pielomu osmnéctého a devatendctého stole-
ti dulezité poselstvi: Barbarstvi a nabozenstvi vitézi. Dokazaly srazit nejmocnéjsi
Tisi starovéku. Tento podprahovy poznatek nezlstal nevyslysen.

Bylo by vsak nespravedlivé, kdybychom postavili Edwarda Gibbona po bok ta-
kového Johna Pinkertona jako vizionare a proroka rasového germanismu. V osm-
néctém stoleti se rozsiiila idea, 7e po konetném rozkladu Rima byly ctnosti ob-
noveny Germdny, reprezentovanymi primitivnimi, ale ¢inorodymi komunitami
ozbrojenych svobodnych vlastnikti pudy.”™ Edward Gibbon byl obdobné jako Da-
niel Defoe, Montesquieu, David Hume nebo Adam Smith pfesvédcen, Ze na zbra-
ni a padé zalozené ctnosti Spartant, Rimant nebo G6td byly nepiimérens kruté
a barbarské. Pokud nas rozvoj obchodu a uméni o podobné hodnoty p¥ipravil, 1ze

100) Urcitou vyjimku piedstavoval naptiklad oxfordsky profesor historie Hugh Trevor-Roper, ktery
doporucoval studentim éetbu Edwarda Gibbona jako obranu pred prilisSnou specializaci (Gib-
bon 1998, x).

101) Hugh Trevor-Roper jej nazval nejvétsim historikem osvicenstvi (Gibbon 1998, xii).

102) Devét set let po padu RiSe zdpadorimské ¢i dokonce gotského krdlovstvi v Italii se nam naskytne
melancholicky obraz. Dlouhé udobi utrpeni a anarchie, béhem kterého imperidalni moc, uméni
a bohddi uprchli od brehi Tiberu, nebylo schopno obnovit ¢ zkraslit mésto (Gibbon 1998, 1036).

103) The greatest, perhaps, and most awful scene in the history of mankind (Gibbon 1998, 1048).

104) Sam Edward Gibbon napsal: Divoci seversti obri virhli na jih a obnovili muzného ducha svobody.
Po uplynuti deseti stoleti tak svoboda opét $tastné zrodila vkus a védu (cit. Pocock 1977, 291).



to opravnéné pokladat za pokrok. Edward Gibbon proto nesouhlasil s Thomasem
Jeffersonem, Ze Evropa osvicenskych monarchii osmndactého stoleti pripomina
,zlaty vék“ Rima za vlady Antoninovciy; udobi prosperity, tolerance a sofistikované
kultury, ktera se vSak diive nebo pozdéji zvrhne v tyranii a despocii. Obdobné jako
jini progresivné zaméteni osvicenci Gibbon véril, ze starovéké ctnosti byly zakot-
veny ve valeCnictvi, protoZe existovaly v primitivnich ekonomickych podminkach.
Rozvinuté trzni hospodarstvi je podle jeho nazoru zaloZeno na obcanskych ctnos-
tech odlisného typu. Gibbon se branil romantické fascinaci barbarstvim a netrpél
v tomto sméru zadnou nostalgii. V osmnactém stoleti bylo postulovano nomadstvi
jako prvotni stadium vyvoje lidské spolecnosti piedchazejici vzniku zemédélstvi.
Byl to koncept otevieny arkadické idealizaci. Edward Gibbon se vSak na pastevec-
ké spolecnosti dival obezietnéji. Jsou si podle jeho nazoru vsechny velmi podob-
né, protoze reprezentuji lidstvi v jeho nejanimalnéjsi podobé; pastevci nepracuji
a nedosahli zadné kulturni diverzity. Jejich jedinou charakteristikou je mobilita
a valeénicka divokost. Gibbon byl stfizlivgym myslitelem, stoikem a racionalistou,
neduvérujicim platonismu, nabozenské horlivosti a valeénickému étosu. Splynuti
platonské metafyziky s kiestanstvim povazoval za historickou pohromu a odmital
rizné formy novoplaténské gnéze. Gibbonovou vlasti nebyla Anglie Blaka, Shelley-
ho ¢ Coleridge. Julidnuv pokus o restauraci pohanstvi selhal (jak Gibbon s litosti
konstatoval), protoze byl prili§ kontaminovan gnostickou tradici a postradal pie-
svédcivost puvodniho Fimského kultu. Edward Gibbon véril v moznost souZziti mezi
sirokymi lidovymi vrstvami naivné vyznavajicimi urcity nabozensky kult a elitni
hrstkou ,védoucich skeptikt a stoikt (Pocock 1977, 292-298).

Edward Gibbon je uveden na pocatku naseho vykladu zcela opravnéné. Zté-
lesniuje presvédceni, ze sily obchodu, rozumu, osvicenstvi a moderni civilizace
ucinily z barbarstvi a jeho ctnosti anachronismus. Obdobné jako o sto let pozdéji
britsky antropolog a religionista James George Frazer se i Gibbon domnival,
ze divosstvi je davno prekonanym vyvojovym stadiem, vzpominkou na temnou
dobu, kdy lidé podléhali vasnim, ndsili a fanatismu. Nevéril, ze by se spolecen-
ska revitalizace inspirovand imaginarnim svétem barbarstvi mohla stat nosnym
(a rozumnym) politickym projektem. Jednoznaénd pordzka, kterou utrpél naci-
sticky rasovy totalitarismus béhem druhé svétové valky, na prvni pohled dava
Gibbonovi za pravdu. Snadnost, s jakou se tato ideologie dostala k moci v jedné
z nejvyspélejsich a nejvzdélanéjSich zapadnich zemi, v§ak nastoluje otazky, na
které by pravdépodobné s obtizemi odpovidal i Edward Gibbon.

Gibbontv literarni génius se stal prostfednikem mezi vzpominkami na prvni
velké civilizaéni vzepéti evropského kontinentu a novodobymi aspiracemi pramy-
slového a imperialistického Zapadu. Triumfujici zapadni kultura, ktera od polo-
viny osmnéactého do konce devatenactého stoleti ucinila z Evropant prakticky
,pany svéta“, vSak v sobé obsahovala hlubsi prvky pochybnosti a skepse. Zapad-
ni tradice byla p¥ili§ sebezpytujici a ironickd, poucend Rabelaisem, Cervantesem
a Voltairem, nez aby netusila, Ze za svij Uspéch nevdéc¢i moralni pievaze, ale



zejména efektivni organizaci nic¢ivé sily. Budeme-li parafrazovat vyse zminény
Freemaniv vyrok, pak nevyzpytatelny asijsky ,Baal“ se stal opét hrozbou. Zapad
se pokusil znovuvzkiisit nikoliv ,Jupitera“, ale ,Wotana“ jako mocnost, ktera
kdysi revitalizovala upadajici evropskou civilizaci. Rasova ideologie, jejiz vzestup
je tématem této knihy, byla vyrazem setkani ,Wotanova znovuzrozeni, romantic-
ké senzitivity, chtonického svétonazoru a moderni védy. Pokud by se rasové uce-
ni neopiralo o svébytné uchopeni udalosti sklonku antiky a pocatku stredovéku,
mélo by vyrazné odlisny charakter.

_Pad RiSe ¥imské“ a tloha ,barbart“ v tomto dramatu patii mezi nejdisku-
tovanéjsi témata zdpadniho mysleni. Stiedomoii poznalo v minulosti i jiné velké
civilizaéni katastrofy, napiiklad explozi vulkanu na ostrové Théra, kterda v roce
1628 pred Kristem zdevastovala smrtonosnym zemétiesenim a tsunami celou
egejskou oblast, ¢i zhrouceni sofistikovanych civilizaci pozdni doby bronzové ve
dvanactém stoleti pred Kristem. Vzpominky na tyto epizody se zachovaly pouze
v zamlzeném a pirekrouceném jazyce mytd, mélo srozumitelnych pisemnych za-
znamech a ambivalentnich archeologickych nalezech. Rozpad Rise zapadofimské,
jehoz pribéh a smysl si kazdd z nasledujicich epoch rekonstruovala na zakladé
svych vlastnich potfeb a charakteru, se stal v zapadni imaginaci skutecnym ,vy-
hnanim z raje“ civilizacniho ¥adu, vlady zakona, obcanskych ctnosti, vojenské
sily, kulturni velikosti a ekonomické prosperity do svéta barbarstvi, bezzakonnos-
ti, moralniho upadku, fyzické slabosti, negramotnosti, ignorance a chudoby, z né-
hoz se Zapad zacal postupné vymanovat az po probuzeni z dlouhé ,gotické noci®.

mmmmssn 1.2 Germani a meze Ffimského expanzionismu s

Koncem ¢tvrtého a v patém stoleti po Kristu ¥imské impérium uz nedokazalo
prosadit centralni autoritu. Odlehlejsi provincie nabyvaly autonomie a dokonce
samostatnosti, kterou vSak nadale artikulovaly v #imském kulturnim idiomu.
Mocenska struktura fimského statu se hroutila, ale duch Fimské civilizace nada-
le prezival v terminologii politické, socidlni a kulturni existence a zivotnim stylu
lokalnich elit, pro néz fimanstvi bylo nadale Zadoucim vzorem imitace. Postupny
vznik rané stfedovéké spolecnosti musime chdapat v tomto kontextu. Zminéna
historickda epocha je velmi dulezita pro nas vyklad, protoze politické udalosti
a etnické procesy, které ji charakterizovaly, ovliviiovaly imaginaci Zapadu az do
dvacatého stoleti a jejich specifickd interpretace byla soucasti politického mysle-
ni, ndrokd a aspiraci prakticky vSech evropskych narodu.

Arnold Toynbee zduraznil, Ze od poloviny prvniho stoleti po Kristu az do za-
catku ttetiho stoleti po Kristu dochézelo v ramci obrovské plochy Eurasie k cen-
tralizacnimu procesu, jehoz vyrazem byly Ctyii velké iiSe, zabirajici cely pro-
stor od Tichého k Atlantickému ocednu: Cinska, Kusanskd, Parthska a Rimska
(Toynbee 2001, 270).



Kusanska tise, ktera vznikla v roce 48 po Kristu, zahrnovala severozapadni
Indii véetné helénistické Baktrie (pax Kushanica). Parthové, ptuvodné indoevrop-
§ti koCovnici ze stredoasijskych stepi, ovladli ve druhém stoleti pred Kristem
Médii a Babylénii a stali se na delsi dobu hlavnim vychodnim rivalem Rise #im-
ské, od niz je oddélovala feka Eufrat.

Cinu sjednotil v roce 221 pied Kristem kral Ceng ze statu Cchin, ktery se
stal ,Prvnim cisarem (Cchin S’ Chuang-ti). Po padu jeho rezimu v roce 207
pred Kristem povstala z chaosu dynastie Chan (206 pred Kristem-220 po Kris-
tu), zaloZend na konfucianismu a uniformni imperidlni byrokracii. Za vlady va-
leénického cisafe Wu-tiho (140-87 pred Kristem) ¢insky stat expandoval do jiz-
niho MandZzuska, Koreje a severniho Vietnamu (Fairbank 1998, 72-73). Cina
rovnéz pronikala na zdpad do Fergany a Tarimské panve, kde narazela na mo-
censké zajmy Kusanské rise.

Rim, méstsky stat pavodné zalozeny Etrusky, si postupné v fadé mistnich
konfliktd podmanoval své sousedy a byl schopen po roce 390 pred Kristem, kdy
etruskou civilizaci zlomil keltsky vpad, vyuzit mocenského vakua k tomu, aby
ziskal postaveni lokalniho hegemona. Do roku 264 pred Kristem se Rimu poda-
filo sjednotit Apeninsky poloostrov. Nasledovala prvni a druha vélka s Kartagem
(264 az 241 pred Kristem a 218-202 pred Kristem), které z Rima uéinily vladce
zapadniho Stfedomo¥i. Stacilo néco pres 30 let (200-168 pt. Kr.), aby se rimska
republika rozhodnym zplisobem prosadila i ve vychodnim Stredomori, Fimské
legie v roce 197 pred Kristem porazily v bitvé u Kynoskefaloi v Thesalii make-
donské falangy, roku 190 ptred Kristem u Magnézie pod Sipylem pokotily arma-
du seleukovského panovnika Antiocha III. a v roce 168 pired Kristem dokonaly
u Pydny porazku Makedonie. Roku 146 pied Kristem Rimané zni¢ili dvé mésta,
Kartago a Korint, ztélesnujici zaslou obchodni a podnikatelskou slavu Fénic¢ant
a Reki. Napéti mezi politickou strukturou méstského statu a rozsahem imperi-
alni expanze, socidlni konflikty mezi jednotlivymi spole¢enskymi vrstvami - to
vechno vyustilo v Rimé do téméi stoleté obanské vélky, v niz se mezi sebou
utkavali demagogové typu bratii Grakcht, populisticti generalové jako Gaius Ma-
rius ¢i Gaius Iulius Caesar nebo konzervativci jako Lucius Cornelius Sulla nebo
Gnaeus Pompeius. Vlekly konflikt, ktery uvrhl Stredomoti do chaosu, skoncil az
Oktavianovym vitézstvim v namoini bitvé u Aktia v roce 31 pred Kristem. Ok-
tavian, jenz do déjin vesel jako Augustus, vybudoval na troskach starého zrize-
ni - obdobné jako cisai Cchin §’ Chuangti v Ciné - centralizovanou imperialni
spravu, kterd pietrvala téméF pét set let. Rimské hranice se ustalily na Ryné,
Dunaji a Eufratu.

Rada autord upozornila na pozoruhodné analogie mezi vyvojem é&nské a an-
tické civilizace: Platén a Aristoteles byli prakticky soucasniky Konfucia, Alexan-
dr Makedonsky zil p¥iblizné stoleti pred Cengem a k vzestupu cisaistvi doslo
v Ciné a Rimé téméi soudasné. Po »epose filosofu”“ prisla éra ,valéicich stata®,
ktera byla zakoncena imperialni jednotou. Krize mezi tfetim az Sestym stoletim



po Kristu, kdy se v zapadni Eurasii suzované invazi kocovnikti a barbart tspés-
né §itilo kiestanstvi (coz inspirovalo Edwarda Gibbona k vyroku o vitézném ta-
zeni barbarstvi ruku v ruce s ndboZenstvim), mélo obdobu v Cing. Tam za vpa-
du asijskych nomadu ziskaval oblibu buddhismus (Fairbank 1998, 56). William
McNeill napsal, Ze imperialni expanze Rima do polobarbarskych oblasti konti-
nentalni Evropy, do nichZz ptinasel vlastni variantu helénistické kultury, se po-
dobala asimilaci jizni Ciny prostiednictvim konfucianismu za dynastie Chan.
Rimsky pokus o ovladnuti odlehlejsich oblasti Arabie, Arménie a Kavkazu pii-
barba¥i, jez Rimané najimali jako zoldnéie a usazovali je na svém uzemi jako rol-
niky ¢i jimi nechali stiezit hranice, méli svoji obdobu v kocovnicich (Siung-nu),
kteif se vyznacovali symbiotickym vztahem k chanské Ciné (McNeill 1990, 324).

Kdybychom méli urcit éru nejstastnéjsi a nejplodnéjsi prosperity lidstva, muse-
li bychom bez vdhdni uvést obdobi od smrti Domitiana do Commodova ndstupu
(96-180 po Kristu), poznamenal Edward Gibbon a pokracoval (1983, 7):

Ve druhém stoleti kiestanské éry zahrnovala Rimskd #iSe nejkrdsnéjsi zemé
svéta a nejcivilizovang$i édst lidstva. Stard sldiva a ukdznénd statecnost
chranily hranice této rozsahlé monarchie. Mirny, ale mocny vliv zdkoni
a mravi upevrioval postupné jednotu provincii. Jejich mirumilovni obyvatelé
vyuzZivali 1 zneuZivali vyhod bohatstvi a prepychu. S patficnou tctou bylo
zachovdvdno zddni svobodné ustavy. Rimsky sendt mél zddnlivé v rukou
svrchovanou autoritu, cisafum pak prenechdval vSechnu vlddni vykonnou
moc. V Stastném obdobi vice neZ osmdesdti let byla verejnd sprdva Fizena
ctnostmi a schopnostmi Nervy, Traiana, Hadriana a obou Antonini.

Velikost a zivotnost Rima spoéivala podle Gibbona v obéanské ctnosti,

kterou stari nazyvali vlastenectvim, pramenici z neochvéiného védomi na-
Seho vlastniho zdjmu o udrZeni a rozkvét svobodné vlddy, k niz patiime.
Takovy pocit, diky némuz byly legie republiky témér neporazitelné, znamenal
pro ndmezdné sluZebniky despotického vladare jen velmi mdlo; bylo proto
nezbytné, aby tento nedostatek nahradily jiné, ale neméné piisobivé pohnut-
ky: cest a nabozenstvi (Gibbon 1983, 13).1%

Edward Gibbon zdiraznil, ze velikost Rima nelze posuzovat vyluéné podle
rozsahu vyboji. Rusové, Makedonci ¢i Mongolové ho v mnoha smérech piekona-
li. Jejich expanze vSak byly pomijivé, zatimco pevnou stavbu Fimské moci stavéla

105) That public virtue, which among the ancients was denominated patriotism, is derived from
a strong sense of our own interest in the preservation and prosperity of the free government of
which we are members. Such a sentiment, which had rendered the legions of the republic almost
invincible, could make but a very feeble impression on the mercenary servants of a despotic
prince; and it became necessary to supply that defect by other motives, of a different, but not
less forcible nature — honour and religion (Gibbon 1998, 9).



a udrZovala moudrost celych véki. Gibbon si v§iml, Ze tzkoprsé usili uchovat bez
cizi primési Cistou krev puvodnich obéanii ochromilo rozmach a urychlilo zkdzu
Athén a Sparty. Naproti tomu Rimané se vyvarovali egoistického etnocentrismu,
obétovali marnivost ctizddosti a zpocatku obezretné, pozdéji vSak velkoryse udélo-
vali obcanstvi (Gibbon 1983, 20-23). V roce 212 po Kristu bylo fimské obcanstvi
poskytnuto vSem svobodnym obyvatelim impéria.

Civilizaéni dilo Rima bylo tctyhodné. Gibbon uvedl, ze ve starovéké Italii
existovalo tisic sto devadesat sedm mést, Galie se mohla chlubit dvanécti sty,
Hispéanie za Vespasianovy vlddy tremi sty Sedesati, provincie Africa tremi sty
a provincie Asie péti sty mésty (Gibbon 1983, 35):

Vyichodni provincie ndzorné osvétluji kontrast mezi Fimskou velikosti a tu-
reckym barbarstvim. Rozvaliny dochované ze starsi doby, roztrouSené po
neobdélanych polich a z nevédomosti pripisované carodénym sildam, stacily
stéZi poskytnout pristiesi ujarmenému venkovanu nebo potulnému Arabouvi.

Jen maloktera oblast Stredomo#i dokazala v Gibbonové dobé piekonat civili-
zaéni latku nastavenou Rimem.

Slabinou Rimské ¥ise (obdobné jako chanské Ciny) byla stdle patrnéjsi de-
mograficka stagnace branici dal§i expanzi. Populaéni exploze zahdjena v osmém
stoleti pred Kristem v fecké ¢asti Stiedomo¥i se zastavila ve tietim stoleti pred
Kristem v Makedonii, ve druhém stoleti pred Kristem v dalSich feckych oblas-
tech a v poslednim stoleti pfed Kristem zasdhl demograficky pokles také Italii
(Toynbee 2001, 277). Strategicky vyznamné oblasti lezici mezi Rynem a Labem
a severné od sttedniho Dunaje se fimskymi provinciemi nestaly. Edward Gibbon
(1983, 7) mél dobrou vuli vidét v této zjevné slabosti stiizlivost ,Fimského miru®:

vétsinou spokojovali s tim, Ze uchovdvali drzavy diky politice sendtu, c¢inoro-
dé fevnivosti konsulii a bojovému zdpalu lidu. Pruych sedm stoleti se vyzna-
covalo rychlym sledem triumfi; ale byl to Augustus, ktery se vzdal ctiZddosti-
vého cile podmanit si cely svet a ktery ve verejnych zdleZitostech prosazoval
umirnénost.

Pokud se stredni a severovychodni Evropa, pripadné tuzemi lezici vychodné
od Eufratu, nezalidnily ¥imskymi osadniky, zbyvalo jesté mote, rozsahlé oceany
zapadné od Héraklovych sloupd ¢i vychodné od Rudého moie, na néz mohly
vyplout lehké ¥imské fregaty a objevem Nového svéta ¢i nalezenim nové cesty
do jihovychodni Asie a Dalny vychod ptekonat stiedomoisky provincionalismus.
Rimsky Vasco da Gama ¢ Krystof Kolumbus se viak nezrodil. Zapad tak musel
¢ekat na skuteéné zamorské vypravy pul druhého tisice let (Gibbon 1983, 18):

Ctizddost Rimanii se omezovala na pevnou zem; tento bojouny lid také nikdy
neprojevoval podnikavého ducha, ktery nutkal tyrské, kartaginské a dokon-



ce 1 marseilleské moreplavce, aby rozsirovali hranice zndmého svéta a pro-
zkoumdvali nejvzddlendisi biehy ocednu. Mofe probouzelo v Rimanech spi-
Se strach nez zvédavost; celd rozloha Stredozemniho more byla po zniceni
Kartiga o vyhlazeni pirdtii vclenéna do jednotlivych provincii. Snaha ci-
sarii smérovala jen k zachovdni poklidné svrchovanosti nad timto morem
a k ochrané obchodu poddanych. V duchu téchto umirnénych ndroki umis-
til Augustus dvé stdld lodstva v nejprihodnésich italskych piistavech, jedno
v Ravenné na Jaderském movi, druhé v Misenu v Neapolském zdlivu.

Podle tradi¢niho historického vykladu musel Rim v pribéhu druhého stoleti
po Kristu celit germanskému tlaku na severu a aspiracim Partha (které po roce
224 po Kristu vystiidali Per§ané) na vychodé. Tato ,valka na dvou frontdch® im-
périum vycerpavala a kladla vyssi naroky na armadu, jejiz velikost dosdhla ctyr
set tisic muzt (Grant 1997, 2). Nastdval pozvolny soumrak antického svéta ne-
schopného Celit novym vyzvam. Edward Gibbon vyli¢il drama ,padu RiSe ¥im-
ské“ jako moralizujici a protikiestansky p¥ibéh,'® jimz na prahu moderni doby
oteviral cestu germanismu'” do vychovného a vzdélavaciho programu zépadni
elity. Od Sedesatych let dvacatého stoleti, kdy jiz zhrouceni nejvétsiho impéria
v déjinach Zapadu nevyvolavalo takovou miru nostalgie a nacionalnich emoci, se
prosadil termin ,transformace Fimského svéta“.!® V podminkich pozdni antiky
a raného stredovéku se do popredi dostal diraz na kontinuitu a reprodukei dil-
¢ich segmentt fimského socialniho, politického a kulturniho Zivota. Tento ptistup
nebyl uplné novy. Na sklonku devatendctého stoleti Fustel de Coulanges tvrdil,
7e germanska invaze méla na vyvoj spolecnosti v ¥fimské Galii pouze zanedbatel-
ny vliv (Halsall 2007, 20). Na zminéného francouzského historika navézal Alfons
Dopsch (1987) a predevsim belgicky badatel Henri Pirenne, autor slavné studie
Muhammad a Karel Veliky (1939). Francouzsti historici Jean Durliat a Elisabeth
Magnou-Nortier zastavali nazor, Ze ¥imsky danovy systém a dalsi instituce pie-
zily az do karolinské doby.'” Rozséhlé rozhrani mezi civilizaci a ,barbarstvim®
tahnouci se od Hadridnova valu pires Poryni a Podunaji bylo zénou dlouhodobého
souziti sofistikované kultury Stfedomori a rozliénych etnik, kterd se materidlng,
politicky 1 symbolicky postupné prizptisobovala Fimskému vzoru. Transformismus
zduraznujici dlouhodoby proces promény stiedomorské Fimské spolecnosti do
rané stredovéké civilizace, v mnohém reprodukujici pavodni Fimské vzory, pie-

106) Podle Waltera Goffarta rozvijel Edward Gibbon teze, které predlozil italsky humanista Petrar-
ca, Flavio Biondo (Decades historiarum) a predev§im pozdné anticky pohansky historik Zosi-
mos, ktery dovedl své Déjiny do roku 410 (Goffart 1971, 412).

107) Presvédceni o zvlastnim historickém poslani starovékych Germénu a nédroda hovoticich
germanskymi jazyky.

108) Jde o ¢ast nazvu sborniku Transformace rimského svéta, Gibboniv problém po dvou stoletich
(The Transformation of the Roman World, Gibbon’s Problem after Two Centuries) z roku 1966,
jehoz editorem byl Lynn White.

109) Tuto tezi podrobil kritice C. J. Wickham (2005).



vladl do znaéné miry v zapadni historiografii na prelomu dvacatého a jednadva-
catého stoleti,’® 1 kdyz nékteri autoii jako Guy Halsall polemicky poukazuji na
relativné kratké obdobi, béhem néhoz ustredni vlada ztratila kontrolu nad provin-
ciemi a nastal definitivni kolaps Fisské spravy (Halsall 2007, 21-22).

VySe zminény duraz na pozvolnou transformaci stiedomoiského svéta je
v rozporu s tradiéni zdapadni fascinaci Germany, ktera se zrodila v raném stiedo-
véku a vyvrcholila v romantismu.' V zapadni historické imaginaci zastinili Ger-
méni i Reky, prestoze spoleéné s nimi byli jedingmi dvéma zdpadnimi nérody,
které z vychodnich kulturnich podnétu tudajné dokazaly diky svému tvorivému
géniu zalozit svébytnou civilizaci. Germanstvi se tak stalo po staleti symbolem
rezistence evropského Severu vuci kulturné sofistikovanému latinskému Jihu,
pripadné i feckému ¢i slovanskému Vychodu. Kofeny germéanstvi mtzeme nalézt
jiz u Tacita, ktery se po svych zkuSenostech vojaka a spravce vice obaval ,ger-
manské svobody“ nez ,parthské despocie” (Tacitus 1976, 356):

Nase mesto stdlo Sest set Ctyricet let, kdyZ jsme za konzuldtu Caecilia Me-
tella a Papiria Carbona poprvé slyseli fincet zbrané Kimbri. Pocitame-li od
toho roku do druhého konsuldtu cisare Traiana, vyjde ndm zhruba dvé sté
deset let: tak dlouho pokofujeme Germanii. Béhem tak dlouhé doby bylo
mnoho ztrdt na obou strandch. Ani Samnité, ani Punové, ani Hispdnie
nebo Galie, ani Parthové ndm nedali castéji ponauceni. Svoboda Germdnii
ndm miuze vmést ve tvdr Vychod, ktery sim ztratil Pakora a musil se sklonit
pred Ventidiem! Avsak Germdni zabili nebo zajali Carbona, Cassia, Scaura
Aurelia, Servilia Caepiona o Maxima Pallia a soucasné pfipravili Fimsky
ndrod o pét konsulskych armdd, a pozdéi i Caesara o tri legie spolu s Va-
rem. A kdyz je porazil Gaius Marius v Itdlii, boZsky Caesar v Galii, Drusus,
Nero a Germanicus na jejich vlastnim tizemi, nebylo to beze Skody pro nds.
Pozdéji byly strasné vyhruzky Gaia Caesara jen pro smich. Pak byl pokoj,
az vyuzili nasich vnitrnich rozbrojii a obcéanskych vdlek, zmocnili se zimniho
tabora nasich legii a dostali chut i na Galii. Odtamtud byli sice vyhndni, ale
v posledni dobé jsme vitézstvi nad nimi vickrdt slavili, nez dobyli.

Rany stredovék, reformace, romantismus i ideologie dvacatého stoleti prina-
Sely dalsi a dalsi variace na Tacitovy postfehy a Gvahy. Thomas Arnold vyjadril
pocatkem ctyticatych let devatenactého stoleti obecné piesvédéeni, ze moderni

110) Viz naptiklad ideologicky spor mezi Ravennou a Konstantinopoli ve dvacatych letech Sestého
stoleti, ze kterého tdajné vyplyvd, ze soudasnici si nebyli védomi ,padu RiSe zépadoFimské*
(Halsall, Guy, 2007, 21). K minimalizaci vlivu ,invaze barbari“ na interpretaci vyvoje stie-
domotského svéta v prvnim tisicileti po Kristu ptispéla od Sedesatych let dvacatého stoleti
i procesudlni archeologie, ktera se stavéla podeziivavé vuéi vSem prehistorickym migracim
(Halsall 2007, 26-27).

111) M. D. Knowles hovotil v této souvislosti o germdnské romantické iluzi (Germanic romantic fal-
lacy, 1969).



svét byl predevsim dilem Germént.'? RovnéZ pozdné romanticky francouzsky
spisovatel Arthur Gobineau vyzdvihl blahodarné ptsobeni omlazujiciho germén-
ského Zivlu na upadajici semitsky Fimsky svét:

Neni niceho slavnéjsiho v letopisech lidstva neZ tloha, kterou méli seversti
ndrodové (Gobineau 1942, II, 211). Germdni napadli Rim v den, kdy se
stali jeho paZemi, jeho nervy, jeho silou. Pruni jeho bod, jehoZ se zmocnili,
byl triin a ne snad ndsilim nebo uchvdcenim; domorodé obyvatelstvo samo,
pozndvajic, Ze je v koncich, je volalo, jim platilo, je korunovalo (Gobineau
1942, 11, 285).

Bez germénského vpadu na tuzemi RiSe ¥imské by se rasovy upadek neza-
stavil a vée od Dunaje a po Sicilii a od Cerného more po Anglii by se rozpadlo
v prach, jako se to stalo jiZnim provinciim krdlovstvi Neapolského a vétsiné zemi
predni Asie (Gobineau 1942, II, 289).

Pro Gobineaua byl ,fecky zdzrak“ pouhou historickou uchylkou danou naho-
dilym a v zdsadé kontraproduktivnim vitézstvim nad Persany; skuteénymi zakla-
dateli moderniho Zapadu byli Germani, kteti ptenesli do Evropy epochélni ideu
feudalismu (Boissel 1993, 184).

Arthur Gobineau spekuloval, ze pokud by Gé6tové nebyli vytlaéeni Huny ze
severniho Cernomofi ptes tok Dunaje, vytvorili by ve vychodni Evropé silny ger-
mansky stat pripominajici svym charakterem stiedovéké monarchie. VSeobecny
rozklad Italie, Galie a Hispanie by mezitim dovedl mistni narody ke koneéné-
mu zmaru. Jednoho dne by vysoce civilizovani gé6tsti kolonizatoti piekrodcili Alpy
a vstoupili na padu jihozapadni Evropy, kde by na zarostlych troskach civilizace
nalezli spolec¢nosti pripominajici svoji chudobou a bezvychodnou zaostalosti Al-
zirsko v roce 1830. Zapadni Stredomoii by se ocitlo v postaveni pouhého zavislé-
ho privésku mocného germanského severovychodu. Germanstvi podle Gobineaua
predstavuje bytostné jadro Zapadu:

Tam, kde germdnsky prvek nikdy nepronikl, tam neni Zddné civilizace po
nasem zpusobu (Gobineau 1942, I, 83-84).

Upadek Rima se projevil i ve fyzické konstituci jeho obyvatel (Gobineau 1942,
11, 209):

Co byl télesné a dusevné Riman 3. a 4. stoleti? Clovék prostredniho vzriis-
tu, slabé konstrukce, nevzhledny, pravidelné snédy, majici v Zildch trochu
krve kaZdého z nejnesmysinéjsich plemen; poklddaje se za prvého muze

112) Ve své inauguracni pirednésce v roce 1841 Thomas Arnold prohlésil, Ze nase anglickd rasa je
rasou germdnskou: Our English race is the German race; for though our Norman fathers had
learnt to speak a stranger’s language, yet in blood, as we know, they were the Saxons’ brethren:
both alike belong to the Teutonic or German stock. Now the importance of this stock is plain
from this, that its intermixture with the Celtic and Roman races at the fall of the western em-
pire has changed the whole face of Europe (cit. Augstein 1996, 191).



Vsehomira byl na ditkaz toho drzy, byl patolizalsky, nevédomy, zlodéjsky,
zpustly, schopny prodati svou sestru, dceru i vlastni Zenu, svou zem i Své-
ho vladate, bojici se nade vSecko chudoby, utrap, namahy a smrti. Ostatné
nepochybujici, Ze zemékoule i se suym doprovodem planet byla stvorena jen
pro néj.

Jak vyrazné s timto degenerovanym typem podle Gobineaua kontrastoval se-
versky German (Gobineau 1942, II, 209-210):

Co byl ten barbar vici této opouvrZenihodné bytosti? MuZ s plavymi vla-
sy, s pleti bilou a ruzovou, Sirokych pleci, veliky postavou, mohutny jako
Aleid, odvdzny jako Theseus, obratny, hebky, niceho na svété se nebojici
a smrti z toho nejméné. Takovyto Leviatan mél o vSem pojmy - sprdv-
né ¢ nesprdvné, na tom tak nezdleZi - ale rozumné a inteligentni, jeZ
vyZadovaly rozvoj a vyvoj. Ve svém ndrodnim Zivoté si Zivil ducha $td-
vami prisného a vytFibeného ndboZenstvi, moudrou politikou a slavnymi
déjinami. Jsa premyslivy pochopil, Ze Fimskd civilizace byla bohatsi nez
civilizace jeho a hledél vybddati proé. Nebylo to ono rdmusivé décko, jak
se to obuykle minivd, nybrz mladik cily, dobre védouci o svych skutecnych
zdjmech, védouci kudy na to, aby dobre vidél, citil, srovndval, usuzoval
a svobodné volil lepsi. Kdyz marnivy a bidny Riman stavél svoji dareb-
nost proti bystrému souperi-barbarovi, kdo tu rozhodl o vitézstvi? Jisté
pést toho druhého. Tato pést, padajici jako Zeleznd hmota na leb ubohé-
ho synouvce Remova, jej ponaucila, na kterou stranu ted presla sila. Nu
a kterak se pomstil zdeptany Riman? Plakal a kFicel piedem do budoucich
staleti, aby ona pomstila civilisaci v jeho osobé utlacovanou. Ubohy cer-
vik! Podobal se vrstevnikum Vergila a Augusta asi tak jako Shylock krdli
Salomounovi.

Pouze Germani tak mohli spasit fimskou civilizaci a to nejlep$i z ni zachovat
do pristiho véku (Gobineau 1942, II, 298):

V organizaci imské ... tisice soupericich ndrodi, tisic vzdjemné si neprdtel-
skych zuyki, tisic trosek rozhdranych civilisaci se vzdjemné potiralo niterné.
Nebylo tu ani jediné snahy po vybfednuti z tak obludného zmatku, jeZ by to
vSecko neohroZovala zhroucenim do jesté vétsi hloubky. Jako jediné pouto
tu byl katastr, nivelizujici to pravidla financéni spravy, tedy vlastné negativni
nestrannost zdkona; ale nebylo tu nic¢eho, co by pripravovalo, co by uspiso-
valo pristi néjaké nové mordlky, nebylo tu néjaké pospolitosti ndzori, néjaké
snahy po jednotné pospolitosti lidstva ani také nic takového, co by ohlaso-
valo rozumdrskou civilisaci, jako je naSe dnesni, kterou bychom nikdy nebyli
meli, kdyby germdnské barbarstvi nebylo prineslo jeji vzdcné rouby a kdyby
se nebylo postaralo o to, aby se ujaly na vetché snitce pasivniho, ovlddané-
ho, stisnéného, vidy nesympatického Fimanstui.



Po druhé svétové valce, ktera prinesla obrovské rozéarovani z titdnského
romantismu, byla samotna idea o Germaéanech jakozto vyluénych tvarcich rané
stredovéké civilizace vystavena kritice a pochybnostem. Napiiklad Reinhard
Wenskus napsal, ze ,barbarské migrace” nebyly masovymi popula¢nimi piesuny
(Volkerwanderung), ale §lo o putovani relativné malych skupin vélecné aristo-
kracie, nositelt ,jadra tradice“ (Traditionskern), souhrnu sjednocujicich mytu, le-
gend, norem a zvyk(.'® Ke zminénym druzindm se postupné pripojovali dalsi bo-
jovnici a jejich pribuzni nejriuznéjsiho pavodu, ¢imz vzniklo ohnisko etnogeneze.
Na Wenskusovy teze navézal v Rakousku Herwig Wolfram a ve Spanélsku Luis
Garcia Moreno. Na dekonstrukeci obrazu jednotné germéanské etnicity v dobé
krize a rozkladu Rimské FiSe navazal Walter Pohl, reprezentant tzv. videiiské
skoly, ktery dukladné popsal proces utvareni rané stiedovéké etnické identity;
na britskych ostrovech prispéli k novému pohledu na ,temna stoleti“ zejména
J. M. Wallace-Hadrill a Tan Wood (Halsall 2007,14-16). Do popiedi se dostal
vyzkum strategii, jejichz prostfednictvim se pozdni Fimska spoleénost vyrovna-
vala s barbarskym fenoménem, a tim se zaroven podilela na jeho konstituci. Ve
studii Pred Francii a Némeckem, Vytvdreni a transformace merovejského svéta
(Before France and Germany, The Creation and Transformation of the Merovingi-
an World, 1988) zduraznil v tomto smyslu americky historik Patrick Geary tezi,
ze germdnsky svét byl pravdépodobné nejuétsim a nejtrvalejSim uvytvorem rimského
politického a vojenského génia (Halsall 2007, 17). Muzeme pochopitelné namit-
nout, ze Patrick Geary sice dekonstruoval Germany, ovSem za cenu esencializace
Rima. Ve své dalsi knize Mytus ndrodi: Stiedovéké pocdtky Evropy (The Myth of
Nations: The Medieval Origins of Europe, 2002) pak ukazal, do jaké miry je nas
pohled na rany stifedovék nereflektovanou projekei snahy ospravedlnit existenci
modernich narodnich statd. V obdobném duchu zduraznil Walter Goffart v dile
Barbaii a Rimané: Techniky pfizpiisobeni (Barbarians and Romans: Techniques of
Accommodation, 1980), ze rané stredovéké ,germanstvi“ je vysledkem ztotoZnéni
novodobého politického mysleni s #imskym obyCejem oznacovat veskera etnika
zijici severné od Ryna a stiedniho toku Dunaje jako Germdny. Tito lidé vsak
podle Goffarta nepocitovali zddnou kolektivni solidaritu, kterd by z nich uéinila
jednotnou historickou silu (Halsall 2007, 17).

Walter Goffart obrazoborecky popira myslenku, ktera je od ¢ast romantismu
a Edwarda Gibbona témér svata a nedotknutelnd, totiz, ze Germani byli tvurci
politickych a socioekonomickych struktur rané sttedovéké Evropy. Namisto toho
Walter Goffart obdobné jako Alexander Callander Murray (a jeho kolegové na
univerzité v Torontu) zduraznoval pretrvavani ¥imskych instituci na vyznamné
¢asti zapadni Evropy i v prubéhu ,temného véku“. Americky historik Patrick

113) Naproti tomu britsky historik Peter Heather, autor studii Gétové a Rimané (Goths and Ro-
mans, 332-489, 1991) a Gotové (The Goths, 1996), soudi, ze Gotové piedstavovali poéetnou
populaci svobodnych muzu a jejich rodin, ktefi si byli jiz ve ¢tvrtém stoleti po Kristu védomi
své etnické vyluénosti (Halsall 2007, 18-19).



Amory pojal zrod ,barbarské germanské etnicity“ v kontextu rozkladu Rise zapa-
dotimské a puasobeni klasické etnografické tradice, bez nichz by udajné ke kon-
stituovani ,germanstvi“ vubec nedoslo (Halsall 2007, 17-18). Heterogenni smés
etnicky indiferentnich klant a populaci se na sklonku antiky setkala s odumiraji-
ci, nicméné stale inspirujici strukturou rimské politické a symbolické moci, ktera
je proménila v ,Germéany“. Podle zminéného pohledu by pak vétsi zasluhu na
,vytvoreni“ Germant meéli Caesar a Tacitus nez Arminius. ,LeZ romantismu“ by
spocivala v iluzi ,autentického® germanstvi jakoZzto vitalni civilizac¢ni alternativy
dekadentniho Rima. Ve skuteénosti lze fenomén Germént vylozit jako vyraz mi-
metické rivality heterogennich etnickych skupin v rozsdhlém f#imském pohranici
vic¢i hmotné a moralni autorité impéria, ktera byla zavrSena selektivnim osvo-
jenim tady atributt Fimského politického, socidlniho a kulturniho Zzivota vcetné
klasického kolektivniho oznaceni Germani pirevzatého od Fimskych autord.

V dnesni post-romantické ére je ziejmé, ze germanské populace neptedstavo-
valy zadny ,primordialni zivel ¢i génia“, jehoz vysadni historickou tlohou bylo
revitalizovat upadajici ¥imské Stredomoti. Patrick Geary, ktery vychéazi z tezi
Fredrika Bartha (1969), tvrdi, Ze se na jejich etnickou identitu musime divat
jako na dynamickou, instrumentdlni, situacni, vicevrstevnatou a performativni
interakeci odehravajici se ve specifickych podminkach prechodného a politicky
krajné nestabilniho prostiedi. Peter Heather se naproti tomu snazil na zakladé
konkrétnich historickych prikladd ukazat, Ze etnicita neni zdaleka tak flexibilni
a konjunkturélni, jak by si socidlni konstruktivisté prali (Halsall 2007, 37).

Zda se, ze vibec poprvé se Rimané utkali s lidmi, ktefi byli pozdéji identi-
fikovani jako Germadni, v roce 222 pred Kristem v bitvé u Clastidia v Padské
niziné, kde germdansti bojovnici slouzili v keltském vojsku.™ Polybios uvadi, ze
konzulové Marcus Claudius a Gnaeus Cornelius vpadli na jare zminéného roku
na uzemi keltskych Insubrt a zahgjili obléhani mésta Acerrae. Insubrové ve sna-
ze ulevit obléhanym prekrocili feku Pad a pokusili se zmocnit mésta Clastidium.
Marcus Claudius na né zautocil s ¢asti péchoty a jizdy. I kdyz Insubrové zpo-
catku Ffimskému naporu odolavali, byli obkliceni a z velké casti pobiti. Keltové,
kterym se podarilo vyvdznout, se nejprve uchylili do Mediolana, svého nejvy-
znamnéjsiho strediska, posléze vsak slozili zbrané. Tak skoncil posledni odpor
Keltu jizné od Alp (Polybios 2008, 133; 34, 3-14; 35, 2). Pokud skute¢né bojovali
u Clastidia Germani, pak byli podfizeni keltskému veleni a prisli pravdépodobné
spolecné s triceti tisici galskymi Gaesaty, které od Rhodany p#ivedl nacelnik Vi-
ridomar neboli ,syn Ryna“ (Ellis 1996, 41).

Stietnuti u Clastidia bylo z hlediska fimsko-germanskych vztaht pouhou epi-
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stoleti pred Kristem. Plutarchos napsal, Ze v dobé, kdy byl Gaius Marius zvolen

114) Rimska Acta Triumphalia zmifiuji, ze Marcus Claudius Marcellus zde triumfoval nad keltskymi
Insubry a Germdny (Ellis 1996, 42).



béhem taZeni proti Iugurthovi v nepritomnosti konzulem, vyno¥ily se na severu
jako hrozivy mrak pocetné zastupy Teutonu a Kimbra (Plutarchos 1967, I, 583).
Bylo to udajné tii sta tisic bojovnika ve zbrani doprovazenych mnoZstvim Zzen
a déti, kteti hledali vhodnou pidu, na niz by se usadili. Podle Plutarcha svédcila
velikost jejich téla, modré oci a skutecnost, Zze Germani davali jméno ,Kimbrové®
loupeznikim, o tom, Ze nalezeli ke germéanskym kmentm sidlicim u Severniho
mote (Plutarchos 1967, I, 584).1® Pytheds z Massalie se ve ¢tvrtém stoleti pred
Kristem zminil o kmeni Teutones, ktery sidlil na ostrové Abalum (Esel) na balt-
ském pobtezi a obchodoval s jantarem (Ellis 1996, 113). Za vlady cisare Augusta
objevila expedice vyslana k severnimu pobtezi Evropy na tzemi Jutského poloos-
trova pozustatky Kimbra."® Publius Cornelius Tacitus umistil Kimbry, dnes ma-
lou obec, ale velkou svou sldvou, do malého koutu Germaénie u samého Ocednu
(Tacitus 1976, 356; 1, 37). Nékteri autofi nicméné povazovali Teutony a Kimbry
za Kelty.l"

Kolem roku 113 pied Kristem p¥isli Kimbrové na uzemi dnesnich Cech, od-
kud je vsak vypudili Bojové. Pies teritorium VolkG-Tektosagt pronikli do zemé
Taurisktl v Noriku."® Rimané méli obavu, ze by je Kimbrové mohli ohrozit & do-
konce vyuzit alpskych prasmyka k pochodu do severni Italie. Konzul Gnaeus Pa-
pirius Carbo na né zautocil s pravidelnou arméadou, byl vsak s tézkymi ztratami
odrazen (Ellis, 1996, 114). Kimbrové a Teutoni poté zmizeli z dohledu Rimant
a v roce 111 pred Kristem se vynotili v udoli Rhony a smérovali k fimské pro-
vincii Gallia Narbonensis, kde roku 109 pied Kristem rozdrtili legie vedené mist-
nim guvernérem Iuniem Silanem. Uspéchy néjezdniki povzbudily mistni kmeny,
Tektosagy a Tiguriny, k protifimskému povstéani. Konzul Cassius Longinus byl
porazen a zabit v bitvé v udoli Garonny. CiSe hotkosti viak jesté neptetekla.
V roce 105 pred Kristem byla fimska armada, v jejimz cele stali Servilius Caepio
a Gaius Manlius, zni¢ena u Arausia (Martin 2009, 15-16).1*°

Gaius Marius, zkuSeny vojeviidce a opakované zvoleny konzul, byl povéren
tkolem odvratit hrozbu vznasejici se nad Rimem. Zatimco se Kimbrové pokouse-
li neuspésné usadit v Hispanii, Gaius Marius provedl dulezité reformy Fimské ar-
mady a spoleéné s druhym konzulem Quintem Lutatiem Catulem byl pfipraven
Gelit prvni germanské invazi v déjinach Rima. Utoénici se rozdslili. Kimbrové se
vratili do Norika a shroméazdili se v Brennerském prasmyku, zatimco Teutoni

115) Sextus Pompeius Festus odvozoval nazev Kimbru z keltského slova cimber, to je ,lupic“, ve
staré ir§tiné znamenalo slovo cimb ,vykupné“ a combid ,zajatec“. Jména vidcu Kimbrl, na-
priklad Claodicos a Teutobodunos, byla udajné keltska (Ellis 1996, 113).

116) Strab6n nazyval Jutsky poloostrov Kimberskym (Ellis 1996, 113-114).

117) Sextus Pompeius Festus oznacil Teutony a Kimbry jako gens Gallica. Podle Diodéra, Strabéna
a Plinia hovorili Teutoni keltskym dialektem. Henri Hubert se domnival, ze Teutoni a Kim-
brové byli pivodné Germany, ktefi byli v dusledku styku s rozvinutéj§im keltskym prostredim
ve druhém a tietim stoleti pred Kristem ,keltizovani“ (Ellis 1996, 113).

118) Dnesni Rakousko.

119) Dnes$ni mésto Orange.



a jejich spojenci Ambroni postupovali od zdpadu smérem k Ligurii a tupati Alp.
Gaius Marius ve dvou bitvach pobliz Aquae Sextiae'® v roce 102 pred Kristem
Ambrony a Teutony prakticky vyhladil (Plutarchos 1967, I, 592-593):

Obyvatelé Massilie z kosti padlych staveli ploty kolem vinic a zemé diky mrt-
voldm, které v ni zprdchnivély, a zimnimi desti byla tak pohnojena a tak
se do hloubky naplnila zplodinami hniti, Ze v ¢as sklizné prindsSela bohatou
trodu.

Catulus ustoupil do Italie a v srpnu 101 pired Kristem spojena Catulova a Ma-
riova armada u Vercellae Kimbry porazila. Gaius Marius si tim vyslouzZil oznace-
ni ,tFeti zakladatel Rima“.

Mariova impozantni Zivotni draha, ktera z néj na cas ucinila ,prvniho muze
Rima“, byla prekondna oslnivou kariérou jeho mladsiho p¥ibuzného Gaia Iulia
Caesara.'®! Tento ambiciézni politik odmitl v roce 59 pred Kristem, kdy byl zvo-
len konzulem, spojenectvi s galskymi Haeduy, ohrozovanymi germanskymi Své-
vy, a naopak pozadal senat, aby uznal svévského nacelnika Ariovista za ,pritele
rimského lidu®, rex atque amicus (Ellis 1996, 119-120; Caesar 1972, 57). V polo-
viné prvniho stoleti pred Kristem byla jiz etnickd a politicka mapa stiedni Evro-
py vyrazné odlisna a Keltové se ocitali pod silnym tlakem Germant, expanduji-
cich k jihu a jihozapadu. Arvernové a Sekvanové, bojujici s Haeduy o nadvladu
nad Galii, verbovali germanské Zoldnére, kterych se v zemi usadilo sto dvacet
tisic (Caesar 1972, 53). Keltskych potizi vyuzil po¢atkem roku 58 pred Kristem
Caesar, jenz vojensky zasdhl proti Helvétiam, kteti opustili svoji pavodni domo-
vinu mezi Rynem a pohot¥im Jura a vydali se na zapad (Caesar 1972, 32-52).
Poté vyzval Ariovista, aby propustil rukojmi, nenapadal Haeduy ani jejich spo-
jence a nedovoloval dalsim Germantum piekracovat Ryn (Caesar 1972, 64). Na to
Ariovistus odpovédsl, ze vladne v Galii stejnym pravem jako Rimané v provincii
Narbonne - pravem dobyvatele (Caesar 1972, 65). Caesar svedl s Ariovistovou
armadou, ktera kromé Svévu zahrnovala Harudy, Markomany, Triboky, Vangi-
ony, Nemety a Eudusie, bitvu, v niz po prudkém boji protivnika rozdrtil. Pouze
hrstce Germdanu véetné Ariovista se podatilo uprchnout pres Ryn vzdaleny asi
padesat mil (Caesar 1972, 69-70). Navzdory zminéné porazce ¢i mozna i proto,
aby zvétsil své zasluhy, oznacil Gaius Iulius Caesar kmen Svévu za zdaleka nej-
vétsi a nejbojovnéjsi ze vSech Germanu (Caesar 1972, 112-113).

Gaius Tulius Caesar ptikladal valeénou vykonnost Germéana a relativni sla-
bost Galt zmékcujicimu vlivu civilizovaného zpusobu Zivota (1972, 188-189):

A byvaly drive doby, kdy Galové predcili Germdny statecnosti, sami je na-
padali valkou a pro prelidnéni i nedostatek orné pudy posilali za Ryn osad-
niky. A tak nejirodnéjsi kraje Germdnie kolem Hercynského lesa, ktery, jak

120) Dnesni Aix-en-Provence.
121) Gaius Marius mél za manzelku Caesarovu tetu Julii.



Gtu, byl z doslechu zndm Eratosthenovi a jesté nékterym Rekim a ktery oni
sami nazyvaji Orkynskym, zabrali Volkové Tektosazsti a usadili se tam. Ten
kmen se v téch sidlech drZi podnes a je nejuys prosluly svou spravedlnosti
a sldvou vdlecnou. ProtoZe vSak Germdni setrvdvaji ve stejném nedostatku,
nouzi, odrikdni jako drive, protoZe se Zivi stejnou potravou a stejné pecuji
o své télo, kdezto Galum blizkost provincii a znalost zamorského zboZi po-
skytuje hojnost véci k blahobytnému Zivotu a zvySené potrebé, zuykli si Ga-
lové ponendhlu Germdanium podléhat, a byvse od nich v bitvdch mnohokrdt
poraZeni, dnes uz se s nimi ani sami nesrovndvaji co do statecnosti.

Germani neznali podle Caesara knéze ¢i druidy a nebrali pfili§ vazné obéti.
Za bohy uzndvali pouze viditelné a prospésné objekty - Slunce, Ohen ¢i Mésic.
Jejich Zivot je cely zaplnén lovem a vojenskym vycvikem (Caesar 1972, 185).
Pravidelné jeden rok travi na valeénych vypravach a druhy se vénuji svym hos-
podatstvim ¢i lovu. Loupezné najezdy na tzemi sousedi nepokladaji za nic ne-
cestného. Jednoducha strava, denni télesna cviceni a naprosta volnost Zzivota
neznajiciho ani povinnosti ani kazen zptsobuje, ze dortstaji do ohromnych, mo-
hutnych postav. Kromé koZeSin nenosi Germdni zadny Sat. Sedlo, vino a dal-
§i vydobytky civilizace pokladaji za zmékéilost. SpiSe nez obili je zivi mléko,
syr a maso. Trvalé vlastnictvi ptidy mezi Germény neexistuje; nacelnici pridéluji
vzdy na rok tolik pole piibuznym ¢i sdruzeni jednotlivel, kteii se za timto uce-
lem spojili, tolik pole, kolik uznaji za vhodné, p¥i¢emz nasledujictho roku je jim
pridélena jind pida. Takové rovnostarské opatieni mélo zabranit tomu, aby se
Germani stali usedlymi rolniky a ztratili valeénicky esprit, nevznikala ani majet-
kova nerovnost, ktera by znicila soudrznost spolecenstvi a zpusobila utlacovani
chudych bohatymi (Caesar 1972, 186). Centralni vlada vznikd pouze v dobé val-
ky; v mirovych dobach o vSem rozhodovali mistni nacelnici.

Tajemnost a désivost germanského svéta, kterd vyvolala paniku i mezi Cae-
sarovymi legionari (Caesar 1972, 59-62), byla umocnéna existenci Hercynského
lesa, ktery zacinal na uzemi Helvétitt a tahl se podél Dunaje az do krajin Daka
a Anarti (Caesar 1972, 189). Udajné nikdo nedokazal Fici, Ze by tfeba po Sedesé-
tidennim pochodu dospél na jeho konec. V lese zila fada druhi divokych zvitat,
nikde jinde nevidanych, obrovsti losové ¢i zubfi, jen o néco mensi nez slon (Cae-
sar 1972, 189-191).

V zimé na prelomu roku 56 a 55 pred Kristem piekrodili germansti Usipové
a Tenktheti udajné v poctu étyr set tiiceti tisic (Caesar 1972, 120) Ryn pobliz
jeho usti do mote (Caesar 1972, 112). Caesar se soucasné dozvédél, ze mnohé
galské kmeny uzaviely s Germdny spojenectvi a podporovaly jejich pronikédni do
zemé (Caesar 1972, 115). Caesarovi se podaiilo Usipy a Tenkthery pobliz dnesni
Koblenze zaskocit a zmasakrovat. Mnoho z nich se pti utéku utopilo ve vodach
Mosy a Ryna (Caesar 1972, 118-119). Caesaruv politicky odpirce Marcus Por-
tius Cato Mladsi dokonce v sendtu pozadoval, aby byl Caesar vydan kvuli poru-



Seni smlouvy k potrestani Germantm (Plutarchos 1967, II, 384). Gaius Iulius
Caesar nyni pokladal za uziteéné provést trestni vypravu za Ryn, aby Germany
presla chut na vpady do Galie (Caesar 1972,120-121). Béhem deseti dnt nechal
postavit pres feku most a na pravém biehu stravil se svymi legiemi osmnéct
dni, béhem kterych palil usedlosti a obili na poli, bral rukojmi a p¥ijimal posel-
stva od rady germanskych kmenu (Caesar 1972, 122-123).

V roce 53 pred Kristem, po vypravé do Britanie a béhem potlacovani Indu-
tiomarosovy'?? a Ambiorixovy'?® vzpoury, se Caesar rozhodl podniknout druhou
vypravu pres Ryn do Germanie, odkud rebelujici Tréverové ziskavali podporu.
Ubiové se podridili ¥imské moci, ale Svévové se stahli do rozsahlého Bacénské-
ho lesa (Caesar 1972,175-176). Caesar se vratil na levy bieh Ryna, ¢dst mostu
nechal strhnout a predmosti dal stfezit ozbrojené posidce (Caesar 1972, 192).
Zatimco Caesarova vojska pronasledovala Ambioriga do Arduenského lesa, pre-
krocili Ryn germansti Sugambrové a po plenéni na tzemi Eburond se rozhod-
li napadnout ¥imsky tdbor v Atuatuce,’** kterému velel Quintus Tullius Cicero,
mladsi bratr znamého pravnika a statnika Marca Tullia Cicerona (Caesar 1972,
196-197). Germanskym jezdcum se podatilo obrance piekvapit a mélem se leze-
ni zmocnili. Teprve po tézkém boji, ve kterém se vyznamenal Gaius Trebonius,
byli Germani odrazeni (Caesar 1972, 197-201). Caesar mél Stésti, ze v dobé zda-
leka nejvétsiho protifimského povstani v Galii, v jehoz cele stal predni prislus-
nik kmene Arvernt Vercingetorix, zachovali Germani klid a nevyuzili chaosu
k opétovné invazi (Caesar, 1972, 205). Naopak Caesar ziskal v Germanii pocetné
spojenecké jezdectvo, které sehralo klicovou ulohu pi#i pordzce galské jizdy pod
hradbami Alésie (Caesar 1972, 246-249).

Podle Plutarcha bojoval Gaius Iulius Caesar v Galii téméf deset let, dobyl
osm set mést, podmanil si tii sta kment a utkal se postupné se tfemi miliény
neptatel, z nichz jeden milién zabil v poli a druhy milién zajal (Plutarchos 1967,
II, 379). Pokud by podobna brutélni sila uvedena do pohybu jedinym nezdolnym,
autoritativnim a houzevnatym duchem dopadla v nasledujici generaci na Germa-
nii, déjiny lidstva mohly vypadat odlisné. Nasledujici valka s Pompeiem a jeho
stoupenci odvedla Caesarovu pozornost k jinym zalezitostem, smrt jej zastihla
15. biezna roku 44 pied Kristem piimo uprostfed priprav tazeni proti Dakim
a Parthum, které mélo mimo jiné pomstit smrt triumvira Marka Licinia Crassa
v bitvé u Carrhae v roce 53 pred Kristem. Germansky svét se vSak stal nadale
nedilnou soucasti ¥imské i post-Fimské politické reality.

Octavianus, ktery diky své politické obratnosti a Agrippovu vojenskému ta-
lentu zvitézil v obcanské valce, zalozil v roce 27 pred Kristem politicky systém
principatu. Jakozto cisai Augustus stabilizoval vnitropolitické pomeéry Fimské-

122) Nadelnik Haeduu.
123) Nacelnik Eburond.
124) Dnesni Tongres.



ho impéria. Ptisel ¢as obnovy Stredomoti zdevastovaného stoletou anarchii.
Po vitézstvi u Actia a okupaci Egypta Octavianus disponoval impozantni si-
lou priblizné padesati legii (Hardy 1887, 626). Jejich pocet byl z ekonomickych
i praktickych diavodu vyrazné snizen; Augustuv néastupce Tiberius velel pocat-
kem dvacatych let prvniho stoleti po Kristu pouze pétadvaceti legiim.?® Octa-
vianus se nesnazil napodobit Crassa, Caesara a Marka Antonia a neusiloval
o vyvolani konfliktu s Parthii (Hardy 1887, 626). Nehodlal rezignovat na udr-
zeni fimského vlivu v Arménii, v Syrii ponechal pod vedenim legata Quinctilia
Vara pouhé tii legie,'®® zcela nedostateéné pro vedeni rozsahlejsi valky (Flavi-
us losephus 1992, I, 147). Nejvétsi vojenské sily soustfedil Augustus na Ryné
a Dunaji. Od Ryna se Rimané snazili proniknout na vychod k Labi a postupné
romanizovat izemi mezi obéma veletoky. Nestabilni pomezi Ilyrie bylo vystave-
no utokdm dackych a sarmatskych kmend (Hardy 1887, 626). Za tcelem paci-
fikace a u¢inné obrany stfedniho Podunaji zalozil Augustus tfi nové provincie,
Dalmaécii (Horni Illyricum), Panonii (Dolni Illyricum) a Moesii, které strezilo
sedm legii umisténych v mistnich vojenskych taborech.’?” Revoltu, kterd v roce
6 po Kristu vypukla v této oblasti a jez méla settast ¥imské jho, se podatilo
potlacit. V Hispanii vyzadovala rezistence Asturt a Cantabrt piitomnost tii
legii, zatimco na poradek v celé Galii dohlizelo pouhych tisic dvé sté muzu
v Lugdunum (Hardy 1887, 629).

Neronu Claudiu Drusovi, nevlastnimu synu cisafe Augusta a mladsimu bra-
tru cisate Tiberia, bylo pétadvacet, kdyz mu bylo svéfeno veleni nad rynskymi
legiemi (Mértin 2009, 76). Jiz predtim se osvédcil v bojich s Vendeliky v Rhaetii.
Cisat Augustus zamyslel vytvorit v Germanii novou provincii k pocté svého boz-
ského stryce Gaia Iulia Caesara. Drusus, ktery chtél sehrat v Germénii roli no-
vého Caesara, mél v umyslu obejit obavané Svévy sidlici v jizni Germanii v Her-
cynském lese a zfidit novou rimskou provincii severné od feky Mohan. Tento
zamér mohl v pfipadé Uspéchu vyrazné ovlivnit geopolitickou situaci v severoza-
padni Evropé. Rimska pevnost, ktera by ovladala splavny tok Mosely a Mohanu,
by drzela v Sachu Svévy, Treviry, Usipy a Tenkthery. Drusovou aspiraci bylo do-
vést fimské legie ke biehim Oceanu az tam, kam dosud nevkrocila noha rimské-
ho vojaka (Méartin 2009, 78; Smith 1861, 61-63). Na jeho prikaz bylo podél Ryna
vybudovano padesat pevnosti jako zakladna pro pripravované operace. Novy pri-
plav nazyvany Fossa Drusiana spojil zminénou feku se severnim piitokem do

125) Rimskd legie méla poradové &slo a cognomen, prizvisko, odvozené asto od mista zrodu &
zakladatele; I Germanica; II Augusta; III Augusta; III Galica; III Cyrenaica; IV Macedonica;
IV Scythica; V Alauda; V Macedonica; VI Victrix; VI Ferrata; VII (pozdéji) Claudia; VIII Au-
gusta; IX Hispana; X Fretensis; X Gemina; XI (pozdéji) Claudia; XII Fulminata; XIII Gemina;
XIV Gemina; XV Apollinaris; XVI Gallica; XX Valeria Victrix; XXI Rapax; XXII Deiotariana
(Hardy 1887, 626).

126) Puvodné ctyii, ale jedna legie byla stazena do Panonie, aby pomohla potlaéit v roce 6 po
Kristu mistni povstani (Hardy 1887, 629).

127) Siscia, Carnuntum, Poetovio, Sirmium, Delminium a Burnum (Hardy 1887, 629).



mote (Suetonius 1966, 202). Mésto Duisburg (Drusus-burg), byvaly fimsky tabor,
dodnes pripomina jméno svého zakladatele (Smith 1861, 65).

Drusus se na podzim roku 12 ptred Kristem nalodil a vyrazil se svou armaé-
dou po vybudovaném pruplavu k Severnimu mo#i (Suetonius 1966, 202). Potom
postupoval jako prvni fimsky vojevudce podél pobiezi obyvaného Frisy az k usti
Emze. Piipravy k vylodéni vSak zhatil necekany odliv a blizici se zima piiméla
Rimany k navratu. Mezitim obavy z ¥imské invaze p¥inutily severogerménské
kmeny seskupit se do obranného svazu, jehoz jadrem byli Sigambrové. Na jare
roku 11 prekrocil Drusus se svymi legiemi Ryn severné od soutoku s fekou Li-
ppe, pravdépodobné nedaleko od dnesniho mésta Wesel (Smith 1861, 66). Po-
razil Usipy a vpadl na uzemi Sigambrt, kte¥i viak uprchli. Rimané pronikali
dal na vychod az na teritorium Cherusku, které zacinalo na levém biehu Feky
Vesery'?® a tahlo se severné od pohoii Harz az k Labi. Nero Claudius Drusus se
a nepriznivé omen spocivajici ve véelim roji, ktery se usadil na kopi prefekta ta-
bora Hostilia Rutilia zabodnutém pied jeho stanem, ho pFimély k navratu.

Na zpatecni cesté k Rynu bylo #imské vojsko prepadeno v tzkém tdoli ze
zalohy germanskymi spojenci a uniklo zkaze pouze diky duchapiitomnosti vrch-
niho velitele. Drusus zalozil dvé pevnosti: Castellum Cattorum'® na tizemi Chatti
a Aliso,”® hlavni zékladnu pro zamyslené Fimské expedice do nitra Germadnie.
V nasledujicim roce navstivil fimské lezeni na Ryné sam cisai Augustus a Dru-
stuv bratr Tiberius, ktery byl jinak plné zaméstnan pacifikaci Panonie a Ilyrie.
Centrem 7imské moci na Ryné se stalo Moguntiacum,™! lezici naproti usti Moha-
nu. Na jate roku 9 pred Kristem opustil Drusus, toho roku konzul, Rim, aby se
postavil do cela doposud nejvétsi fimské invaze do Germanie.

Drusovy legie provazené pocetnymi pomocnymi sbory postupovaly podél pra-
vého brehu Mohanu na uzemi Chattt, poté vstoupily do zemé Cheruskd, nad
soutokem s Fuldou ptekrocily Veseru, pronikly do hloubi Hercynského lesa a ko-
necné stanuly na bifehu Labe (Albis) pobliz dnesniho Magdeburgu (Smith 1861,
67-69). Zde se udajné pred Drusem zjevila v nadlidské velikosti knézka Veleda
a podle Diéna Kassia Kokkéiana k nému promluvila takto latinsky: Kam vsude
chcees, nenasytny Druse? Neni ti prdano zde na vse se divat. Vrat se! Nebot konec
tvych cint 1 tvého Zivota se blizi (cit. Schlette 1977, 31). Drusus odvedl legie zpat-
ky do lezeni na Ryné. Nékde mezi Saalou a Rynem jej shodil kin a Drusus si
zranil nohu. Zesnul po t¥iceti dnech vysokych horecek v tdbote (Smith 1861, 70).
Tak zemiel ve tficeti letech nejvétsi fimsky dobyvatel Germaénie, ktery se neta-
jil tim, Ze pokud se dostane k moci, obnovi v Rimé staré republikdnské ziizeni

128) Dnesni Weser.
129) Dnesni Kassel.
130) Dnesni Elsen, soucast Paderbornu.
131) Dnesni Mohud.



(Suetonius 1966, 203). Drustv syn Germanicus proslul jako vojevidce na rynské
hranici a druhy syn Claudius se v roce 41 po Kristu stal cisarem.

Po Drusové smrti se o pacifikaci germanského vnitrozemi pokusil jeho bratr
Tiberius Claudius Nero, budouci cisat a zkuSeny valeénik, oblibeny mezi legio-
naii. V roce 8 pred Kristem se Augustus dostavil osobné do Moguntiaka, nechal
uvéznit fadu germanskych pohlavari, kteti se dostavili na mirova jednani, a Ti-
berius pustosil oblasti mezi Rynem a fekou Veserou, odkud odvlekl ¢tyticet tisic
zajatcd, predev§im Sigambrt (Smith 1861, 75). Béhem Tiberiova dobrovolného
vyhnanstvi na Rhodu byl guvernérem Germéanie Lucius Domitius Ahenobarbus,
déd cisate Nerona, ktery pronikl do Germanie hloubéji nez kdokoliv z jeho pted-
chiudct (Tacitus 1975, 205; 4, 44), prekrocil Labe a ziidil Augustiv oltal na
jeho pravém biehu. Augustus, ktery se ziejmé obdval nesoudné rivality svych
generald, nicméné poté zakazal legiim zminénou feku prekonavat. Ahenobarbus
se zaslouzil o budovani silnic a most{, které Rimantim zpFistupnily oblast mezi
Rynem a Teutoburskym lesem a mohly byt velmi dulezité pro romanizaci daného
teritoria a jeho integraci do stfedomotského politického a ekonomického systé-
mu. Kdyz se po deseti letech vratil do Poryni Tiberius, nyni uznany Augustiv
nastupce, zvolil opét ofenzivni politiku, potlacil mensi odbojné kmeny a uzaviel
spojenectvi s Cherusky. Chaukové a Langobardi se poddali. Poprvé v historii se
na Labi objevily fimské vale¢né lodé. Podle Gaia Velleia Patercula jedinym ger-
ménskym kmenem, ktery si zachoval plnou nezavislost na Rimu, byli svévéti
Markomani; pod Marobudovym vedenim se stahli od Ryna p¥iblizné do oblasti
dnesnich Cech, kde se Marobud prohlasil kralem (Mértin 2009, 129-133). Tibe-
rius si uvédomoval, Ze pro zabezpeceni Fimské moci v severnim Némecku je za-
potiebi zajistit pfimou komunikaci mezi Rynem a Dunajem, cemuz branili Mar-
komani. TiberiGv zastupce Gaius Sentius Saturninus nahradil brutalni politiku
privykat ¥imské civilizaci (Smith 1861, 76-80). Mece legionaiu vysttidala mékka
a rafinovangjsi moc obchodovéni (Brogan 1936). Rim se postupné pro Germény
staval vzorem a mimeticka rivalita spocivajici v osvojovani Fimskych artefaktt
a zivotniho zptsobu mohla usnadnit konvergenci.

Tiberius Claudius Nero pripravil plan na podrobeni markomanského kralov-
stvi. Gaius Sentius Saturninus mél tdhnout se tfemi legiemi pres dzemi Chatta
a Hercynskym lesem k Dunaji, zatimco Tiberius by postupoval s ilyrskymi le-
giemi shromézdénymi v tabofe v Carnuntum.’® Obé armédy by se setkaly na
uréeném misté pobliz dnesniho Rezna (Smith 1861, 83). Marobud stravil mladi
v Rimé, kde si jej udajné oblibil cisai Augustus. Kazdopadné §lo o Germaéna,
ktery ovladal mnohé stfedomoiské vojenské dovednosti a ziskal politické zkusSe-
nosti, jichz vyuzil pfi budovani svého stfedoevropského statu (Smith 1861, 81).
Anticti autofi odhadovali velikost jeho ozbrojenych sil na sedmdesat tisic pésich

132) Dnesni Viden.



a Ctyri tisice jezdet (Smith 1861, 80-82; Pitt 1989, 46). Marobuduv vzestup Tibe-
ria znepokojoval a jesté po letech v senatu prohlasil, ze tak nebezpeény nebyl ani
Filip Makedonsky pro Athénany nebo Pyrrhos ¢i Antiochos pro fimsky nérod
(Tacitus 1975, 112; II, 63).

Tiberiovo a Saturninovo taZeni zahdjené na podzim roku 6 po Kristu muselo
byt odvolano kvuli vzpouie, ktera vypukla v Panonii a Dalmaécii. Povstalci, kteii
udajné shromazdili dvé sté tisic bojovniktu a devét tisic jezdet, vpadli do Makedo-
nie a ohrozovali Tergeste'®® a Nauportus. Pro Italii byli povaZovani za vétsi hroz-
bu nez kdysi Kimbrové. Augustus dokonce fekl pred senatem, Ze pokud nebudou
prijata mimo¥adna opatieni, ocitne se nepiitel béhem deseti dnti na dohled od
Rima. Ackoliv panonské a dalmécké kmeny se soubéznou vélkou mezi Rimem
a Marobudem pravdépodobné pocitaly, byly zklamany.

Marobud uzaviel s Tiberiem mirovou smlouvu a zachoval neutralitu. Tim
byla promarnéna prilezitost vyznamné oslabit ¥fimskou moc severné od Alp. Pro-
tivnici zastali rozdéleni, a Rim triumfoval. Do konce roku 9 po Kristu byla re-
volta prakticky uduSena, pticemz vyznamnou ulohu sehraly na Fimské strané
pomocné germanské sbory. V Rimé vypukla euforie, lidé se shromazdovali spon-
tanné v ulicich, chramy byly obloZeny kvétinami, probihala dikuvzdani, konaly
se oslavy. Senatofi navrhli, aby ,zachranci vlasti“ Tiberiu Claudiu Neronovi bylo
udéleno cognomen Pannonicus, Invictus ¢i Pius, coz ale cisat Augustus vetoval
(Smith 1861, 84-90).

Nahle se vSak Fimské nebe opét zlovéstné zatahlo. Prisla Sokujici zprava, Ze
v Teutoburském lese Cheruskové, jejichz nacelnik Arminius se vydaval za ¥im-
ského spojence, zaskocili a zmasakrovali tii fimské legie, sedmnactou, osmnac-
tou a devatendctou, Sest kohort a pomocné sbory vedené Publiem Quinctiliem
Varem. Nato Augustus rozmistil vojenské hlidky po méste, aby nevznikly nepokoje,
a mistodrzitelum v provinciich prodlouZil pravomoc, aby byly spojenecké ndrody
drzeny v mezich lidmi zkuSenymi, na néZ si jiz navykly. Také zaslibil veliké hry
Jovovi Nejlepsimu Nejvétsimu, zda by se stav stdtu obrdtil v lepsi, jak se to kdysi
stalo za valky s Kimbry a Marsy. Vyklddd se, Ze byl Augustus tenkrdt do té miry
zdésen, Ze si po fadu mésict neddval stFihat vousy ani vlasy a obcas tloukl hlavou
do dveri s voldnim: Quinctilie Vare, vrat legie! Vyrocni den pordzky kaZdorocéné
mu byl dnem smutku a ndrku (Suetonius 1966, 75).

Vara nazvali néktefi soucasni autofi ponékud anachronicky generdlem Cus-
terem Teutoburského lesa. Je pravdou, Ze smutného hrdinu od Little Big Hornu
spojovala s Fimskym vojevidcem - alesponn podle svédectvi Velleia Patercula -
arogance a preziravost vici domorodcim, kterd vedla k trestuhodnému podce-
néni jejich bojovych schopnosti (Schama 2004a, 88).!3* Publius Quinctilius Varus

133) Dnesni Terst.
134) Na druhé strané ,bitva“ u Little Big Hornu neméla na rozdil od sttetu v Teutoburském lese
navzdory medidlnimu ohlasu v zdsadé zadny historicky vyznam.



vystiidal na podzim roku 6 po Kristu ve funkeci hlavniho fimského predstavitele
v severni Germanii Gaia Sentia Saturnina, ktery vytahl do valky proti Maro-
budovi (Reinhold 1972). Mél za sebou pestrou zZivotni drahu. V roce 13 pred
Kristem byl Varus spolecéné s Tiberiem zvolen konzulem. Poté pusobil jako pre-
fekt a prokonzul v Syrii. V Rimé se stykal s basniky, literaty, filosofy a umélei,
napiiklad Vergiliem a Horatiem, ktefi jej oslavili ve svych versich (Smith 1861,
91-92). A tento hedonisticky milovnik poezie a vina byl poslan do drsné Germa-
nie, aby zde vladl mistnim ,barbaram® (Méartin 2009, 152-165).

Zda se, ze vybér Vara nebyl uplné nahodily, ale ze odrazel prehnané Augusto-
vy predstavy o postupu romanizace nové dobytych oblasti. Bylo to oboustranné
kulturni nedorozuméni. Varus chtél vladnout v Germanii jako v nordické Galii,
zatimco Germani stdle nebyli ptipraveni na tak intenzivni ddvku stfedomoiské
civilizace. Varus ponechal dvé legie na Ryné pod vedenim svého synovce legata
Asprena a vyrazil v doprovodu tii legii a znacného mnozstvi civilisti a admini-
strativnich pracovniki podél toku Lippe do nitra Germaénie. Varus pravdépo-
dobné chtél ziidit v Alisu, pfipadné v novém tabotfe pobliz feky Vesery stalé
sidlo #imské spravy véetné soudniho dvora. Strategickym zajmem Rimant bylo
pripoutat k impériu Cherusky, jejichz tzemi se tdhlo od feky Vesery az k Labi.
Varus si bezpochyby neuvédomil, s jakym odporem se jeho necitlivd a uspéchana
asimilaéni politika mezi germanskymi kmeny setka. Idea Fimského prava, jez
spocivala v uplatnovani trestu z pozice despotické autority, byla konfrontovana
s tradiénim germanskym principem kompenzace praktikovanym jako arbitraz
mezi rovnopravnymi jedinci. Varus rovnéz vyzadoval placeni p¥imych a vysokych
dani, které nahradily dosavadni mirngjsi tribut. Germani, zvykli na sva tradiéni
obc¢inova spolecenstvi svobodnych muzt, nebyli ochotni se podtidit byrokratické
a centralizované ¥imské spravé. Tam, kde Rimané narazili na odpor, se uchylili
k nasili. Gaius Tulius Arminius, ktery byl synem jednoho z vlivnych cheruskych
nacelniku, zil od mladi v fimském tabore a doprovéazel Tiberia na jeho tazenich.
Jesté mu nebylo ctyfiadvacet let a uz velel pomocnému germanskému oddilu
(Mértin 2009, 134-151; Smith 1861, 93-98).

Spiknuti proti fimské moci se pripravovalo dlouho a peclivé. Varus byl o ném
informovén, ale bral je na lehkou vahu (Mértin 2009, 182-191; Smith 1861, 103).
Na zacatku zari roku 9 po Kristu se dozvédél o vzpoure Ansibaru, sidlicich v od-
lehlé oblasti na pravém biehu Emze. Rozhodl se, ze pristiho rana vyrazi vSechny
téi legie revoltu potlacit. Vecer pied odchodem uspotadal hostinu pro ptitomné
germanské pohlavary véetné Arminia. Germansky nacelnik Segestes znovu Vara
varoval a naléhal, aby Arminia a ostatni preddky uvéznil (Tacitus 1975, 56; I,
55). Opét marné. Mnozi z civilisti zamitili do Alisa, ale fada z nich, v domnéni,
ze kampan bude kratka, zustala u vojska. Vzapéti vypuklo povstani v celé sever-
ni Germanii. Cheruskové, Chattové, Marsové, Bructerové a Sigambrové napadali
fimské legionate a vrazdili cizi kupce. Dokonce i loajalni Segestes se pridal ke
vzpouie (Tacitus 1975, 57; I, 57; Smith 1861, 104-105).



Mezitim t¥i Varovy legie, celkem pétadvacet tisic muzi, postupovaly podél
toku Feky Vesery. Mezi Rimany a p¥islusniky pomocnych short propukaly kon-
flikty. Cesta byla blokovana spadlymi kmeny stromu. Spustil se prudky dést.
Z okolnich lesti zahalenych do mlhy utocili na legionafe Cheruskové. Pocet mrt-
vych a zranénych narustal. Zalesnény a bazinaty terén neumoznioval u¢inné ma-
névrovat a Celit prepadim. Publius Quinctilius Varus na¥idil zastavit se na vyvy-
Seniné obklopené lesy a vybudovat opevnény tabor. Vojevudce upustil od zaméru
tahnout na sever proti rebelim, misto toho se rozhodl ustoupit nejkrat$i moz-
nou cestou do Alisa a opevnénych lezeni na Ryné. Varus nevéril, ze by dokazal
provizorni stanovisté udrzet, a po neklidné noci Rimané opustili své utocists
a zamitili mezi pahorky Teutoburského lesa. Dést neustaval a k veceru se smr-
telné znaveni legiona¥i zastavili pravdépodobné pobliz prameni Emze (Amisia)
a Lippe (Lupia).!®® Stavbu nalezité vybaveného a opevnéného tdbora nebyli s to
dokoncit, Cheruskové vSak té noci nezautocili. Arminius, jehoZ sily se neustile
zvétSovaly, se pripravoval k zavéreénému naporu. Po rozednéni Publius Quincti-
lius Varus zjistil, Ze je obklicen. Dalsi pochod byl nemozny. Arminius se postavil
na vycnélek a Fidil bitvu.’®® Rimané bojovali stateéné, ale proti mnohonésobné
germanské piesile neméli Sanci. Varus obdobné jako mmnozi legati spachal se-
bevrazdu vlastnim mecem. Jen hrstce legionait se podarilo probojovat si cestu
k Rynu, odkud vyrazil na pomoc Asprenas. Ostatni padli nebo byli zajati a obéto-
vani germanskym bohtum (Mértin 2009, 191-213; Smith 1861, 105-109).

Maloktera bitva v d&jindch Rima méla tak hluboky psychologicky dopad.™’
Italie byla oslabena valkou v Dalmacii a Panonii; Tiberius se nalézal ve vzdale-
né Ilyrii; zdalo se, Ze Galie je ztracena, protoze bude zaplavena germénskymi
valecniky hrnoucimi se pres Ryn; panoval strach, ze Marobud vyrazi k Dunaji
a ohrozi samotnou Italii (Mértin 2009, 213-216; Smith 1861, 91). Tyto obavy se
nenaplnily a impérium krizi prekonalo. Varova pordzka nicméné ukoncila rim-
ské aspirace na ovladnuti oblasti mezi Rynem a Labem a potvrdila rozstépeni
Evropy mezi latinské Stfedomoii a germéansky Sever (Hardy 1887, 630). Rimsky
projekt romanizace severni Germénie se zhroutil, usili Drusovo, Tiberiovo, Ahe-
nobarbovo a Saturninovo bylo marné.

Kdyz o Sest let pozdéji dorazily na misto stietu s Cherusky legie Drusova
syna a Tiberiova synovce Iulia Caesara Germanica, naskytl se jim nésledujici po-
hled (Tacitus 1975, 61; I, 61):

Proni Vartv tdabor prozrazoval rozsdhlou rozlohou i rozméry hlavniho sta-
nu prdct tri legii, v dalsim bylo vidét z ndspu polorozboreného a mélkého

135) Francis Smith se domnival, ze v této oblasti fada mistnich jmen p¥ipomind Vara: Variburg,
Varenholt, Varendorp, Barntrup (1861, 106).

136) Pojednani o bitvé v Teutoburském lese, jehoz autorem byl Plinius Star$i, se bohuzel

137) Cisla zni¢enych legii, XVII, XVIII a XIX, nebyla jiz nikdy z4dné #imské legii p¥idélena (Hardy
1887, 628).



prikopu, Ze se tam usadily jiZ zeslabené zbytky. Uprostied planiny se bélely
kosti, rozmetané nebo nakupené, jak vojdci prchali, jak se stavéli na odpor.
Vedle lezely kusy zbrani a koriské hndty a na kmenech stromi visely pribi-
té lebky. V blizkych hdjich byly oltdre barbari, na nichZ obétovali tribuny
a setniky prunich setnin. A ti, kteri preZili tu pordZku, vyvdznuvsSe z bitvy
nebo ze zajeti, vypraveli, Ze tu padli legdti, tam byli vyrvdni orlové, kde
byla Varouvi zasazena pruvni rdna, kde neblahym tderem své pravice nalezl
smrt, z kterého vystupku fecnil Arminius, kolik bylo Sibenic, které jamy
byly vykopdny pro zajatce a jak se Arminius zpupné posmival praporum
a orlum.

s 1.3 Arminius a zrozeni germanismu m———"

Kdyz se v patnactém a Sestnactém stoleti Tacituv popis byvalého bojisté v Teu-
toburském lese opét rozsiril mezi humanistickymi vzdélanci, zrodil se v némec-
kojazyénych oblastech nacionalisticky kult (Heather 2006, 46; Standing 2005).
Prvni verejnou ,patriotickou” pout na tudajné misto Arminiova triumfu vykonal
jiz koncem patnactého stoleti Georg Spalatinus (Schama 2004a, 109). Arminius,
jehoz latinizované jméno prelozil podle nékterych badateld Martin Luther' jako
Hermann (Schama 2004a, 95),'* se stal jednim z prvnich novodobych symbo-
Ia rezistence znovuvzk¥iSeného germanského Severu proti kulturni hegemonii
latinského dJihu (liberator Germaniae). V tomto smyslu pochopili stiet v Teuto-
burském lese Conrad Celtis, Jakob Wimpfeling, Johannes Nauclerus, Heinrich
Bebel, Franciscus Irenicus, Andreas Althamer, Johannes Carion nebo Johannes
Aventinus (Bietenholz 1994, 182). Jak ukazalo podle nékterych autord v roce
1527 v ulicich dobytého Rima ¥adéni a brutalita némeckych zoldnéia, ktefi byli
ve sluzbach Karla V., neméla nendvist Severu vuci Jihu pouze symbolicky raz.
Osoba Arminia neboli Hermanna v Sestndctém stoleti zaujala Ulricha von
Huttena (Mirtin 2009, 288-290), Georga Spalatina (Bietenholz 1994, 182)4°
pobytu ve fuldském klastere v roce 1505 ve svych sedmnécti letech uprchl
a poté vedl zivot potulného basnika, studenta, rebela a zoldnéie. Nakonec se
diky podpofe arcibiskupa Alberta Braniborského usadil v Mohuéi, vyznamném
stredisku humanistické vzdélanosti. Jeho satirické spisy, ve stale vyraznéjsi

138) Martin Luther napsal ve svém komentafi k osmdesatému druhému Zalmu: Hermann, den die
Latini iibel verkeren und Ariminium (sic) nennen, heisst aber ein Heer man, dux belli (cit. Be-
nario 2004, 87).

139) Podle Petera G. Bietenholze ztotoznil jméno Arminius s Hermannem v roce 1565 Heinrich
Pantaleon (1994, 182).

140) Georg Spalatinus byl autorem prvniho struéného pojedndni o Arminiovi v némeckém jazyce
vydaného v roce 1535 ve Vitemberku.



mife zaméfrené proti papezi a cirkvi, ziskaly von Huttenovi proslulost po celém
Némecku a predznamenaly reformaci. Ulrich von Hutten vzhlizel k cisafi Max-
milianovi jako novému Arminiovi, jehoz nazyval ,germanskym Brutem® (Bieten-
holz 1994, 182), avSak ve svych nadéjich se zklamal (Schama 2004a, 95). Ani
Karel V. nesplnil jeho oc¢ekavéani. V dopise Fridrichu Saskému datovaném 1520
ktery osvobodil svoji zemi od Fimského jha v dobé vrcholu moci impéria. Co by
si Arminius pomyslel dnes, kdyby vidél své potomky Zit pod vladou pozivaénych
biskup®, kdyZ on sam nestrpél za své pany ani stateéné Rimany (Strauss 1874,
360)? Ulrich von Hutten oznacil Germdany za prirozené vladce svéta (weltherr-
schendes Volk), jejichz muznost kontrastuje se zzenstilosti romanskych naroda
(cit. Budil 2002, 41):

Zzenstilé pokoleni, dav slabochii, bez srdce, bez odvahy, beze cti. Nikdo
z nich nebojoval v bitvé, nikdo z nich se nevyznd ve vdlecném remesle. To
Jsou lidé, kteri nam vlddnou! Takovy vysméch mi lame srdce.

V roce 1519 se Ulrich von Hutten, identifikujici se s viidcem Cheruskd, jez
pokladal za predky Sasu (Bietenholz 1994, 182), postavil na stranu Martina Lu-
thera (Schama 2004a, 95). V jeho osobé tak byla uzaviena aliance mezi reforma-
ci a germanismem.

Dialog Arminius™! byl objeven v Huttenové pozistalosti v roce 1529, Sest let
po basnikové smrti.*? Von Hutten, ktery byl inspirovan Lukidnovymi Dialogy
(Benario 2004, 86), uvedl Arminia do podsvéti, kde si pfed Minoovou soudni sto-
lici stézuje, ze v Elysiu nélezi mezi nejvétsimi vojevidei prvni misto Alexandro-
vi, druhé Scipionovi a tieti Hannibalovi, zatimco on sdm byl opominut. Minos
vytkl Arminiovi, Ze se dostavil pozdé, a povéril Merkura, aby se poradil se tie-
mi zminénymi generaly a Tacitem. Arminius neskromné prohlésil, ze prvenstvi
patii jemu, protoze porazil nejmocnéjsi narod svéta v dobé, kdy byl na vrcholu.
Nebojoval pro slavu, bohatstvi nebo moc, ale jeho cilem bylo navratit vlasti svo-
bodu, o kterou byla pFipravena. Minos kupodivu Arminiovy zasluhy uznal, ale
Salomounsky tekl, ze nemUze ménit zavedeny fad véci. Arminiovi bylo ptiznano
prvni misto mezi osvoboditeli svych zemi (Strauss 1874, 360-361).143

Burkhard Waldis uverejnil v roce 1543 v némciné spis Illustrierte Reim-
chronik, v némz piedstavil dvandct ,némeckych hrdind“, mezi nimiz Arminiovi

141) Celym nazvem Arminius. Dialogus Huttenicus quo homo patriae amantissimus patriae laudem
celebravit.

142) Ulrich von Hutten podlehl (obdobné jako Conrad Celtis) chorobé syfilis. Je autorem pravdépo-
dobné prvniho detailniho liceni prubéhu zminéné nemoci (De morbo gallico, 1519). Na zékla-
dé Huttenova popisu usuzuji dnesni odbornici, ze syfilis, ktera méla na pocatku Sestnactého
stoleti mnohem dramatiétéjsi pribéh, prinesli z americké Guayany Spanélé jako kozni nemoc,
ktera se zacCala prenédsSet sexuédlné i mezi evropskym obyvatelstvem.

143) Huttenovo dilo bylo publikovano v latinské verzi v letech 1538 a 1557 ve Vitemberku; némec-
ky preklad byl vsak vytistén az v roce 1815 (Benario 2004, 87).



nélezelo jedendcté misto (Ariovistovi desdté a Karlu Velikému az dvanacté).*
Daniel Casper von Lohenstein, prosluly jako ,germansky Seneca“, zemtel pred-
Casné v roce 1683 jako 48lety, kdyz pracoval na romanu o Arminiovi. Kni-
ha vysla v letech 1689 az 1690 pod nazvem Velkomyslny velitel Arminius ne-
boli Hermann (Grossmiithiger Feldherr Arminius oder Hermann).'*® Koneéné
v roce 1769 vydal basnik a dramatik Friedrich Gottlieb Klopstock o zZivoté
a smrti germanského vidce Arminia prvni dil silné vlastenecky zamétené
hry Hermannova bitva (Hermanns Schlacht). Nasledovalo druhé a tieti pokra-
Covani: Hermann a princové (Hermann und die Fiirsten, 1784) a Hermannova
smrt (Hermanns Tod, 1787). Byl to vyraz pocinajicitho némeckého romantic-
kého odporu vuci osvicenstvi a klasicismu, pFichdzejicich z Francie (Mértin
2009, 293-297). Nebyla zapomenuta ani Arminiova druzka Thusnelda, kterou
od manzela odloucila skutecnost, ze byla dcerou proiimsky zaméieného ger-
manského nacelnika Segesta. Ackoliv ji Tacitus nezminil jménem a informaci
o ni je jen poskrovnu, Cornelius von Ayrenhoff ji predstavil jako skute¢ny vzor
germéanské zeny. V roce 1869 namaloval Karl von Piloty monumentdlni obraz
Thusnelda v Germanikové triumfdalnim privodu (o velikosti priblizné sedmkrat
pét metri) oslavujici ideu neporazitelnosti germanské rasy (Schama 2004a,
102; Benario 2004, 88-91).

Mezi lety 1676 az 1910 bylo slozeno sedmdesat pét oper oslavujicich Armi-
nitv ¢in (Heather 2006, 47; Benario 2004, 89). Casto vychazely ze stejného lib-
reta a jejich ndzvy pusobi dosti monotonné (Arminius, der deutsche Erzheld, La
Germania triomfante in Arminio, Hermann und Varus, Hermann und Thusnelda
¢i Hermann der Deutsche). Mezi jejich autory nicméné objevime Alessandra Scar-
lattiho nebo Georga Friedricha Hindela.

V roce 1841 byl u méstecka Detmold mezi Emzi a Veserou pobliz mista zva-
ného Teutoburger Wald polozen zakladni kdmen pomniku, ktery byl dokonéen
roku 1875, ¢tyfi roky poté, kdy se po vitézné valce s romanskou Francii zro-
dila jednotna germanska Némeckd fise (Martin 2009, 312-332; Heather 2006,
47). Dvacet osm metra vysokd médéna socha Hermanna tiimajiciho ve vztyCené
ruce mec¢ stoji na kamenném podstavci obdobné velikosti, umisténém na kopci,
ktery ¢ni témé¥ étyri sta metrt nad okolni krajinu.’*’ Prvni navrh Arminiova/

144) Waldis vénoval Arminiovi néasledujici verse:
Arminius, den man nennt Hermann,
Ein junger Held, ein kiihner Mann,
Von Leib und Gemiit wohl? Auferwachsen,
Geborn vom Hartz, ein First zu Sachssen (cit. Benario 2004, 87).

145) Ackoliv byl zminény Lohensteiniiv roméan nedokoncen, mél uctyhodny rozsah 3076 stran (Be-
nario 2004, 88).

146) Spoleénost Sony vydala v roce 2001 zaznam opery o Arminiovi od Heinricha Bibera z roku
1687 a Handelovo dilo zkomponované v roce 1737 (Benario 2004, 89).

147) Lokalita u Detmoldu byla spojovana se slavnou bitvou a Teutoburskym lesem az od sedmnéc-
tého stoleti. Skuteéné misto Arminiova vitézstvi se nachdzelo pravdépodobné sedmdesat kilo-
metri severnégji nedaleko Osnabriicku (Heather 2006, 47). V roce 1987 objevil jeden britsky



