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1 CTYRI VEKY LIDSTVA

1.1 Archeologie

Co nam vlastné fikaji archeologické vykopavky o du-
chovnim Zivoté nasich predka?

Eliade hned v ivodu své rozsahlé studie o déjinach
svétovych nabozenstvi pravem zdiraziuje sémantic-
kou nepruahlednost téchto stop.

Jako priklad uvadi Reichel - Dolmatoffiiv popis z ro-
ku 1966. (Mircea Eliade - Déjiny nabozenského mysle-
ni L., Praha, 1995, str. 24-26.) Jedna se o popis pohieb-
niho ritualu zemielé mladé divky z indianského kmene
Kogi, pfi kterém Saman napftiklad devétkrat predstira,
Ze nemuze t€lo mrtvé zdvihnout. Symbolicky tak prova-
zi mrtvou zpét k jejimu zrozeni. Teprve poté, co s ni tim-
to zptisobem pfesel na druhou stranu existence, ulozi
jeji ostatky do hrobu, povazovaného za diim smrti. Ten-
to dim smrti musi Saman nejprve ritualné ,,otev¥it“ a po
ulozeni téla ,,zavrit"”.

Nic z toho ovSem ziejmé nedokaze poznat ten, kdo
po staletich a tisiciletich takovy hrob odkryje ze svého
védeckého, €i jiného zajmu.

V téchto souvislostech se nabizi dosti podstatna
otazka.
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Pjér la 8¢’z | Zprdva o archetypu Indidna

Co vlastné nuti moderniho ¢lovéka, aby stopy své
minulosti odkryval timto az p¥ili§ materialnim zpuso-
bem? Pro¢ se radéji vnitiné neztis$ime na hrobech na-
Sich predkti, abychom se s nimi mohli prostfednictvim
modlitby setkat sami v sobé? NejspiSe nam v tom brani
nase duchovni slepota neboli neochota a nasledna jen
omezena schopnost ¢i dokonce neschopnost nazirat
skutecnost vnitfnim zrakem. Vzdyt je-li clovék ochoten
,vidét“, nepotiebuje zadné vykopavky, nebot potom
,vidi“, Ze vSe zdanlivé minulé je stale Zivé pfitomno.

Kdyz archeolog po tisiciletich nalezne v blizkosti kost-
ry také musle a skorapku b¥ichonozce, jen tézko muze
védét, Ze musle predstavovaly Zijici ¢leny rodiny, zatim-
co skofapka bfichonoZce symbolizovala ,manzela® té-
to patrné dosud neprovdané divky. Pokud by skorapka
v hrobé chybéla, mohla by mrtva na onom svété , poza-
dovat manzela“. Potom by zfejmé musel zemfit mlady
prislusnik kmene a nasledovat mrtvou na onen svét.

Stejné tak - i kdyby zstaly néjaké stopy po jidle, kte-
ré bylo béhem pohibu také vlozeno do hrobu - archeo-
log z toho vyvodi nespravnou interpretaci, pokud nevi,
Ze jidlo je u kmene Kogi spojeno s pohlavnim aktem. Je-
ho pfitomnost v hrobé ma tedy symbolicky vyznam se-
mene, které ma Zemi oplodnit a tak umoznit divce jeji
nové zrozeni.

Stopy, které odkryvaji vykopavky, nejsou tedy nepru-
hledné jen sémanticky. Jejich nepriihlednost se tyka ta-
ké symbolické roviny vypovédi, kterou nam poskytuji.
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Ctyri véky lidstva

Ve skutecnosti jsme schopni rozpoznat jen velmi ma-
lo z toho, co vykopavky mohou vypovédét o duchov-
nim Zivoté naSich predku a o jejich Zivoté viibec. Mno-
hem vice totiZ vypovidaji o jejich smrti, stejné jako o nasi
neucté k této smrti. O bohorovnosti, kterou ve jménu vé-
deckého poznani povazujeme za natolik opravnénou,
Ze ji dokonce jiz ani nepocitujeme jako netctu. Ostatné
je na misté konstatovat, ze stejné nevédomi jsme také
vici vlastni pfitomnosti, o niz obecné panuje mnohem
vice dohadt nez skute¢nych poznatk?.

1.2 Archeologie a hlubinna psychologie

Jak jiz bylo vySe konstatovano, je cela minulost stale Zi-
vé nebo alespon latentné obsaZena v nasi pritomnosti.
Co se tedy v nas samotnych asi odehrava na (nevédo-
mé) roviné dusi nasich predk, kterym ve jménu ,,vé-
deckého* poznani odpirame klid jesté i po smrti? Nemo-
hou se tyto zneklidnéné duse stavat dalsim neviditelnym
neurotizujicim faktorem technické civilizace?

Hlubinna psychologie se zabyva nevédomim jako né-
¢im, o ¢em de facto nic nevime. S nevédomim nelze ob-
vykle ani pfimo komunikovat, takze hledame spiSe jeho
nepfimé projevy, manifestujici se naptiklad ve snech,
psychickych ¢i somatickych symptomech, nebo v myto-
logii.

Z tohoto hlediska je nanejvys zajimavé, Ze neviditel-
ny nepfitel vystupuje také v nékterych pribézich o gralu
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a Emma Jungova jej (zjednodusené feceno) chape jako
nevédomou tendenci zrafiovat sebe sama, pfipadné ne-
rozvijet vlastni existenci. Neviditelny nepfitel je tedy
dosud neintegrovana cast nevédomi, o niZ nase hrdin-
ské védomi nechce nic védét aje tudiZz timto stinem
posedlé.

Pribéh s velmi pozoruhodnymi aspekty je licen v Mer-
linovi. Tam byl (jako u Wauchiera) zdhadnym zptisobem
zabit jeden rytii v doprovodu druhého. Zloduchem je bratr
krdle grdlu Garlon, ktery jezdi neviditelné krajem a hubi
své obéti neviditelnym kopim. Aby se pomstil, vyhledd
Balin dviir krdle Pellama, jak se zde krdl jmenuje, kde
u stolu obsluhuje Garlon, ktery je neviditelny pouze na
koni. Balin mu vycte jeho zradu a zabije ho, nacez nasta-
ne veliky zmatek... krdl chce pomstit svého neviditelné-
ho a nebezpecného bratra, tedy se pokousi zastat svého
stinu, a pfitom je zranén. Z toho vyplyvd zdvér, Ze krdl
grdlu je na jedné strané (kiestansky) clovék zranény tem-
nou opaénou moci a Ze na druhé strané se sdm stal timto
temnym odptrcem a sdm se predstavuje jako démonizo-
vany. JestliZe totiz védomi ¢lovéka neni schopno integro-
vat nebo pojmout spontdnné se vynorujici impuls (kopi)
nebo obsah (nepritel, ktery kopi vrhd) pak je misto toho
¢lovék sam nevédomé timto obsahem posedly. “

(Emma Jungova, Legenda o gralu, Praha 2001, str.
160-161.)

Na druhé strané je tfeba poznamenat, Ze 1éka¥, kte-
ry prilécbé postupuje analyticky, kona de facto stejnou
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Ctyri véky lidstva

praci jako rytif Balin ve shora uvedené citaci nebo ja-
ko archeolog pfi svych vykopavkach. Lékar a jeho pa-
cient tak postupuji z toho diivodu, Ze je k tomu p¥inutil
kriticky stav pacienta. Archeolog je tedy patrné také
pfinucen ke svému nepietnimu postoji plisobenim ,,ne-
viditelného nepfritele®, které ma za nasledek kriticky
stav nasi civilizace a jeji , kultury“.

Nebo je takové prekracovani hranic zaroven vymluv-
nym dokladem neutéSeného stavu naseho spole¢ného
byti?

Jed alék jsou v tomto p¥ipadé totozné a rozdil v je-
jich G¢inku je pasoben tim, zda je jich uzito nevédomym
¢i védomym zplisobem. Védomy postup nasi cestu ote-
vird - sbliZuje a smifuje nas s ,neviditelnym nepfite-
lem“, zatimco nevédomé jednani pfinasi komplikace,
probouzejici v nds nékdy pocit, jako by se nam jakasi
skryta instance vytrvale touzila pomstit.

1.3 Archetypovy soud

Jak zdlraziuje Emma Jungova ve své praci o svatém
gralu, ¢lovék ma v sobé jakysi archetypalni soudni sto-
lec, ktery jej zcela presné zpravuje o hranicich, jez jsou
mu vymezeny, stejné jako o postihu za pripadné pre-
kroceni téchto hranic.

»Idea, Ze zlocin musi byt pomstén, patii k odvékym lid-
skym pocitiim. Odpovidd bezprostrednimu citéni prirod-
niho ¢lovéka, jez bychom mohli oznacit za ,archetypovy
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soud’. Z néj vyplyvd zdvazek pomstit se nebo napravit
kfivdu, kterému se na urcitych kulturnich stupnich prici-
td velkd diileZitost (keltské povésti jsou tohoto motivu pl-
né). Chdpali bychom to Spatné, kdybychom tuto ideu chté-
li vysveétlit pouze jako puzeni k pomsté, mnohem spiSe
za ni tkui predstava, Ze bezprdvim, spdchanym nebo utr-
pénym, upadd svét do zmatku, dalo by se fici, Ze je na-
ruSeno tao. Kvili nedozirnym ndsledkiim, jez z toho mo-
hou vzniknout, je nevyhnutelné nutné kfivdu napravit.
O tom, Ze se to miiZe stdt formou krvavé pomsty dnes
ovSem pochybujeme a shleddvdme to ,primitivnim‘. Nas
takzvany pokrok spocivd v tom, Ze sice pomstu zapovi-
ddme, (vytésiiujeme ,neviditelného nepritele” - po-
znamka autora) ale zdroven jiz neuzndvdme zdkladni
sprdvnost a smysl tohoto ptvodniho citéni; (nedokaze-
me se s timto ,,nepfitelem“ smifit - poznamka autora)
¢imz se zbavujeme zodpovédnosti. (Proto tuto zodpo-
védnost za skryté zlo projikujeme do systému, pripad-
né na jiného ¢lovéka nebo dokonce na samotné Boz-
stvi - poznamka autora) A prece za timto citénim vézi
néco velmi diilezitého, totiz hluboce ndbozZensky pocit
spoluzodpovédnosti za svétové déni a pokus zaradit ¢lo-
véka do vesmiru jako nezbytnou a smysluplné fungujici
soucdst ve velkém dile. Tak ziskdvd i pomsta sviyj smysl
jako spdsny a ndpravu pfindSejici moment. “

(Emma Jungova, Legenda o gralu, Praha 2001, str. 181.)

Takové pfipomenuti Zdkona muaze mit pouze svou
jemnou formu v podobé lehké neurézy, ale mtze se také
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Ctyri véky lidstva

projevit jako osudova ztrata smyslu, objektivni katastro-
fa, tézka psychoza nebo jakakoli jina forma postizeni.
Priroda poZaduje svou spravedlnost a pokud ji ¢lovék
nedostoji sam od sebe, vybira si dan bez ohledu na néa-
zor védomi, vedeného egem.

Na druhé strané ale Pf¥iroda také nékdy clovéka pii-
mo vystavi do situace, ve které mu nezbyva, nez dosa-
vadni hranice prekrocit, aby mohl viibec prezit.

Vzato cCisté objektivné, existuji zde tedy vedle sebe
dvé doplnujici se tendence. Jedna, ktera nam dava hra-
nice a uci nas je poznavat a ctit, zatimco druha nas nu-
ti védomé opustit stav, ktery jiz prinesl své plody, pro-
toze dalsi setrvavani v ném je sice pohodlné, ale jevi se
nadale jako kontraproduktivni.

1.4 Objektivni vyzva

Jak jiz bylo feceno, studium déjin nds muiZe poucit
o tom, Ze je to ¢asto pravé zcela objektivné vznikla situa-
ce, ktera clovéka primo prinuti, aby prekrocil zavazna
tabu, platna pro vSechny predchozi doby.

Jednim z nejzietelné€jsich pfriklad tohoto druhu je
zemédélska revoluce, pfi niz ¢lovék musel pomérné
rychle prekonat sv(ij pradavny odpor k obdélavani ze-
meédélské pudy. Orba stejné jako vyuzivani pady pro
péstovani, byly v loveckych spole¢nostech po nesmirné
dlouhou dobu shodné chapany jako ,,.znasilnéni“ Velké
matky.

17
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Tomuto prikladu velkého déjinného zvratu v podo-
bé prechodu na zemédélsky zplisob obzivy, ktery uva-
di Eliade ve svych Déjinach nabozenského mysleni
(Mircea Eliade - Dé&jiny nabozenského mysleni I., Pra-
ha 1995, str. 41-64), budu jesté nize vénovat pozornost.
Proto na tomto misté podtrhuji pouze jeden vyznamny
fakt, Ze totiz k zemédélské revoluci doslo po Gstupu le-
dovcill na konci doby ledové, kdyZ se dosavadni stepi
velmi rychle zalesnily alesy vytlacily velika stada
- hlavni zdroj obzivy pravékych lovci.

Clovék byl tedy pFinucen samotnou Pfirodou, aby
opustil dosavadni Zivotni zptasob. Musel pf¥itom jisté
prekonat velikou bazen bozi a to zejména bazen pred
Velkou matkou - planetou. Jak dalekosahle se tato zmé-
na dotkla dusi tehdejsich lidi, dokladaji také zcela nové
myty, které zemédélska kultura pfinasi. Eliade v téchto
souvislostech zdlrazinuje zejména mytus o umirajicim,
zabitém nebo obé&tovaném Bohu nebo Bohyni, ktefi umi-
raji, aby se po ¢ase znovu zrodili v omlazené, zmnoZze-
né ¢i jinak obrozené podobé. Osud takto pojimaného
bozstvi ndpadné pripomind osud zasazeného semene.

Lidska kultura, ktera takto vstoupila na novy stupen
svého byti, se k ptivodni naivité loveckych spolec¢nosti
jiz nikdy nevratila.

18
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1.5 Subjektivni vyzva

DalSim zdanlivé podobnym prikladem chovéani, které
zménilo epochu o deset tisic let pozdéji, je priklon k tak-
zvané technické revoluci, ktera de facto znamena osvo-
bozeni rozumu z ,,nadvlady“ bazné Bozi.

Toto prekroceni hluboce zakofenéného tabu (uziti
techniky bez ohledu na hlubsi zajmy celku - tedy bez
schopnosti sebeomezeni a proto také bez hledani sprav-
né miry tohoto uziti) viak probéhlo zietelné s daleko
mensi sebereflexi. Proto také jeho nasledky mnohem
spiSe a ¢im dal dramati¢téji pfipominaji katastrofu. Na-
vic jestlize k zemédélskému zplisobu obZivy byl ¢lovék
vlastné jako by pfinucen samotnou Pfirodou, technic-
ka revoluce je spiSe vyjadienim emancipac¢nich snah
lidského ,ja“, které jiZ nechce byt Bohu jen podfizeno,
ale dosud jesté obecné nedorostlo ke schopnosti part-
nerstvi.

Toto ,,ja“ chce predevsim pfekonat nebo prosté potfit
faktory, omezujici jeho nespravné chapanou svobodu,
kterou v soucasnosti zameénuje za co mozna nejpohodl-
néjsi formu anarchie. Tim ovSem na sebe pfivolavame
pravé odpovéd netechnické Casti celku - Prirody. A ta-
to odpovéd, ktera jiz zacind byt zfejma vSem, zadné
zvlastni pohodli nezarucuje.

JelikoZ nehodlam plané moralizovat, pokusim se ra-
déji vysvétlit, jaky je mezi obéma priklady ontologicky
rozdil.
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Prvni situace nadpadné pfipomina zménu chovéani
rodi¢a v dobé, kdy jejich potomci jiz dospéli natolik, ze
urcité schopnosti mohou zacit rozvijet samostatné. Kro-
mé prav jim tedy za¢nou byt nekompromisné uklada-
ny i povinnosti.

Druha situace je analogii zmény, ke které diky tomu
muze dojit na strané dospivajicich. Pokud proces po-
stupného zaclenovani do reality Zivota probiha tspés-
né, musi se pravé tomu mladému Zivotu zlepsit sebevé-
domi, coz patrné povede k jeho vlastni touze jesté vice
se osamostatnit. Potom zakonité zac¢ind jednat samostat-
né az svévolné, jelikoZ mu jesté chybi potfebné hlubsi
zkuSenosti a Poznani. Diky vlastnim omylim a z nich
plynoucimu utrpeni pak miZe zvolna objevovat sku-
te¢nou zivotni moudrost. To vSak pravé nutné vyzadu-
je sebereflexi.

Jelikoz nam v této chvili nejde ani tak o studium psy-
chologie adolescenta - ta nam poslouzila jen jako vhod-
na analogie - podivejme se rad€ji na takové duSevni
a duchovni pohyby v ramci celku.

1.6 Jachym z Fiore
Jachym z Fiore definoval jako prvni (pokud je ndm znéa-
mo) - na pfelomu 12. a 13. stoleti urcité etapy duchov-

niho vyvoje lidstva. (Mircea Eliade - Déjiny nabozen-
ského mysleni III., Praha 1997, str. 111-114.)
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Prvni epose Otce vladne Jahve Starého zédkona. Pod
jeho ochrannou stejné jako absolutni autoritou lidstvo
vibec za¢ina néjak duchovné existovat. Tuto epochu
nasleduje doba Syna - tedy Krista, ktery predstavuje
emancipované védomi lidského ,ja“ a vystizné ukazu-
je cestu jeho vyvoje aZ ke schopnosti (¢i k nastalé nut-
nosti) rozplynuti tohoto ,ja“, jakmile diky nému ¢lovék
dakladné poznal sebe i svét. Tato druha epocha je za-
svécena rozvoji véd a praktického byti vibec a vyka-
zuje zietelné (téméF védomé) magicky charakter.

Treti epochou je doba Ducha svatého, v niZ ¢lovék
uZ nepotiebuje své ego umistovat do centra byti a tudiz
mu vykazuje jeho ndlezité misto prostfednika a pomoc-
nika, pfiCemz lidska bytost zcela védomé opousti ulpéni
a chténi (magii) a pod vedenim Ducha svatého (moud-
rosti) objevuje skute¢ny smysl Stvofeni. Z maga se tedy
Clovék stava mystikem.

(Velmi podnétné myslenky vztaZené k tomuto téma-
tu jsem nasel u Emmy Jungové v jeji studii o svatém gra-
lu na strané 169 a dale. Naprosto systematicky je pak
toto téma zpracovano v brilantni studii Annick de Souz-
nelle Symbolismus lidského téla, Praha 1994, zejména
str. 231-235.)

1.7 Vztah mezi trojnosti a kvaternitou

Pfi zevrubnéjSim studiu archetypové symboliky je
ovsem zcela zietelné, Ze ackoli trojnost (tfi véky lidstva
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Jachyma z Fiore) je tim minimalnim poctem, ktery jiz
je schopen reprezentovat celek, ¢tvernost patrné zna-
mena vice védomé reflektovanou Gplnost.

Vzhledem k tomu, Ze vztah mezi trojnosti a ¢tvernos-
ti byva zabarven Cetnymi projekcemi, budu na tomto
misté citovat Marii - Louis von Franz, ktera se k dané
otazce vyjadfuje velice srozumitelné:

,Stdle znovu se docitdme, Ze v pohddkdch hraje dile-
Zitou roli Cislo tri, ale jak jad to pocitam, byvd to spiSe Cis-
lo ctyri... Jsou tu tii podobné uddlosti a pak ta rozhoduji-
ci... Trojici tvori vZdy tFi jasné jednotky, které se urcitym
podobnym zpiisobem opakuji, a proto byvd Cturty prvek
tak casto ignorovdn. Neni prosté dalsi, cturtou jednotkou
do poctu, nebyvd to dalsi véc stejného druhu, ale néco
zcela jiného. Jednicka, dvojka a trojka vedou k vlastnimu
feSeni, které predstavuje Ctyrka, kterd md staticky charak-
ter - uz tu neni zddné dalsi pokracovdni, nebude ndsledo-
vat néjaky dalsi dynamicky pohyb, ale je tu néco, co doslo
zklidnéni.“

Marie - Louis von Franz, Psychologicky vyklad poha-
dek, Praha, 1998, str. 70-71

Protoze zde neni dostatek prostoru pro podrobnou
analyzu této otazky, omezim se jen na to nejpodstatnéjsi.

Trojiéni systémy jsou svou podstatou jako by ,,zjeve-
né“. Prichazeji z jakési ,,vyssi* inspirace, aby spojily to,
co dualita rozd€luje do nesmifitelnych protikladd. V tom
je jejich nejvétsi a v pravdé spasny vyznam. Kdyby vSak
mély znamenat konec¢né zavrSeni duchovniho vyvoije,
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znamenalo by to opominuti ¢ehosi prazakladniho, ob-
vykle hmotného aspektu byti. Nejlepsim dokladem to-
hoto procesu je vyvoj kiestanstvi, které v priibéhu své-
ho vyvoje Zensky (matefsky a materialni) prvek témér
vytésnilo. Lidova zboznost vSak zejména prostfednic-
tvim marianského kultu toto omezeni nikdy zcela ne-
prijala. Trojnost je prili§ muZska a néco podstatného ji
tedy chybi. Trojnozka sice jiz dokaze stat, ale Zidle na
Ctyfech nohou ma vétsi stabilitu. Duchovni systémy,
v nichZ nachézime trojnost, néalezeji k patriarchalnim
spole¢nostem a jako takové maji tendenci chapat dosa-
Zeni uplnosti - tedy spasu - jako definitivni osvobozeni
se od matérie, pfipadné naprosté jeji ,,produchovnéni“
- prekonani. Materie je tedy trojnosti opomijena jako
cosi podfizeného, pomocného. At uz je ztotoZinovana
s hmotnym aspektem skutecnosti nebo se samotnym
Dablem, cesta do troji¢nich systému je ji uzaviena.

Neda mi to, abych v tomto pfipadé neupozornil na
moznost, kterd nejenze troji¢ni systémy nevylucuje, ale
naopak je ukazuje jako potencidly, jeZ se mohou a snad
maji dale rozvijet.

JestliZze to byla sama Velkd Matka - planeta - ktera
narusila stav prvotniho rajského byti pravékého lovce,
lze logicky ocekavat navrat uzralého lidského byti pra-
vé k tomuto pfirodnimu (pfirozenému) typu existence,
pred nimz se vSak jiz lovék stal partnerem Boha i Bo-
hyné - tedy Bozstvi jako celku. Neni to tudiZ pouhy néa-
vrat, ale je to realizace kvalitativné vyssiho stavu. Nelze
proto apriori vyloucit mySlenku na jakysi ¢tvrty vék,
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ktery spoji Otce, Syna a Ducha svatého s Velkou matkou
a teprve takto nové obnovena Jednota zhodnoti Bozi
zamér s lidstvem.

JelikozZ ale vSechny tyto stupné lze soucasné v riiz-
né mife nalézt na roviné individualni existence, urcuje
jejich aktualnost z hlediska celku zejména mnozstvi by-
tosti, které se v dané dobé nachdazeji v tom kterém vy-
vojovém stavu. Diky tomu se jednotlivé stupné vzajem-
né prolinaji, coZ nijak neusnadnuje orientaci ohledné
povahy skute¢ného pritomného stavu.

1.8 Setkani s Praélovékem

Objektivni svét vSak nasi civilizaci jiz v minulosti ote-
viel mozZnou cestu k onomu hypotetickému ¢tvrtému
véku. Stalo se to diky setkani evropské kultury pocina-
jiciho novovéku a pravéké kultury americkych Indiant.
Takové vyzvé jsme vSak nebyli schopni dostat, protoze
kolektivné jsme se v té dobé nachazeli na mnohem niz-
Sim stupni duchovniho vyvoje, nez jaky naznacuje kies-
tansky ideal. Proto misto kroku vpred nasledoval moc-
ny kolektivni duchovni regres. Jeho nasledky budou
pro nas ¢im dal citelnéjsi.

Sami vSak jesté stale nasi soucasnost oznacujeme ja-
ko vék vyspélé technické civilizace, sestavajici z indivi-
dualizovanych jednotlivcq, spiSe vSak bohuZel indivi-
dualist. Proto jsme zaroven nuceni konstatovat, Ze
v podobé globalizovaného svéta narazila nase civilizace
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na své vlastni hranice - chapano predevsim kvantita-
tivné. Dalsi cesta mtiZe vést jen ke kvalitativné vyssi ro-
viné, pokud nema nabyt regresivniho charakteru. Z to-
ho lze usoudit, Ze se nyni potencialné nalézame blizko
pfechodu mezi vékem Nového zdkona a Ducha svaté-
ho - feceno jazykem Jachyma z Fiore.

Diky své terapeutické praci mohu ovsem pozorovat,
Ze u nékterych individui, ktera zfejmé duchovné pred-
stihuji vlastni kolektivni souCasnost, se objevuje zvlast-
ni numinézni symbol, ktery jiZ mozZzna opét prakticky
ukazuje k onomu hypotetickému ¢tvrtému véku. Tento
symbol vystupuje v podobé Indidna nebo ,indianstvi“
vibec a Ize jej pfirozené pozorovat i na kolektivni Grov-
ni, na které se ovSem zatim pochopitelné ukazuje jeho
vyznam jako daleko méné diferencovany nezli v indivi-
dudlnich pripadech.

Rad bych v této studii nékteré charakteristické pfi-
klady tohoto druhu ukazal a pokusil se je uvést do na-
leZitych souvislosti. Je§té pred tim v3ak citim jako svou
povinnost alespon ¢aste¢né uvést ¢tenare k tomuto po-
nékud nezvyklému tématu nékolika dalSimi predbéz-
nymi poznamkami.

25



2 OBRAZ PRACLOVEKA
VE VYKORENENEM SVETE

2.1 Profanizovani duSe a jeho dusledky

Kdyz ucitelka d€jepisu na zakladni skole pfinesla Bu-
rianova vyobrazeni Zivota Pra¢lovéka a povésila je na
tabuli, pocitil mnohy Zak jisté vzruSeni, protoze Buria-
novy obrazy se dotkly archetypalni roviny nasich dusi.
Vyklad ucitelky déjepisu na zakladni Skole o Zivoté toho-
to Praclovéka vSak naSe probuzena ocekavani neuspo-
kojil ani dost malo, stejné jako pozdéji podobné rozu-
movy vyklad na stfedni Skole. Ani na Univerzité tomu
v podstaté nebylo jinak.

Duse, ktera touZi chapat skutecnosti v jejich celku,
se nastésti nedokaze snadno spokojit se suchym vyctem
ponékud banalnich informaci a nic ji nepfiméje, aby ig-
norovala svij vlastni pavod, jak to skryté pozaduje
evropsky Skolni systém.

Nevédél jsem sice tehdy presné, co mé dusi v tom
prvnim Skolnim vykladu - stejné jako v mnoha pozdéj-
Sich - chybélo, ale dnes uz to alespoii tusim. Byl to tie-
ba jen maly poukaz na spiritualni presah, ktery byl tak
silné patrny z Burianovych obraza.
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Bylo témér zfetelné, co vyobrazena lidska bytost pro-
ziva, ovSem jen malo z toho zahrnoval vycet jeho nastro-
ja, popis organizace lovu, komunikace pomoci skieku,
uvahy o pravdépodobném usporadani tlupy. UZ jen ten
vyraz ,tlupa“ mi pfipadal nepfipadny, protoZe evoko-
val rizné loupezivé tlupy, tedy seskupeni, k nimz dité
instinktivné pocituje nedavéru, protoze jejich obraz je
zatizen bud jednostrannou konotaci nebo ziZzenym roz-
sahem rozumového chéapani, pfipadné obojim.

Stejné tak tvrzeni, Ze pravéci lidé se mezi sebou do-
rozumivali neartikulovanymi skifeky, mne nijak nepo-
vznaselo, zatimco Buriantv obraz ano.

V ¢em tedy muzZe spocivat natolik zasadni rozdil?

Jestlize se dotykame primitivnich nastroja nebo orga-
nizace Zivota primitivnich spolecnosti, dotykame se pfi-
nejmensim latentné také jejich duchovniho Zivota. Jisté
tehdy stacilo jen malo - tfeba jen nékolik upfimné mi-
nénych prostych slov - a neklid, pramenici z tuseni bliz-
kosti samotnych koren lidstvi, mohl byt alespoii elimi-
novan.

Mimo jiné také diky tomu, Ze jiZ jako déti jsme vysta-
vovani redukcim, ziZenym Casto na pouhy vnéjSkovy
popis, dochazi az prili§ Casto k tomu, Ze prvotni zdravy
zajem o skuteCnosti duse prerusta ve skepsi a mizZe pies
nejriiznéjsi racionalizace vyustit az v letargii. Neméné
Casto vede dokonce ke stavu vykofenénosti, jaky dnes
muiiZeme pozorovat ¢im dal Castéji a zfetelnéji. Fenome-
nologické studie, které vychazeji z analytického stano-
viska a kladou tedy duSevni skutecnosti na prvni misto
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svého zajmu, stale diraznéji upozoriuji na alarmuji-
ci skutecnost, Ze letargie nebo vykofenénost nabyva
v mnoha pfipadech hrozivé intenzity, hranicici s nebez-
pecim ztraty duse.

(Za vsechny uvadim jednu z téch nejvice pfimoca-
rych - Konrad Lorenz, Odumirani lidskosti, Praha 1997.)

Syndrom ztraty duse lze pozorovat u jednotlivci stej-
né jako na roviné celku. Co se tyce celku, postirehneme
tento patologicky stav zpravidla dfive a snadnéji, proto-
Ze se projevi ve svych kolektivnich rysech. VyZzaduje to
vSak také jisty stupen bdélosti. Neni totizZ iplné snadné
chéapat jako patologické to, co vlastné diky pocetnosti
svého vyskytu nebo diky své intenzité vytvari spolecen-
skou normu. Zda se to prece byt zcela normalni, kdyz
usilujeme o hmotny blahobyt, uvazime-li fakt, Ze nenor-
malni je spiSe ten, kdo se tomuto obecnému trendu ne-
podridil. JestliZze na televizniho divaka vystupuje z obra-
zovky mnoZstvi magickych sugesci v podobé stupidnich
nebo agresivnich reklam, mtzZe to snad chapat jako ru-
Sivy faktor, patrné jej vSak hned nenapadne rozumét
takovému jevu jako symptomu spolecenské patologie.

Ve svém souhrnu vSak praveé tyto fenomeny vedou
k syndromu kolektivni ztraty duSe, respektive na tento
stav ukazuji stejné Citeln€ jako kaZzdodenni dopravni ka-
lamity v centrech velkomést. Psychologa nutné napada
otazka, jaky mytus vlastné zije moderni doba. Je sku-
te¢né mozné, Ze nam hrozi kolektivni ztrata duse? Ne-
bo k ni jiZ dochazi nékde pod prahem naseho spolec-
ného védomi?
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Nastésti je moZzno podivat se na tuto otazku také
z druhé strany a pripustit moznost, Ze svét a zejména
Clovék se jen pozvolna probouzeji z ptivodné nevédo-
mého - primitivniho stavu. Z tohoto thlu pohledu ne-
propada nas svét zadné zkaze, nybrz spiSe pfipomina
ranni malatnost depresivniho neurotika, ktery si neni
jist, zda ma dost sil, aby vlibec zacal usilovat o pfekonéa-
ni svého nezavidénihodného stavu.

Na rozdil od pfirodniho - de facto jest€ nevédomé-
ho ¢lovéka - dnesni ¢lovék si za¢ina byt tohoto svého
stavu bolestné védom.

2.2 Praclovék a moderni psychologie

Primitiv se vZzdy nevédomé obaval ztraty duse a mnoho
z jeho kmenovych aktivit bylo zaméfeno na ochranu
duse pred nebezpecimi, ktera jako p¥irodni ¢lovék ne-
podceiioval, jelikoz instinktivné spravné pocitoval ne-
soumeéfitelnost svého védomého aparatu s objektivni
skutecnosti.

»Snizend intenzita védomi, nepfitomnost soustiedéni
a pozornosti, ,abaissement du niveau mental‘ (sniZeni
duSevni tirovné - Pierre Janet), odpovidd témér presné
primitivnimu stavu védomi, v némz, jak musime predpo-
klddat, myty pavodné vznikaly. Je proto nanejuys pravde-
podobné, Ze i mytologické archetypy se objevovaly velmi
podobnym zpiisobem jako individudlni projevy archety-
pickych struktur, k nimz dochdzi i dnes... Nevztahuji se

29



Toto je pouze ndhled
elektronické knihy. Zakoupeni
jejl plné verze je mozné v
elektronickém obchodé
spole¢nosti eReading.


http://www.ereading.cz/

