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Pfedmluva

Chlebové kulicky a dym z ¢erného
prachu, koraby, bitva a karmelitan:
portrét Oliviera Chalina jako historika

Kdyz dostal ¢esky spoluautor pfedmluvy nabidku uvést vydani knihy
o bitvé na Bilé hote, dlouho vihal. Na prvni pohled se asi zd4, Ze neni nic
snadngjsiho nez zapét trochu chvily na dlouholetého pfitele. Oliviera Cha-
lina zndm uZ od dob — bohuzel relativné vzdalenych — kdyz jsem v Pafizi
piipravoval pod vedenim Jacquese Le Gofta doktorskou prici. Byli jsme
tehdy oba mladi — datum narozeni déli pouhé dva mésice — a krom gene-
raéni pfislusnosti nds sblizoval hlavné Olievierav vyrazny zdjem o Ceskou
kulturu. Promysleli jsme badatelskd témata, jez by sdruzovala historiky
nasich zemi, dokonce uz i pfedbézné planovali vychovu spole¢nych zéki.
Nase spoluprice se prohlubovala mésic od mésice, mimo jiné v souvislosti
s pfipravou mezinirodniho ¢asopisu mladych evropskych historiki Europa.
Olivier, ktery na rozdil od ostatnich inicidtort uz obhajil doktorskou préci
a vyucoval, mél mezi generaénimi druhy pfirozenou autoritu. UZ proto mu
pfipadalo Gvodni slovo na mezindrodnich diskusnich seminafich, které jsme
v prvni poloviné 90. let minulého stoleti v Pafizi porddali.

P1i pohledu z Prahy, Brna nebo Pardubic se pfitom Olivier Chaline jevi
spis jako diskrétni osobnost, kterd kazdodenni praci podnécuje a usnadiiuje
Cesko-francouzskou spoluprici v oblasti historického baddni. A to jak na
Sorbonné, kde pfednasi, tak mimo ni. Radost z prilezitosti pfedstavit u nds
historika, ktery je ve své vlasti uzndvanym odbornikem na francouzské
i Ceské déjiny, mi ovéem kali urcité obavy.

Jsem tim nejpovolanéjsim, kdo by se mél ujmout pfedmluvy k mono-
grafii pojedndvajici o dilezité udalosti Ceskych déjin 17. stoleti? V Zddném
ptipadé. Ceské zemé oplyvaji odborniky na epochu raného novovéku i na
déjiny vojenstvi. Urcité by kvalifikovanéji nez ji posoudili, zda Chalinova
monografie pfedstavuje pfinos pro poznini bitvy na Bilé hofe a jejiho mista

//////

postfehy, o které se chci se ¢tendfi podélit pfedevsim. Jde o viazeni Oli-
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viera Chalina do jednoho z vyraznych proudd francouzského déjepisectvi
a o vysledovéni prvkd, kterymi je jeho dilo charakteristické pro nejnové;jsi
trendy badani v jeho vlasti.

Zadnou d&jepisnou prici nelze pochopit bez védomi jejiho kontextu.
Osobné kladu velky diraz i na lidsky rozmér: nevim-li nic o autorovi,
$patné se mi posuzuje jeho dilo. Copak je mozné oddélit neprodysné Pa-
lackého-historika od Palackého-politika a ¢lovéka? Nehodlam se uchylovat
k ahistorickym komparacim, ale pravé Olivier Chaline pfedstavuje typ dé-
jepisce, kterého by mél ¢tenaf trochu blize poznat, jinak mu hrozi zédkladni
dezinterpretace jeho dila. Teprve po seznidmeni s historickym $kolenim,
univerzitnimi tradicemi a metodologickymi vychodisky lze posoudit ori-
gindlni aspekty jeho praci.

Zkusim tedy k ukolu pfistoupit nikoli jako odbornik na rany novovék —
mym badatelskym polem je vrcholny a pozdni stfedovék —, ale jako histo-
rik a uditel, ktery se uz vice nez dvacet let snazi dikladné poznat proudy
a sméfovani francouzské historiografie. Abych vsak jako medievista vstoupil
na pevnéjsi pudu, pfizval jsem ke spoluprici na pfedmluvé mladého fran-
couzského historika Nicolase Richarda. Je spole¢nym Zdkem mym i Cha-
linovym, specializuje se na ceské déjiny a pritom dobre zna francouzskou
historiografii raného novovéku, ostatné ji uz sim na Sorbonné pfedndsel.
Protoze se nase znalosti a Ghly pohledu vzdjemné doplnuji, rozhodli jsme se
spole¢né podepsat nasledujici text, ktery je vysledkem dlouhého premysleni.

K velkému rozvoji i pfijimini metodologickych inspiraci® pfispél dnesni
historické védé v ¢eskych zemich rozmach znalosti angli¢tiny, bezpochyby
potiebny. Nastésti se udrzuje i tradice, Ze vétsina historikil ¢te némecky.
Zato frankofonie, kterou byli Cesti historikové zndmi v mezivile¢né a jesté
povile¢né Evropé, povizlivé ustoupila. Francouzi ovSem nepfrestali psit
zédsadni, novitorské a nékdy tieba i provokativni monografie jen proto, Ze
je vétsina Ceskych kolegu prestala v originale ¢ist. Kniha, jez se nyni dostdvé
Ceskym ¢tendfim do rukou, je toho dil¢im dikazem. Dukladna znalost
francouzské historiografie v pivodnim znéni je pfitom jedinou cestou, jak

1) Zde bychom chtéli vyzdvihnout roli, kterou v rozvoji spoluprace mezi ceskymi

a francouzskymi historiky hraje Cefres, Francouzsky Ustav pro vyzkum ve spole¢enskych
védach, zalozeny roku 1991 vyznamnou francouzskou badatelkou a odbornici na eské dé&jiny
raného novovéku Marie-Elizabeth Ducreux. Autofi predmluvy s touto instituci jiZ 1€ta Gzce
spolupracuji, Nicolas Richard byl v letech 2010-2011 jejim védeckym stazistou.
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spravné pochopit a docenit dila, jez se — samoziejmé vzdy jako nepatrny
stiipek z celkové produkce — preklddaji do naseho jazyka.

V nékterych ceskych publikacich, i téch vydanych pomérné nedévno,
piezivi, pokud jde o francouzskou historiografii, spousta zastaralych klisé
a prekonanych predstav. Za nec plus ultra moderni francouzské historiografie
se Casto vydévaji price ze sedmdesatych let 20. stoleti. Francouzsti kolegové
nad tim vzdy pfekvapené krouti hlavou. Uzndvdme vsak, Ze pfedmluva neni
vhodnym mistem k analyze této situace. Cesko-francouzsky historicky
semindf na Filozofické fakulté¢ UK, kde se tyden co tyden setkavaji cesti
i zahrani¢ni studenti s pfednimi francouzskymi historiky nebo diskutuji
nad problémy Ceskych déjin, pfedstavuje jednu z cest ke zlepSeni situace.
Dalsim fesenim — a takové ma podle nds v rimci této pfedmluvy misto — je
podrobna evokace jedné z mnoha linii francouzské historiografie, k niz se
pravé Olivier Chaline hlési, protoze z ni vzesel.

Francouzsti autofi se zajimali o Ceské zemé od stiedovéku. Presko¢me
jinak zajimavou otazku, jak na CGChy a jejich minulost nahliZely kroniky
sttedoveéké Francie.? Ale pro epochu raného novovéku pfipomeiime ales-
poii pitoreskni postavu z dob kardinala Richelieaua, knéze a carodéje ve
mésté Loudunu, Urbaina Grandiera. Ten se v dile Traicté du célibar (Traktit
o celibdtu) uchylil k pfikladu Jeronyma Prazského, jehoz Zivot dosti dobfe
znal.’ Za vlddy Ludvika XIV. pak vznikla mimo jiné monumentdlni Bossu-
etova prace Histoire des variations des Eglises protestantes (Dé&jiny promén
protestantskych cirkvi, 1688)* a sihodlouhd Dantécourtova rozvaha De
lusage de célébrer. .. en langue vulgaire (O zptsobu slouzit msi... v lidovém

2) Viz Martin Nejedly, ,V Praze jsou tfi mésta, mnoho vystavnych kosteld a lidé zbozni...“:
Obraz ¢eskych zemi a jejich panovnikl ve francouzsky psané literatufe 14. stoleti, in: Evropa
a Cechy na konci stfedovéku. Sbornik prispévk(l vénovanych Frantisku Smahelovi, ed. Eva
Dolezalova - Robert Novotny - Pavel Soukup, Praha 2004, s. 35-57.

3) Moderni a vskutku kriticka edice zminéného Traicté neexistuje. Ta, kterou pripravil Robert
Luzarche, je poplatné&jsi 19. nezZ 17. stoleti a opira se o nepfilis divéryhodné kopie ze stoleti
osmnactého. Edice pofizena Michelem de Certeau (La possession de Loudun, 1970, nové vyd.
2005) je pouhym komentarem vybranych pasazi (viz s. 123).

4) Jacques-Bénigne Bossuet, Histoire des variations des Eglises protestantes, Paris

1684; toto dilo bylo zndmé i ve stfedni Evropé, protoZe jej vydali ve Vidni a Trnavé roku

1734. Na pocatku 19. stoleti Martin Wolf pofidil pfeklad do ¢estiny na zakladé némeckého

a latinského vydani: Jakuba Benygna Bossueta biskupa meldenského Pfibéhové o zménach
cirkvi protestanskych |, Hradec Kralové 1804, Il, Praha 1805. Pokud jde o Cechy, viz zvIasté

v parizské edici z roku 1921 svazek Il, s. 165n.
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jazyce), vyrazné zaméfend proti jansenismu.” Obé price Cerpaly ptiklady
z Ceskych déjin. Do jansenistického tibora se naopak hlésil abbé André,*
ktery zamyslel publikovat monumentilni prici o déjinich Cech, ale stagil
za vlady Ludvika XVI. vydat jen jeji prvni dil. I kdyz se pavodni pliny
nepodafilo uskute¢nit, jde o dalsi doklad dlouhodobé pozornosti, kterou
specifice Ceského vyvoje vénovali francouzsti autofi, at pozapomenuti nebo
dodnes slavni. Tento zdjem navic v epo$e raného novovéku nikdy nepolevil.”

Kdyz se v 19. stoleti rozvinula kritickd historickd véda v dnesnim slova
smyslu, orientace na zkoumdni Ceskych zemi neztratila na sile. Asi by
nemélo smysl predstavovat vSechny autory — nebot, upfimné fe¢eno, kdo
je dnes jesté ¢te? — radi bychom se ale zastavili u osobnosti, kterd je u nds
nejzndmé;jsi, u Ernesta Denise (1849-1921). Ten za svoji slavu vdéi jednak
historickym dilim, jez méla kritce pfed prvni svétovou vilkou u Ctendfa
velky aspéch, jednak vlastni politické roli. Pomnik na Malostranském na-
mésti mu zfidili plnym prdvem; zmizel ov§em,jako tolik dalsich, v dusledku
politickych zvrata 20. stoleti. Mimochodem, kéz by se déjinné kotrmelce,
a to i v oblasti ¢esko-francouzskych vztahii, do budoucna omezovaly na
»pouhé® hritky s bustami a pamatniky. Socha se dd z vefejného prostran-
stvi odstranit, z historiografie Ernesta Denise vymazat nelze. Nicméné jiz
v osobnosti samé je zakédovdna moznost jistého nedorozumeéni. Denisovo
Cechofilstvi sehrdlo vyznamnou a pozitivni roli za prvni svétové vilky,
kdy vedl dc¢innou kampar, kterou se ze vsech sil snazil pfispét k uspéchu
myslenky nezivislého Ceskoslovenska. I pfes svoji ndklonnost, mizZeme
snad Fici lasku, k ¢eskym zemim zistal Ernest Denis Francouzem hluboce

5) Dantécourt (Raymond Chaponnel d’Antescourt), De 'usage de célébrer... en langue non
vulgaire et de I'esprit avec lequel il faut lire I’'Ecriture sainte, pour en profiter, Paris 1687, zde
s. 73-74. V pfipadé tohoto autora je tfeba vyvarovat se mylného ztotoZznéni s Jeanem-
-Baptistem Dantécourtem (1643-1718), viz André Rayez v Dictionnaire de spiritualité,
ascétique et mystique, Il, Paris 1953, sl. 492-495.

6) O tomto autorovi toho pfilis nevime. Zakladni informace viz E. G. Lebos v Dictionnaire de
biographie frangaise, Il, Paris 1936, sl. 889-891.

7) Badatelim se do budoucna otevira cesta k pofadani kriticky komentovanych vyboru

z exempel, Cerpajicich své naméty z Eeskych déjin v politicko-teologickém mysleni celého
evropského pisemnictvi, ale Francie skyta material obzvlasté cetny, nebot kostnicky

a basilejsky koncil sehraly dileZitou roli v galikanské argumentaci, a protoZe vSe souvisi

se vSim, také v politickych Gvahach o moci obecné. Pro pfesnost uvedme, Ze epochu

raného novovéku oznacuje ve Francii tradi¢ni termin histoire moderne (v nutné ,Skolsky*
zjednodusujici chronologii obdobi od 1453 nebo 1493 do 1789).
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poznamenanym porazkou v prusko-francouzské vilce let 1870-1871 a an-
gazovanym antiklerikdlnim republikinem. Mnohé jeho ndzory odrazeji
vzru$enou atmosféru francouzské spolecnosti pielomu 19. a 20. stoleti.
Pricinu tficetileté valky vidél hlavné v jezuitském komplotu. A ten se sna-
zil odhalit a pohanét s o to vétsi vervou, Ze se pravé v dobg, kdy o ceskych
déjindch intenzivné pfemyslel, ve Francii rozhofel ostry konflikt mezi cirkvi
a antiklerikdly, v jehoz rdmci napiiklad ozbrojend moc vyhdnéla feholni
kongregace. Umime si dnes predstavit, jak hluboké rozpolceni francouzské
spole¢nosti predstavovalo rozhodnuti, pfi kterém néktefi dustojnici radéji
zlomili své mece, nez aby splnili rozkaz, ktery se pficil jejich svédomi?
A s jakym nad$enim naopak pfijimali mocenskd opatieni tfeba republikdn-
§ti ucitelé, ktefi véfili, Ze tim odstraiiuji hnizda nevédomosti a tmafstvir®
Napéti v nabozenskych otdzkich zklidnila az prvni svétovd vilka, Denis
vSak do sebe jakoZzto angazovany badatel nasil mnoho z bouilivé atmosféry
konce 19. stoleti. Nikdy neskryval svoji antipruskou a republikinskou orien-
taci. Je v takovém pifipadé opodstatnéné, jak se uz také stalo,” poklddat jej
za vzor objektivniho pohledu na slozZité otdzky ¢eskych déjin jen proto, Ze
byl cizincem? Erudici i literarni talent dal do sluzeb upfimného ¢echofilstvi,
podporoval politiky demokratického smysleni.’® Myslenim a metodami
vSak zistal francouzskym historikem své doby a vyhranéného politického
smysleni. A v Ceskych déjinich hledal souzvuky s historii své vlasti, coz
samoziejmé neubird jeho dilu na hodnoteé. Cini ho jedine¢nym.
Mimofddna osobnost Ernesta Denise nalezi epose, dnes uz ¢asem za-
vité, kdy politici naslouchali historikiim. Denisovy price a jeho myslenky
diky piiznivym politickym okolnostem umoznily ve Francii ukotvit tradici
fundovaného badéni o Cesich a Slovécich, které se tam s vét§im & mensim

8) Viz napfiklad plvabny portrét otce-ucitele ve znamém romanu Marcela Pagnola La Gloire
de mon pére, Monte Carlo 1957, ¢esky preklad Eva Musilova pod nazvem Tatinkova slava,

in: Marcel Pagnol, Jak voni tymian, Praha 2004, zviasté s. 11-14.

9) Napriklad Zdenék V. David, Finding the Middle Way. The Utraquists’ Liberal Challenge

to Rome and Luther, Washington (D.C.) 2003, s. 354, jenZ popira Denisovo protinémecké
zaméreni.

10) Doubravka Ols&kova, Cesky preklad Denisova dila v kontextu sporu o smysl geskych
dé&jin, Dé&jiny a soucasnost 23 (5), 2001, s. 28-32, upozornila na skuteénost, ze Jindfich
Vancura (1855-1936) pfi prekladu monografie La fin de I'indépendance bohéme (Paris
1903, Praha 1904-1905) v rozsahlé mife prepracoval francouzsky original tak, aby odpovidal
Masarykovu nazoru na déjiny, vaci kterému mél pfitom sam Denis vyhrady.
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uspéchem rozviji dodnes. Le Centre des Etudes Slaves (Centrum slovan-
skych studii), jez na Masarykovo pfani zfidili pfimo v domé Ernesta Denise
u pafizské Lucemburské zahrady, zistdva distojnym hmotnym symbolem
pokracovini v usili velkého francouzského historika. Vzhledem k podmin-
kdm zrodu se toto stfedisko soustfedilo k jazykové jasné vymezenému pro-
storu Evropy, a tudiZ pfece jen o trochu vice k literdrnimu a lingvistickému
bdddni nez k historii.!!

Jak to vSe souvisi s Chalinovou monografii? Ve stejné dobg, kdy se
v Denisovych stopdch rozvijelo v novém centru plodné badédni, formovala
se na staroslavné Sorbonné odlidnd skola, rovnéZ zaméfend na studium
Ceskych dé&jin. A pravé ji musime v rdmci této predmluvy vénovat nile-
zZitou pozornost. Victor-Lucien Tapié bude asi vétsiné ¢tendi mnohem
méné povédomy nez Ernest Denis. Z eského pohledu se to dd pochopit.
Délila je celd jedna generace a role, jez spole¢nost piisuzovala historikim,
se mezitim zménila. Navic $lo o osobnosti v mnohém protikladné. Tapié
pochizel z relativné konzervativnich oblasti zdpadni Francie — z okoli
Nantes — a jako katolikovi mu byl cizi Denistv antiklerikalimus. Orien-
toval se k politickému stfedu, vyznédval jiné duchovni a politické hodnoty
nez Denis. Victor-Lucien Tapié'? (1900-1974) nikdy neziskal Denisovu
politickou vihu, zato mu pfipadla vyraznd dloha pii obnové metod a cilt
francouzské historické skoly raného novovéku. A pro nds je jisté dilezité
védét, Ze nové impulsy a metodologické podnéty vzesly ve Francii pravé od
badatele, jenz se po cely Zivot specializoval na ¢eské déjiny 17. a 18. stoleti,
ale nebrénil se ani pozoruhodnym pfesahim do stfedovéku a hodnoceni
aktudlnich udélosti.

Victor-Lucien Tapié dostal pfileZitost projit vynikajici skolou. Kratce po
vyhlageni samostatného Ceskoslovenska jej jako staZistu vyslali na Karlovu
univerzitu, aby se naucil jazyk, navizal plodné kontakty a stal se vSestranné

11) Antoine Marés prednesl na toto téma koncem roku 2009 podnétnou prednasku na
kolokviu Pamét mist ve vile Lanna.

12) Viz heslo, jeZ sepsal Olivier Poncet, in: Christian Amalvi (ed.), Dictionnaire biographique
des historiens frangais et francophones, Paris 2004, s. 298-299, dale viz Jean Leclant (ed.),
Le second siécle de I'Institut 1895-1995, Il, Paris 2001, s. 1346, a Notices biographiques...,
Paris 1972, s. 224-234. Bibliografii jeho dél najde ¢tenaf v zavéru svazku Etudes
européennes. Mélanges offerts a Victor-Lucien Tapié, Paris 1973, s. 21-30. V fijnu 2012
bylo Victoru-Lucienu Tapiému vénovano kolokvium konané v Nantes. Sbornik z kolokvia vyjde
v Rennes a stane se podnétem nového badani o této ososbnosti.
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kvalifikovanym odbornikem na ¢eské déjiny. Prvni z jeho delsich pobyta
spadd do let 1920-1921, celoro¢né hostoval na prazské univerzité jesté
mezi lety 1933-1934, jinak k ndm zajizdél velmi ¢asto — na pfednasky, do
knihoven a archivii, na setkdni s Cetnymi priteli z fad ceskych historiki.
Na prvnim misté zde jmenujme Josefa Pekate, kterému se citil blizky lidsky
i odborné a ke kterému po cely Zivot choval hlubokou tctu.’ Tapié umél po
letech usilovného studia vyborné ¢esky, coz mu otevtelo brany k poznini
Ceské historiografie z prvni ruky a hlavné k prici s prameny, jez zistanou
nepfistupné drtivé vétsiné cizinci. Victora-Luciena Tapiého v mnohém
ovlivnila Gollova $kola, ale poctivé Cetl i ta dila ¢eské historické produkee,
jez do ni nezapadala. Cilevédomé se snazil oprostit od apriornich soudu
nacionalistické a politicky angazované historiografie 19. stoleti, mél zvlastni
pokoru vidi autentickym pramentim a dokdzal je citlivé analyzovat.

Z prazského studia se zrodilo prvni vétsi dilo, jez Tapié publikoval,
totiz jeho doktorska disertace La politique étrangere de la France et le début
de la guerre de Trente Ans (Zahrani¢ni politika Francie a zacatek tficetileté
vilky)."* Jednd se o pfinosnou préci k jednomu z uzlovych bodu diplo-
matickych déjin 17. stoleti. Victor-Lucien Tapié se zaméfil na obdobi let
1616-1621, pficemz se pokusil rozkryt slozité diplomatické vztahy mezi
Francii a Gzemimi v fi8i na pocitku tficetileté valky. Pfedevsim proka-
zal, Ze navzdory pfedpokladim mnoha historiki neexistovala ve Francii
piikra opozice mezi prospanélskou zboznou stranou a dobrymi Francouzi,
ktefi idajné zachovali vérnost mytické politice Jindficha IV, zaloZené na
nepfételstvi viici Habsburkam. Uz v tomto bod¢ vyrazné pfispél ke studiu
politickych déjin Francie obdobi vzestupu Richelieua k moci. Tapié ovsem
také podrobné analyzoval slozitou diplomatickou hru francouzské monar-
chie, kterd se pfedevsim snazila udrzet mir a zdroven zkfizit mocenské plany
Spanélska. Podporovala Ferdinanda Styrského a na vzboufené protestanty
v Cechéch pohliZela nevrazivé, protoze je poklddala za mozné narusitele
evropského miru, a obévala se tedy fetézovych reakci, jez mohly strhnout

13) Viz napfiklad nekrolog, ktery Tapié sepsal po Pekafové smrti pro Revue frangaise de
Prague, 1937.

14) Victor-Lucien Tapié, La politique étrangére de la France et le début de la guerre de Trente
Ans, Paris 1934. Ve stejném roce vydal i dalSi rozsahlou praci, tematicky Cerpajici tentokrat

z Ceskych déjin pozdniho stfedovéku: Une église tchéque au XVe siécle: I'Unité des Fréres, Paris
1934.
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