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A) PROC MECIRE CIST,

ANEB O CEM JEHO PAMETI

O ANTONINU SVEHLOVI VYPOVIDAJI
(UVODEM)

Memoarovy text ¢eského Zurnalisty, diplomata a literata Karla
Mecite je vénovan Antoninu Svehlovi, ¢eskému politiku, statni-
kovi, sedlakovi, ale pfedevsim zakladatelské osobnosti Ceskoslo-
venské republiky a jejiho demokratického radu. Jedna se o text
pozoruhodny, nebot vyjadiuje pohled na Svehlu o¢ima ¢lovéka
z jeho bezprostiedniho okoli, pohled dlouholetého spolupra-
covnika, ktery se formoval hojnym, v jistych obdobich Svehlova
zivota dokonce kazdodennim setkdvanim. Mecifovo obsahlé
sdéleni je nedokoncené, postrada piedevsim shrnujici zavér.
Devatenact tematicky utfidénych vzpominkovych pojednéni
vytvati pestry kaleidoskop, jenz Svehlu, politika ukazujiciho se
na vefejnosti nepfili§ ¢asto a jen neochotné, dokresluje z lidské
stranky, naznacuje stereotypy jeho chovéani a mysleni, dava jeho
obrazu $ir$i osobnostni rozmeér.

Titul publikace neni titulem autorskym, je dilem editort. Ti
jim nechtéli vyvolat dojem analogie se slovutnym Capkovym
opusem Hovory s T. G. M., ktery mél a ma celospoleéensky vy-
znam a je i skvélym dilem literarnim, mimochodem Capek své
$vehlovské hovory také pfipravoval,! a nechce ani naznacovat
podobnost s Hovory s Janem Masarykem dalsiho spisovatele
Viktora Fischla. Pradce Mecifova je jind. Chybi obsdhlé monolo-
gické vyklady a pfedevsim: je dilem, jeZ jeho hlavni protagonista
dodate¢né neredigoval, nedoplnoval a neupravoval. Vzniklo az

1 Karel Capek se se Svehlou pfileZitostn& stykal. Travili spolu &as v Masarykové
slovenském letnim sidle Topol'¢iankach, ale predevsim pak pfi Svehlové poslednich
zdravotnich pobytech v Karlovych Varech, kdy si zacal délat poznamky k hovoriim se
Svehlou. Daleko se el nedostal, to, co z nich zéstalo, bylo poprvé vydano v roce 1935
v Praze nakladatelem A. Drégrem pod nazvem Karel Capek, Drobty ze Svehlovych
hovorU: [... ¢lanky otisténé v Lidovych novinach] a nejnovéji pak pretisténo v Hovo-
rech s A. Svehlou [a 0 ném] v roce 2001 v Praze v nakladatelstvi Votobia, s. 7-20.



po jeho smrti a jeho autor si zaklada na jistém odstupu, nadhle-
du a predevsim vérnosti viici historické realité. V kapitole XI.
dokonce napsal: ,,Pii psani téchto vzpominek se mam peclivé na
pozoru, abych nenapsal ani slova, jez by neodpovidalo pfesné
skutec¢nosti, pisi je tak, jak bych pred soudem skladal svédectvi
pod ptisahou.“ V této souvislosti by mélo byt pfipomenuto,
ze Karel Mecit byl povazovan za clovéka s vybornou paméti,
jenz vynikal schopnosti pfesné reprodukovat fecené.? Pti volbé
titulu seznali editofi nejptihodnéj$im slovo ,,rozmluva®, nebot
prave ono prostupuje celym dilem. Mecif jeho prostiednictvim
znovu a znovu identifikuje stézejni zdroj svého textu, tedy vlast-
ni zkuenost, informace z prvni ruky, které povazoval Svehla
i jeho spolupracovnici ve své dobé za nevefejné, neziidka pifimo
davérné.

Mecirav rukopis neni datovan. Evidentné vznikal postupné
od poloviny tficatych do prvni poloviny Ctyticatych let 20. sto-
leti (kapitolu XIV. psal jiz jako sedmdesatnik, tj. za valky, v ob-
dobi protektoratu). Z nékolika drobnych zminek lze soudit, Ze
Svehla si Metite jako svého zivotopisce, majiciho vénovat péci
jeho myslenkovému odkazu, ptimo vybral.? Medii se se Svehlou
setkaval, jak sam uvadi, i v obdobi bezprostfedné pied jeho
smrti. Realita zavéru tricatych let a 2. svétové valky s politickymi
zménami a novymi konotacemi zminovanych osob se v prvnich
dvou tfetindch textu nepromita. Nékteré ¢asti paméti — mame na
mysli predev$im kapitolu IV. — vzbuzuji z dneSniho hlu pohle-
du pfinejmensim rozpaky, vécné v soudech pro lidi poucené ob-
ludnosti totalitnich rezim, at jiz Hitlerova ¢i Stalinova, mohou
pusobit anachronicky, kontroverzné, ba nepfijatelné. Editofi na
tyto pasaze explicitné upozornuji v textovych poznamkach pod
¢arou. Redeno jinak: Metitovy vzpominky dotvéieji pohled na
Svehlovu osobnost pfipomenutim i téch stranek jeho povahy, jez
jsou obdivovateli obvykle tise prehlizeny. K nim nalezi respekt

2 Masarykév Ustav - Archiv Akademie véd Ceské republiky, Ferdinand Spisek,
Paméti, odd. Il, inv. &. 2.

3 Srov. kapitolu VII, v ni¥ Me&iF uvadi Svehlova slova: ,Pravé proto Vam to vypra-
vuji, abyste mohl popravdé vyloZit, jak se véc méla” a kapitolu XII. s textem: ,Nejed-
nou mi ekl [Svehla Me&itovil: Tohle vém povidém, abyste jednou po mé smrti mohl
napsat, jak to vlastné bylo.”
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k velkym, av§ak spornym postavam svétovych déjin starSich
i soudobych, jez dovedly naklddat s moci a vytvaret pevné rfady
spojené se zajmy statu. Svehlv respekt viiéi zjevnym diktato-
rum ov$em nikdy neptekrodil raimec soukromych hovort a vol-
nych tvah nemajicich vstoupit na verejnost. Symptomatické
ptitom je, ze uméni vladnout a ovladat Svehla v uvadénych pii-
padech oddéloval od ideologii samotnych. Paméti tak pfiblizuji
Svehlu jako ¢lovéka, oviem ¢lovéka bez piikras, v tom je jejich
mimoiddny, jedine¢ny piinos.

Princip statku, jeho pevného tizeni, vtélil Svehla do Fizeni
statu. Sedlak je tvrdy, a to k sobé i k druhym, ma-li byt ispésny,
nemuze byt jiny. Sedlak nema vfelé srdce, nebot jeho srdcem
je statek a jeho blaho. Svehla tak vystupuje pfed nasima oéima
jako ¢lovék raciondlni, pragmaticky, velkorysy, ale zakladajici si
v prvni fadé vedle pracovitosti na discipliné, loajalité, dodrzova-
ni pravidel a hlavné na vykonu. Jeho tvar se tak jevi az autoritar-
sky, nicméné pravé autorita je jednou ze zakladnich komponent
uspéchu, ba i formovani demokracie. Jednd se ovSem o autoritu
osvicenou, fungujici ve prospéch celku. Pravé v tomto kontextu
se formuje obdiv k Richelieuovi ¢i Bismarckovi, odtud prameni
i pfilezitostnd asociativni spojeni s machiavellismem. Mimo-
chodem sklon k pojeti demokracie, jez miize byt v krizovych
momentech korigovadna autoritativnimi prostiedky, je patrny
i u dalgich dvou vrcholnych reprezentantti, ba pfimo symbolil
prvni Ceskoslovenské republiky, Edvarda Benese a predeviim
T. G. Masaryka.

Obratme nyni pozornost k jednotlivym kapitolam Mecifova
dila. Na potatku legitimizace Antonina Svehly jako selského
viidce stoji emancipacni zapas ¢eskych fepaiti (drobnych a stred-
nich péstiteld cukrovky) s rajoniza¢nim kartelem cukrovarnikt
(kapitola I.). Instruktivnim pojednanim o zrodu ,,$vehlovského“
(tedy ceského selského) agrarismu, jeho kofenech, zrani a jeho
profilovani je kapitola I1. Pozornému ¢tenafi nemiize uniknout,
ze nékteré jeji ¢asti, které Mecit zachytil a reprodukuje - jako
jsou napt. ideje Josepha Chamberlaina ¢i hospodaiska politika
Velké Britanie pred 1. svétovou valkou —, vyjadfuji jen ideolo-
gicky redukované porozuméni $ir§im souvislostem. Zemédélska
sobéstacnost Anglie a ochranna cla nebyly pro britské impérium



relevantni. Prezentované ndzory jsou vzdaleny realité. Piani
bylo evidentné otcem myslenky. Pfeexponované je i tvrzeni, Ze
»Anglie védomé a planovité ubila své zemédélstvi“. Smrsténi pri-
marniho sektoru v Anglii bylo vysledkem pfirozeného trzniho
vyvoje, rozvoje délby prace pro Anglii vyhodné.

Svehlovy politické vzory ptiblizuje kapitola III. D4vé na-
hlédnout do jeho politické ,.kuchyné“ a jim providéné mocenské
alchymie, jez se odvijela od individualizovaného jednani s lidmi.
Analyzuje jeho schopnost sjednocovat a presvédcovat, kterd ho
vynesla na vrchol vykonné moci prvni Ceskoslovenské repub-
liky v prvnim decenniu jeji existence (ministrem vnitra byl od
listopadu 1918 do zari 1920; piedsedou vlady od fijna 1922 do
bfezna 1926 a znovu od fijna 1926 do tinora 1929).

Kapitola IV., ,Inteligence a ufednictvo®, je jednim z dokladt
toho, Ze agrarismus svou uctou k ,,selskému rozumu* jako zkla-
du zivota ne vzdy docenuje vyznam inteligence jako motoru mo-
dernizace spolecnosti, a to i ve vysoké politice, jez se nutné reali-
zuje v méstském prostiedi na $ir§im politickém trhu. Inteligenci
se sice dostava nezbytného formalniho a materialniho uznani, je
nominovana do vysokych statnich funkci (na pozice ministri,
sekénich $éft apod.), ale ve vrcholném vedeni agrarni strany
zustava rozhodujicim kvalifika¢nim atributem vlastnictvi statku,
a tim piisludnost k selskému stavu. Na poc¢atku Ceskosloven-
ské republiky agrarni strana vladne pouze mens$im mnozstvim
intelektudlnich elit, zaklad svého intelektudlniho potencialu si
teprve buduje. Jeji nova inteligence je specificky agrarni, pocha-
zi z venkova, pfevazné ze selského prostiedi — at jiz jde o inte-
ligenci oborovou spojujici zemédélstvi s vyzkumem a vyukou,
inteligenci v kultufe (ruralismus a selsky roman), ¢i o inteligenci
orientovanou k agrarnimu politickému programu - agrarni
akademici soustfedéni zejména kolem revue Brdzda. Soucasné
text ukazuje hledani vztahu k tfednictvu, jez je pro fungovani
statu nezbytné. V prvni fazi jde o ,pfeménu” loajalnich drednikti
monarchie v neméné loajalni aredniky republiky. Zakladem to-
hoto procesu se stalo akceptovani a inovace sluzebni pragmatiky
s jejimi jistotami a posilenim byrokratickych prestizi. Na tomto
poli dosahla agrarni strana napi. u ministerstev vnitra a zem¢-
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délstvi neobycejného uspéchu. Symptomatické bylo obsazeni
urednického aparatu Statniho pozemkového uradu.

Nasledujici pojednéani ,,O politice a moralce” je tvahou
o Svehlové politickém pragmatismu, ptipoustéjicim, ze i ma-
chiavellistické prostfedky mohou docela dobie slouzit ,dob-
ré véci®. Zvlastni pozornost Medif vénoval komplikovanému
vztahu Svehly a ministerského piedsedy Karla Kramate pti
jeho pobytu na mirové konferenci ve Versailles. Na néj nava-
zuje anatomie nékdy az mytologizovaného Svehlova vztahu
s prezidentem T. G. Masarykem. Tradi¢né vyzdvihovany vztah
pratelské vielosti a divéry ztraci na bezvyhradnosti, piipousti
~-mracky“, ale obrazi jejich vzajemny respekt (kapitola VIL.).
Kapitola VIII. je pokradovanim vykladu Svehlovy komunikace
s Masarykem. Peripetie kolem Svehlovych zdravotnich problé-
mu velmi pfiznacné dokumentuji jeji doznivani. Nasledné se
Svehla stava komentatorem a tichym ptihlizejicim politickych
zivott dvou kontroverznich postav prvni Ceskoslovenské repub-
liky znamych svymi aférami, Karla Perglera a Jitiho Stfibrného
(kapitola IX.). Svehlav stiizlivy vztah k vife a pragmatické po-
rozuméni roli cirkve ve staté, nahlizené pod zornym tthlem po-
méru ceskoslovenského statu k fimskokatolické cirkvi a zejména
Vatikanu (komplikovanému Masarykovou nevoli k papezstvi),
osvétluje kapitola X.

Kapitoly XI. a XII. jsou piedevsim svéraznym vykladem
Svehlova pragmatického chovéni za svétové vélky, oportunis-
mu, ktery ovSem neznamenal podporu monarchie. Neslo ani
tak o pasivni ¢erpani vyhod z valky, tiebaze nelze popfit profit
agrarnich producentdl z vile¢ného nedostatku, jenz pomahal
umensovat selské a rolnické dluhy nahromadéné v 19. a na
pocatku 20. stoleti, ale spiSe $lo o to, prezit a nezadat si, ucho-
vat sily pro budoucnost. S vy$e uvedenym postupem ne zcela
harmonuje Mecifovo ujistovani, ze o kone¢ném vitézstvi Do-
hody Svehla nikdy nepochyboval. Svehlovy aktivity v pritbéhu
valky, jez sméfovaly k integraci ceské politiky a jeji pfipravé na
povalecny vyvoj, nejsou ve vzpominkach pohiichu casové pev-
néji ukotveny. Je vsak tfeba je postavit do souvislosti s vyvojem
vale¢nych udalosti, s aktivizaci Narodniho vyboru a s rysujici
se moznosti zdniku monarchie. Skute¢né markantni byly az
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v poslednim vale¢ném roce. Zaroven kapitola ukazuje, ze Mecir
v kritickych okamZicich zavéru valky nestal Svehlovi tak blizko,
aby o hore¢ném vyvoji poslednich mésicti ptinesl detailnéjsi
svédectvi.

Svehlovym a jim, potazmo &eskou agrarni stranou organi-
zovanym a financovanym ,,ditétem“ bylo Mezinarodni agrarni
bureau — Zelend internacionala, mezinarodni zeméd¢lska a sta-
vovska organizace zamyslena jako koordina¢ni centrum k prosa-
zovani agrarniho zdjmu (kapitola XIII.). Vyznam internacionaly
spocival pfedev§im v socidlni a kulturnépolitické oblasti. Svou
¢innosti pomahala vracet zemédélcim spoledenskou a ekono-
mickou vaznost, ptsobila jako instituce agrarni osvéty. Byla vy-
razem selské podoby evropského agrarismu, jez vSak pfechodem
k farmarskému typu hospodareni ztracela piidu pod nohama.

Nékolik ptiznaénych Svehlovych vlastnosti dokumentusji ka-
pitoly XIV. a XV. Prvni ilustruje Svehlv zpiisob prace, ptipomi-
né hektické az sebevrazedné pracovni tempo, jez Svehla dokézal
vyvinout a zadal je i od druhych. V krizovych okamzicich byl
Svehla schopen neobyéejného vykonu. Druhé ukazuje Svehlovu
wvelkorysost® pfi naklddani s vlastnimi finanénimi prostfedky
a na sedlaka pomérné zarazejici nehospodarnost. Kapitola na-
sledujici je vypovédi o sebevzdélavani ¢lovéka, jenz nedosahl
vyssiho vzdélani (vy$si gymnazium s maturitou, vysoka skola).
Naznacuje pomérné Siroky vybér literatury, z niz ¢erpa obzory
agrarniho svéta a chce je zprostiedkovavat druhym, tuctu k vys-
$imu i uzitému uméni, jez je — zjevné stejné jako sbératelska
vasen — robustnéjsi laické povahy. I v rdmci uméni a literatury
Svehla preferoval ztvarnéni ¢i zobrazeni sedlaka. Nakup porce-
lanu a obrazt pro svou sbirku svéfil naprostému laikovi (fediteli
sekretariatu agrarni strany).

Za nejlepsi 1ék proti radikalnimu socialismu (umirnény so-
cialista mohl byt vitanym spojencem) povazoval Svehla ,vy-
chovu kapitalismem®, jeho socidlné-ekonomickymi prednostmi
spojenymi se spoluzodpovédnosti socialistli za stat (kapitola
XVIL.). Budovani tiskovych organti agrarni strany Obrany ze-
médélctl a Venkova, tj. cestu od Zurnalistického poloamatérismu
k profesionalné vydavanému deniku, osvétluje kapitola XVIII.
Kapitola posledni, vénovand kurtoazii, jiz ztistala nedokoncena.

12



Presto muze dojem jistého symbolického zavéru navozovat. Je
vysvétlenim Svehlova verbalné robustniho selstvi, ale také ticty
k vefejnym fériim, kde se je Svehla snazil potladit.

Za nejhodnotnéjsi povazujeme kapitoly I. az XIV., jez se
zakladaji na Meéitové osobni zkusenosti a rozmluvach se Sveh-
lou. Naopak kapitoly zavére¢né ukazuji, zZe vice podstatnych
vzpominek jiz autor nabidnout nemohl a ve dvou ptipadech
dokonce dilem cerpal ze znalosti z druhé ruky, byt zjevné také
obeznalé. V kapitole XV. pouzil Mecif anekdotu — 1ze-li to tak
nazvat — o ministerském platu Antonina Svehly, v kapitole XIX.
pak ,banalitu® o hodinkéch s dvojim plastém a sebekritickych lis-
teccich. Oboji pochazi z pera socialnédemokratického politika,
zurnalisty a spisovatele Josefa Stivina, s nimz si Svehla pomérné
dobfe rozumél. Ten jiz v roce 1925 publikoval drobnou knizec¢-
ku anekdot o Svehlovi a dalich politicich (Hrozinky z ndrodni
bdbovky. Sedmdesdt pét anekdot o m. p. Svehlovi a jinjch velikdnech.
Praha: Ustfedni déInické nakladatelstvi 1925, €. 12, 5. 14-15. Zde
»Svehla a penize“ — obalky s poslaneckymi dietami a minister-
skym platem za nékolik mésicti nasel dr. Cerny; ¢&. 15, s. 17-18
»Kurtoazie“ — hodinky s dvojim plastém — téméf doslovny text
se vzpominkami). K Mecifové cti je tieba fici, ze obé pithody
nevydaval za vlastni zkuSenost, byt na zdroj pfimo neodkazal.

*hk

A

Metitav obraz Svehly je korektni, a to do té miry korektni, ze by
snad Svehlovo porozuméni statu a manyry pii jeho veden{ moh-
ly byt vykladadny jako manipulativni, nedemokratické, mimo-
tistavni. To by viak, podle naeho nazoru, nebylo viiéi Svehlovi
spravedlivé. Svehla nalezi k nejvyznamnéj§im tviircim ¢eskoslo-
venské demokracie, av§ak tvircoim, ktefi védéli, Ze demokracie
je systém vazany na vysokou politickou vyspélost spolecnosti,
jeji kulturni droven a mentalitni proménu, jez je zaleZitosti pre-
chodnych obdobi mnohem delsich, nez jsou tydny, mésice, ba
i léta. Stereotypy mysleni a chovani pfezivaji dlouha desetileti,
proménuji se generacné.* Je pravdou, ze k vyznamnym zménam
4  Nesamozfejmosti demokracie, které pfisla po feudéalnich monarchiich bez del-

$iho &lanku konstituéniho a parlamentniho ve stiedni Evropé, vysvétluje Svehla krizi
demokracie” pocatku tficatych let ve svém projevu k deputaci agrarniho sjezdu, jez
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zacalo dochazet jiz na sklonku existence Rakousko-Uherska,
ale vznik samostatného statu s ceskym/ceskoslovenskym nacio-
nalnim sebeur¢enim jim daval nové podnéty, novy rozmér. Ona
prechodnost, vychova k demokracii a vychova demokracif zcela
samoziejmé zadaly i opatfeni a instituce nedemokraticky fun-
gujici, aviak fungujici ve prospéch demokracie. Slo o opatient,
ktera piekonavala kritickd uskali a vykyvy, at jiz smérem vlevo
¢i vpravo. Pod timto zornym thlem je tfeba rozumét chovani
a stanovisktim vrcholnych reprezentantt Ceskoslovenské repub-
liky, a to zejména ve sféfe vykonné moci. V tomto smyslu byli
T. G. Masaryk a A. Svehla ,pasazéry na jedné lodi“, uvedena
védomost je spojovala a zprostfedkovavala jejich vzajemnou
toleranci, byt oba byli neskonale odlisni; prvni byl vysokym
intelektudlem, univerzitnim profesorem, druhy ceskym sedla-
kem, oba pak pragmatiky a alchymisty moci, byt jiného typu.
Jejich spoluprace se ukazala smysluplnou a vice nez uzite¢nou,
polozila zaklady demokratického ¢eskoslovenského statu, které
dokazala uhdjit proti vnitropolitickym vInénim. Jejich snaha
o mentalitni proménu Ceské/Ceskoslovenské spolecnosti v poli-
tické sfére nebyla zbyte¢na, predstavuje ve skute¢nosti prvni fazi
formativniho procesu, kterou nebylo mozné na cesté k moderni,
soucCasné demokracii zapadniho typu pfeskocdit. Demokracie
potfebuje socialni zaklad, tj. lidi, ktefi ji rozuméji a predev§im
ktefi ji chtéji zit. A pravé v tomto kontextu je tieba rozumét
Meéifovym vzpominkam na Svehlu.

ho navétivila 29. fjna 1932. Dokument, jen? je nedvojsmyslnym Svehlovym pfihl4genim
k vysoké ideji demokracie i jeho svébytnym porozuménim jejimu obsahu, byl otis-
t&n pod nazvem ,Vzkaz Ant. Svehly zemédalskému lidu®. Je mozné jej vnimat jako
Svehlav odkaz budoucnosti. Svehliv ve&er (Prirucka k oslavdm) Knihovna zemédél-
ské mladeze, red. Josef Horék, Praha 1933, s. 25-30. Svehlovo presvédceni o vazbé
trvalé demokracie na mentalni vyspélost obyvatelstva pfipomina ijeho sou¢asnik Jan
Stocky - Jan Stocky, Myzlenky A. Svehly a fegeni soucasnych tkolé agrarni politiky,
Praha: Nakladem Ri¥ské jednoty republikdnského dorostu &sl. venkova 1936, s. 58-49.
Toto Svehlovo porozuméni demokracii neni zcela originalni, vyjadFil je jit pred valkou
T. G. Masaryk. Srov. Daniel E. Miller, Antonin Svehla - mistr politickych kompromisé,
Praha: Argo 2001.
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Predkldadané cteni je historickym dokumentem nemnoho
vypovidajicim o svém autorovi, jeho Zivot, dilo a prace vystupuji
v textu jen nahodile. Vypovidé viak vyznamné o Antoninu Sveh-
lovi jako muzi ¢inu, statnikovi i politikovi zakulisi, o prostredi,
v némz se pohyboval, a pfedevsim o strané ,,zeleného ¢tytlistku®,
tedy Ceské strané agrarni/Republikanské strané zemédélského
a malorolnického lidu, jeji politické kultufe a reprezentaci.
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