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Pozndmka vydavatele. V knize se pridrzujeme starsiho,
logictéjsiho zplsobu psani slov Zid (ptislusnik zidovského
néroda), Zid (osoba zZidovského vyznani nebo definovanéa
antropologicky) a cikdn. Vyrazy Gestapo a Wehrmacht
ponechdvédme s velkym pocéate¢nim pismenem, protoze
jsou to nazvy a bylo by podivné, kdyby zacinaly malym
pocatecnim pismenem a viechny ostatni némecké policejni
a vojenské slozky i podle pravidel ceského pravopisu
velkym. Originélni citdty v cestiné a slovenstiné, pokud
nejsou prekladem, jsou ponechédny v pravopisné formé
v dobé jejich vzniku s vyjimkou citatd z 19. stoleti, kdy
Cesky pravopis nebyl, hlavné co se tykd pouzivani pismen,
ustélen a lusténi textu by c¢tenafi mohlo Cinit potize. Dvoji
systém odkazu k literatufe v knize pouzity byl vynucen tim,
Ze nezanedbatelnd cast textu byla pivodné ¢asopiseckymi
¢lanky, u nichz nebyva zvykem odkazovat ke zdrojim
v textu. P¥i jejich viazovani do knihy a pfi jejich rozsifovani
— kniha vznikala dvé desetileti — nezbylo nic jiného nez
se onoho systému v prislusnych kapitolach pridrzet.
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KAPITOLA |
MIisTO PREDMLUVY

Zijeme ve dvojich déjindch, v téch, které se ném zdaji,
a v téch, jaké skutecné byly. (Karel Bartosek, historik)

Historicka reflexe prislusi kazdému a rozpravy
o déjindch jsou neoddélitelné od politického Zivota
a od otdzek identity. (Pieter Lagrou, belgicky historik)

Historik nesmi vdhat, dokonce ani kdyZ v jeho knihdch
najdou pomoc a povzbuzeni neprdtelé krdlovny,
ba dokonce spolecni nepratelé lidstva. (Alan John
Percivale Taylor, britsky historik)

Otevreli jste knihu, kterd neni déjepisem, protozZe nepo-
pisuje historické déje v Gplnosti, z mnoha aspektl, nybrz
Ctenéri priblizuje pouze fakta déjepisci vylhana, zamlco-
vand a prekrucovand, pocitd s tim, Ze laskavy ctendr zna
historii alespon ve $kolnim rozsahu. Tento pristup byl zvo-
len kvali tomu, aby fakta, na které kniha chce upozornit,
v zéplavé jinych informaci nezapadla natolik, Ze by si jich
bézny ctendr nevsiml. Text knihy se vybérem témat zamé-
fuje na obdobi, jejichz falesny vyklad dodnes ovliviiuje ces-
kou mentalitu.
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Historie se piSe tak, aby vlastni narod, stat vypadal
hezky. Nicméné védomi neprijemnych historickych pravd
ma byt soucasti sebereflexe kazdého naroda a schopnost
otevieného vyrovnani se s nimi je nezbytnym atributem
kazdé standardni civilizované spole¢nosti. V tomto ohledu
maji Cesi vlivem vice neZ po jeden a pl stoleti tradova-
nych nepravdivych vykladld historie, déjepisnych mytd,
bludd alzi obrovské manko. Historiografie vychézejici
z tezi Jungmannovych a Palackého slouzi ceskému narodu
bez ohledu na pravdu a od roku 1918 déjepisci plni poza-
davky ceského narodniho statu — jsouce jim ziveni — nepfri-
jemna fakta nechdvaji bez povsimnuti, vynechavaji, dezin-
terpretuji a uchyluji se k vyslovenym 1zim. Dodnes. Mladi
historici po roce 1989 s oficialni interpretaci déjin obcas ne-
souhlasi, lec dobre si uvédomuiji, Ze oponovat zavedenému
stdtnimu (ndrodnimu) vykladu déjin znamena riskovat své
uplatnéni v oboru, dozivotni ostrakizaci, takze jejich pfipo-
minky a vytky jsou umirnéné. Je tfeba Ceskym historikiim
stale pripominat jimi vyréend slova, byt teprve v roce
2006: ,,Ucme se zit s tim, Ze nékteré prameny ¢teme a in-
terpretujeme rozdilné, Ze se nase zavéry... mohou rozché-
zet* [Pesek — Tima — Kittel — Miller].

Ale takovy pristup k dé&jinam si mize dovolit jen ¢lovék
na Ceské oficidlni historiografii nezavisly. Ostatné nechme
o tom promluvit jednoho z historiki placenych statem,
Jana Krena, ktery si pred lety vyjimecné dopral luxus byt
v této véci uprimny: ,Vasnivé, dporné a nezistné hledani
pravdy, zejména v rizikovych tematikach, nepatfi, Zel,
k pfednim ctnostem (Ceskych) statnich historikd, ktefi jsou
povétsinou védeckou a obcanskou odvahou vybaveni dost
skromné. Mnozi z téch nejschopnéjsich — a jsou mezi nimi
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vynikajici odbornici — uplatiuji svou brilanci hlavné v té-
matech, kterd nejsou tak brizantni a Zhava; kolem téch nej-
palcivéjsich, na néz verejnost nejvic ¢eka, jako by stale méli
nastaveny ukazatele s ndpisem ,Objizd'ka‘* [Kfen 1990].

Existuje i ndzor Bozeny Vikové-Kunétické z doby mezi
svétovymi valkami: ,,Nikdo nemaé pravo bréati narodu iluse,
at’ jsou jakékoliv; vzita iluse jest jednim ze sloupq, na nichz
spociva narod; v takovych pripadech neni dovoleno klésti
si otdzku pravdy; pravda jest v citu.” Takovy néhled na dé-
jiny preziva v Ceské spolecnosti dodnes. Dnesni ceska spo-
le¢nost svym vnimanim historie se nikdy nezbavila roman-
tismu, nevymanila se ze zpUsobu mysleni z druhé poloviny
19. stoleti, dgjiny Ceskych zemi a Ceského statu povazuje
dodnes mylné za déjiny ceského naroda a ignoruje zasadu,
Ze zverejnénim neprijemnych historickych pravd se narodni
vyvoj nedehonestuje ani nedevalvuje.

Je nutné mit vzdy na mysli vyrok historika Frantiska
Grause, Ze ,,d&jepisectvi mize selhat i pti zachovani viech
védeckych pravidel“. [Graus 1969] Téz neni bez zajimavosti
vyrok, ze ,historii pii vitézové®, coz se da jesté vystiznéji
vyjadrit implikaci ,,cuius regio eius historia“ — ¢i vlada, toho
déjiny. Pred vydanim cesko—némecké publikace Némecké
mensiny v pravnich normach 1938-1948 [Pesek — Tima —
Kittel — Miller] v roce 2006 se Cesti historici-autofi nedoka-
zali shodnout s neceskymi na spole¢né predmluvé jen kvdali
tomu, Ze se Ceskym jevilo liceni ceského povale¢ného za-
chazeni s domacimi Némci ve srovnani se popsanym za-
chdzenim v ostatnich evropskych statech jako zloc¢inné
a zadali po neceskych kolezich, aby nékteré pasadze v jimi
zpracovanych kapitolach o zachazeni s Némci v jinych ze-
mich upravili tak, aby ceskad praxe tolik nevycnivala a to
i za cenu ohybani skutecnosti tfeba i tim, Ze by pojednali
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o vyhanéni taméjsich Némcq, i kdyz k nému nedoslo. Jen
aby nevyslo najevo, Ze jen mélo evropskych zemi své do-
maci Némce vyhnalo! Néasledkem tohoto rozkolu kniha
v Némecku a v CR vysla se zcela odlisnymi pfedmluvami
(sic), text knihy zGstal nezménén, nebot historicky vyzkum
byl jiz uhrazen a to nejen z &eskych penéz. Cesi si nicméné
v této predmluvé poprvé verejné, byt jen pro omezeny
kruh odborné verejnosti, priznali, Ze zavéry ulinéné déje-
pisci ze stejnych pramend se mohou rozchézet (viz citat
uvedeny vyse). Bylo to od nich jen predstirané, protoze za-
konité to muselo byt zfejmé kazdému ceskému historikovi
od samého zacatku jeho profesiondlni kariéry.

LZ1 vV CESKE HISTORIOGRAFII

Déjepis se sklada, jak se obvykle uvadi, zhruba z 60 %
z faktd. Zbyvajicich 40 % je fabulace toho & onoho histo-
rika, ktery dodava faktim vysvétlujici a propojujici pribéh.
Onéch pribéht mize byt tolik, kolik je jejich vyklada&a-his-
torikd. Dé&jepisec je tedy jakymisi literatem, ktery dodava
faktGm, vétsinou pisemné zachycenym, plausibilni vysvét-
leni.

Je to dano metodologickymi problémy jakékoli interpre-
tace déjin. Déjiny totiz nepodléhaji zakonlm jako védy pfi-
rodni, tedy za stejnych podminek se opakovatelné nedocili
téhoz vysledku, i kdyz Edvard Benes si byl jist, Ze ucini-li za
urcitych podminek v politice to & ono, dostavi se urcity,
jim predvidany vysledek. Nikdo nemdze s jistotou tvrdit,
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Ze praveé ta i ona udalost byla spoustéci k prudké, lavino-
vité zméné stavu, dokonce i tehdy, kdyz to vypadé velmi
pravdépodobné. Typickym prikladem budiz zacatek prvni
svétové vélky — dodnes nikdo nevi, kterd z udélosti spustila
néhlou lavinu dalsich, k vélce jiz vedoucich. Seriézni histo-
rici ji pfi zpétném zkoumani predvéleénych podminek
a udélosti neidentifikovali, ba tvrdi, Ze svétova valka
vlastné za dané konstelace podle vieho vzniknout neméla.
Existuje i pristup, dodnes neobvykly, kdy déjepisci nevytva-
reji jakykoli spojovaci pribéh, nepodavaji vysvétleni, nybrz
jen prezentuji hola fakta s tim, Ze si ¢tenar néjaky pribéh
k nim vytvori sém.

Problémem kterékoli historiografie je, co si podit s fakty,
kterd nezapadaji do ideologicky pozadovaného vykladu
déjin, nebo mu dokonce protirec¢i. Vétsinou se zamldi,
nebo, jsou-li ptilis zndmé& na to, aby mohla byt pominuta,
tak se prekrouti. Historik musi zvazovat miru souvislosti
rdznych déja a faktd, k ¢emuz mé k dispozici jen svij ro-
zum a pak uz jen cosi, co Némci nazyvaji citem v koneccich
prstd (Fingerspitzengefiihl), a nemél by byt existencné ci
profesné zéavisly na nékom, kdo ma zdjem na urcitém zpU-
sobu vykladu déjin. V Ceskojazycném prostredi, kde Cesky
stat a narodni spolecenstvi maji takovy zajem velmi silny,
to nutné musi byt historik-amatér.

Ani dila historikd silné ovlivnénych narodné socialistic-
kou, komunistickou nebo nacionalistickou ideologii zpravi-
dla neobsahuji pouze nepravdy. Az na vyjimky byvaji ale-
spon Castecné pravdiva. To je zplUsobeno tim, Ze nékteré
udélosti se nedaji zapfit a nezbyva nic jiného, nez z nich
vyjit a dle potreby je ,,spravné” ideologicky upravit, inter-
pretovat. V horsi pozici jsou fakta malo znama, ktera byvaji
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z vykladu dégjin ucelové vypousténa, jejich existence zata-
jovana.

Exkurs: Shora zminénych priblizné 40 % déjepisu prene-
chanych historikm k vymysleni si spojovaciho pribéhu
k faktGm umozZriuje téZ vysvétlovat historii — nakonec i sou-
casnost — jako vysledek spiknuti urcité skupiny nebo skupin,
coZ byvaji tajné sluzby, korporace, mezindrodni organizace,
tajné spolky, vlddy, predstavitelé urcitych ndrodu ci ndbo-
Zenstvi nebo i mimozemské civilizace. Vyvracet takové teo-
rie spiknuti nelze, prokazujte nepravdivost néceho, co nee-
xistuje, nebo existuje, ale vazby na dalsi déje jsou zcela nebo
prevdzné smysleny!

Vlastni nazor si clovék vytvari na zékladé kolize odlis-
nych interpretaci déjin, tedy — mél by si ho vytvaret. Jenze
Cech@m pé¢i vieobklopujiciho jediné spravného Zeského
narodniho (statniho) vykladu historie jiné interpretace dé-
jin schéazeji, jsou potlatovany, obtizné dostupné, casto
od nich déli ¢tenate jazykova bariéra. Cesi se rychle do-
hodli, podporovéani obroditeli a pak ceskoslovenskym sta-
tem, jaky vyklad dé&jin bude jediné spravny, aten jim
umoznuje se domnivat, Ze jsou nejskvélejsim ndrodem ale-
spoii Evropy, kdyZ uz ne svéta. Cesti historici byli a jsou
bdéli, placeni ze statnich prostfedki oznacuji vyklady dé-
jinnych jeva lisicich se od ptijatého usu jako nepravdivé,
pomlouvacné, revizionistické, ¢eskému narodu nepratelské
a to vletné jejich autortd. Podle zazitého usu, zavedeného
Palackym, neni zfetelné vedena hranice mezi historii Ces-
kého statu a d&jinami ceského naroda. Cesi vymysly svych
historikd vlivem nevzdélanosti, narodniho nedostatku
schopnosti kriticky uvazovat nebo lenosti myslet bez od-
poru prebiraji, coz je i dnes patrné zejména v Grovni ces-
kych sdélovacich prostfedkd a v internetovych diskusich.
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Vystizné popisuje dnesni stav Cesky, pozdéji némecky
historik Frantisek Graus: ,,Ceska mysl taktka ide&Iné spojuje
hned nékolik mytd: viru v pfimy pokrok, brzdény jen
zlymi, vnéjsimi silami, viru ve vrozeny demokratismus lid-
stva a zejména Ceského néroda, presvédéeni o vysoké hod-
noté naroda jako takového. Tyto myty bytnély tim vice,
¢im pevnéji se spojovaly s povérou o slovanské holubici
povaze, ¢im pevnéji se opiraly o specifickou strukturu ces-
kého naroda. Ze schématu &eskych dgjin, které Cesi ptijali
za svoje, se ztratily viechny negativni rysy ¢eského naroda,
zbyl myticky &esky lid, ktery byl dobry a bodry. Spatni byl
zrédci a odrodilci, kdo byl Spatny, byl eo ipso i zrddcem
a odrodilcem. Z uméle vytvorené idyly plné jasu a pohody
zmizely viechny skvrny a stiny, ceské nasili, krutost, hru-
bost, lakota, zavist, utlaCovatelem byla vzdy cizacka vrch-
nost nebo cizi dynastie, dnes bychom Fekli: cizi vlivy. Do-
kud si neuvédomime, Ze iroduvérni Cesi se v minulosti
chovali leckdy s neslychanou krutosti, zvali a surovosti, do-
kud nepochopime, Ze do ceskych déjin nepatfi jen hrdy od-
boj, ale i zbabéla kolaborace moralni i fyzickd, ba i pfiméa
zrada — zkratka dokud nepoznédme, Ze ceské déjiny netvori
Zadnou svétlou vyjimku v mofi béd postihujicich lidstvo,
budeme vlastni minulost neustale pribarvovat a zkreslovat.
Opakuje se ndm neustéle, Ze madme byt na svou minulost
hrdi, ale stejné opravnéné lze Fici, Ze se ji mame désit.”“

Byt hrdy na vlastni déjiny nepfislusi nikomu, nebot to
v naprosté vétsiné pripadl znamené Ujmu, stradani nebo
utrpeni pro jinou zemi, pro jiny narod, jiné etnikum, jinou
skupinu lidi. A to pravé Cesi s dgjinami zemi koruny svato-
véaclavské s oblibou &ini. Cesi a Srbové vytvorili i specialitu
jinde nevidanou: pfrirkli ndrodnimu utrpeni hodnotu klad-
nou. Pro¢, kdyz utrpenti je utrpeni, a pfisuzovat mu cokoliv
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kladného je doslova zvrhlost? Presto tzv. nérodni utrpeni
mé& v Ceské historiografii svou nezastupitelnou a kladnou
roli.

Cenzura prvni republiky, zdkon na ochranu republiky
z roku 1923, potreba mezi valkami brdnit Cesky Zivel proti
domdcim Némcim, coz je kompenzace narodniho eského
komplexu ménécennosti, protoze logicky se prece brani
mensina vétsiné, ne naopak, a nasledna obdobi totality dis-
kurs o Ceskych déjindch znemoznily. K ndrodnimu diskursu
dodnes nedoslo kvili ¢eskému agresivnimu nacionalismu,
ktery neptipousti, ze by Cesi nékdy fatalné chybovali nebo
se chovali necestné. Cesky postoj je nehodny dospélych je-
dincti, je typicky pro déti, coz Cech@im nevadilo a nevadi,
Ziji dodnes spokojené ve vybéjenych a infantilnich predsta-
vach o sobé, o minulosti své a svého statu, a co je horsi:
vytvéreji si v tomto nedospélém duchu neustale nové.

Obrozenecky panslavismus v Cesich preZivajici zamezil
za prvni republiky obdobnym zplsobem i jinému, velmi
potfebnému diskursu o sovétském teroru, tdborech
a zvlastnich sidlistich GULAGu, takze CSR byla mezi val-
kami jediny stat stfedni Evropy, kde se o téchto faktech ve-
rejné nediskutovalo.

Nechme na tomto misté konstatovat historika Jana
Krena: ,Velké a klicové problémy ceskych déjin, stfedo-
véké trzni hospodarstvi a mésta, novovéka industrializace,
nemluvé o sféfe kulturni a duchovni, jsou bez nich (Némcl
Ceskych zemi a zidd, poznamka v originalu) nepochopi-
telné a zkreslené... To viechno neni jen pouhé odborné his-
torickd chyba, ale i zdvada mravni a kulturni, jestlize ndm,
dnesnim Cechlim, pfipadlo ceté historické dédictvi téch,
ktefi uz mezi nami nejsou — téméf kazdy kraj a pramysl
i cely nas duchovni Zivot nese jejich stopu a kdektery Cech
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mé& mezi svymi predky Némce ¢i Zida... Nevsimavost
k Némcim a zidim, ktera je pro (Eeskou) oficidzni historic-
kou produkci charakteristicka, je také nacionalismem a an-
tisemitismem svého druhu. Nejvétsi ¢ast nasich dé&jin neni
prece jen nacionalné ceskd, ale je — aby se uzilo pojmu
v bézné cestiné ne bézného — bohemistickad, Némci a zidé
jsou jeji integralni ¢asti.” [Kfen 1990] Dodejme, Ze tato ne-
vsimavost neni charakteristickd pouze pro Ceské profesio-
nélni historiky, nybrz i pro naprostou vétsinu Cechd.

Prosté a jednoduse Feceno: jazykovi Cesi vychazejici
z tezi Jungmanna a Palackého si usurpovali zemi a jeji dé-
jiny zcela pro sebe, jako kdyby v ni Zili odjakziva pouze
sami. Ignorovali a dodnes ignoruji kulturni a civiliza¢ni pfi-
nos neceského jazykové irasové odlisného obyvatelstva
obyvajiciho ceské zemé, respektive privlastiiuji si ho a vy-
davaji ho za svij, jazykové Cesky. Pozdgji odcizili bez mrk-
nuti oka i cely hmotny majetek Némcu &eskych zemi a za-
baveny majetek rasové pronasledovanych spoluobéant za
protektoratu nevratili.

Svobodné diskuse o vlastni minulosti je mozné od roku
1989, ale ceské historické myty a bludy jiz presly natolik do
povédomi Cechl, Ze diskuse je odsouzena k nezdaru, pres-
toze podvédomé tusi, ze jejich narodni identita je budo-
védna na nepravdach. O to vice se diskursu bréni a drzi
se usilovné a krecovité osvédcenych 1Zi o narodni minu-
losti, nemajice se o co jiného optfit, cozZ je vyrazny znak in-
fantilnosti spolecnosti. Dobre to vystihl soucasny némecky
historik Arnulf Baring tvrzenim, Ze ,,éeské spolecnost se vy-
znacuje takovou mérou nérodni hysterie, kterou nezndme
u zadného sousedniho statu®.

Text knihy je jen faktografickym doplnkem knih a uceb-
nic zabyvajicich se historii, jakymsi antidotem pajén
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o slavné Ceské historii. Najdou se i ¢tenéri, ktefi jim dosud
nezndmy pohled na déjiny odmitnou, zlstanou u verze
predkladané ceskymi Skolami a déjepisci, odlisny vyklad
historie je bude emocionélné zatéZzovat, ba iritovat a obvini
autora této knihy z kéleni do vlastniho hnizda, ze Siteni (su-
deto)némecké nebo dokonce revansistické propagandy,
coz je omyl, zasadni chyba v logickém uvazovani, protoze
vyvraceni Ceskych mytd a iluzi o minulosti neznamené na-
zorovy prechod do tébora ,,odvékych neprateld ¢eského
naroda“. Kdo kritizuje a bofi ¢eské narodni myty, neni eo
ipso ,,zradce naroda“ ani nepritel ,naroda holubicich po-
vah“. O obdobi komunistické nadvlady cesti déjepisci jiz
dnes libivé myty nevytvéreji, vyjimkami jsou pric¢iny uda-
losti 1968, 1989 a rozpadu SSSR. O pribéhu listopadu 1989
neméame dodnes k dispozici relevantni fakta.

KTERE HISTORICKE MYTY A BLUDY CESKE
SPOLECNOSTI NEJVICE SKODI?

Skodi viechny, protoze ovliviiuji chovéani Cechd i pres
podvédomi. Vyberme bez ohledu na uplnost ty, které de-
formuji ¢eskou psychiku tak, ze civilizovany svét pocinani
Cech@l nerozumi, v lep3im piipadé je poklada za vystredni
a nepatrici do civilizované zdpadni Evropy. Zde jsou:

Kralovstvi Ceské patfilo a patfi jen obyvateldm, jejichz
materstinou je ceStina. Husitské hnuti bylo narodnostné
eské a jeho piinos kladny. Jan Zizka byl narodni hrdina
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a demokrat, Zikmund Lucembursky liskou zrzavou a malo
schopnym panovnikem. Po bitvé na Bilé hore nastala tvrda
germanizace Ceskych zemi. Némci jsou vzpupni, agresivni,
Cesi mirni, mirumilovni a &istotni. Ceské 3lechta nepatfila
a nepatfi do ceského néroda, protoze nechtéla mluvit
Cesky. Jazyk je posvatna véc naroda, dédictvi po predcich.
Némci ceskych zemi byli jen kolonisté, pristéhovalci, prisli
do zemé, kde jiz sidlili Cesi. Rakouské mocnatstvi bylo Za-
laFem nérodd, kde Cesi a jiné narody trpéli. CSR mezi val-
kami byla ,,ostrvkem demokracie v Evropé*. Zapadni spo-
jenci nas v roce 1938 zradili a ,,0 nas bez nas“ vydali Né-
mecku nase pohraniéi. Némci Cechy pak ze Sudet vyhnali.
Sudetsti Némci se ndm za okupace mistili nejvice. V létech
1945-1948 byla CSR demokratickym statem. V roce 1968 si
Cesky a slovensky lid sdm udélil volnost, kterd musela byt
potlaéena tanky Varsavské smlouvy. V roce 1989 si cesky
lid demonstracemi a cinkdnim kli¢i sém vybojoval svo-
bodu.

Dva ceské bludy obzvlastni mérou dodnes kazdodenné
ovliviiuji chovani Cechd. V 19. stoleti vlivem néarodnich bu-
ditell se za¢alo Cech@im jevit rakouské mocnafstvi coby cizi
statni atvar, néasledkem toho je prestali povazovat za
vlastni a ignorovali jakykoli statni reglement, zacali poruso-
vat své zadkony, obchézet je, poskozovali verejny, statni
majetek, nicili ho, kradli z néj, protoze nic z toho nebylo
jejich, ceské, nybrz rakouské, habsburské. Zcela opomnéli,
Ze zemsky, obecni majetek a nakonec i statni je také jejich,
Ze vlastné poskozuji sami sebe. Kdyz se v roce 1918 ustavila
republika, nestadil se tento zazity neSvar vymytit, vymizet
z Ceskych mysli a s kratkou prestavkou béhem protektoratu
se zafal opakovat hned po vélce viéi zanechanému sude-
tonémeckému a Némci arizovanému majetku, ktery presel
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pod vlastnictvi ceskoslovenského statu. Pak tento zlozvyk
skvéle petrifikovala po Ctyri desitky let trvajici bolSevicka
éra, protoze vrchnost byla cizi, z hlediska obyvatelstva do-
sazend a udrZovana u moci jinym statem, a vSeobecny ne-
dostatek zbozi miru kradeni z obecniho a statniho jen pod-
poroval. Za témeér tri desetileti po roce 1989 se v tomto
sméru mnoho nezménilo, jen se krade ve vétsim rozsahu.
Dodnes se nesmyslné poskozuje, ni¢i obecni majetek, odci-
zuje se vse, co nepatfi konkrétnimu jednomu ¢lovéku, kte-
rého zlodéj nebo vandal zna. A to i takové véci, které jsou
na trhu k méni, a ¢lovék si je mdze koupit, chce-li. Mira po-
rusovani predpist, zédkonl v postkomunistické éfe zesilila,
arady, policie a justice nejsou s to zjednat poréddek a zavést
normalni poméry blizké zdpadoevropskym. Pro nezasveé-
cené navitevniky CR je zcela nepfehlédnutelné ignorovani
ptedpist Ceskymi Fidi¢i, o rozsahu a zplsobech kradeni
v Cesku varuji i baedekry.

Dalsim velmi Skodlivym bludem, ktery vsugerovali na-
rodni buditelé Cech@m v 19. stoleti, a jehoz ddsledky vi-
dime i dnes, je znacné rozsitend predstava o ceské narodni
vyjimeénosti. PGvodné jim sledovali kompenzaci ¢eské kul-
turné civilizaéni nedostate¢nosti oproti Némcim, kterou
Cesky narod vytvoreny zacatkem 19. stoleti na jazykovém
zakladé zacal pééi nérodnich buditeld vnimat. Mytus se vy-
vinul do nésledujici formy: ,,V symbolickém svaru Svétla
a Temnot byli Cechové ditkami Svétla, jejich boj si zadal
a zada trnové koruny i obéti jako byla kostnickd hranice,
staroméstské popravisté, Havlickovo vyhnanstvi a po-
dobné. Cesi jsou ndrodem vyvolenym, jsou Slechtou mezi
ostatnimi narody.“ [Podiven] Nebo: ,,Za dvacet mezivalec-
nych let jsme predhonili vystavbou a organizaci statu
vsechny sousedy, zavedenym socidlnim systémem a ceskym
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pojetim demokracie dokonce okolni staty ohrozili. Cizi po-
litici se Ceskych vymozZenosti béli, neb méli strach pred vrst-
vami obyvatelstva vlastnich zemi, které pravem mohly po-
ukazat na docileny pokrok v CSR. Cesi prerostli svym po-
krokem i demokracii zapadnich stt. Z toho plyne, ze Cesi
byli a jsou nejskvélejsim narodem Evropy.“ [Zeman 2002]

Neni snad nutné pripominat, Ze déjinné udalosti tomu
odporovaly. Pro mnohé bude prekvapivé, ze Cesi byli mezi
vélkami nejméné oblibenym narodem Evropy [Klimek
2002] a svou narodnostni nesnasenlivosti ztratili ¢ast Gzemi
statu ve prospéch Némecka, Polska, Madarska, pak na Sest
let svou samostatnost. Muselo tedy nastoupit néjaké doda-
tecné vysvétleni, proc se vie tak zhatilo, kdyz ¢esky nérod
byl tak skvély. Nalezlo se v konejsivém bludu o strhavani
skvélych Cechd z nastoupené cesty Pokroku nepftateli, tj.
Némci, kdyz ne Némci, tak cizdky, pripadné fimsko-kato-
lickou cirkvi, 3lechtou, bolSeviky, nejnovéji zahrani¢nimi
koncerny, Evropskou unii. O, kde by Ce3i mohli byt, ¢eho
by mohli dosdhnout, kdyby jim nebylo brénéno! Prosté:
.Cesi za nic nemohou, to vie zpUsobily vngjsi vlivy.” Do
toho zapadéd téz blud o zradé spojencl na konferenci
v Mnichové koncem zari 1938. Navzdory tomu, Ze nic
z toho neni pravda, tak odhadem alespoi 95 % Cecht je
o tom dodnes presvédceno.
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KAPITOLA 1]
CO V CESKYCH UCEBNICICH
DEJEPISU NENAJDETE

Mdza déjepisectvi Kleid je skrz naskrz prolezla IZi jako
poulicni dévka syfilidou. (Arthur Schopenhauer, némecky
filozof)

Ceské déjiny byly a jsou chdpdny jako hrdé dédictvi
predku, varovdni pred nesvornosti a ndrodni zradou. Jsou
to déjiny ndroda, ne zemé, kterou obyvd, a sdéluji, Ze Cech
mdzZe byt na svij ndrod pysny a také, Ze md vici nému ve-
liké zdvazky. Zamlceny byly veskeré uddlosti a jevy, které
této idealizaci odporovaly. Ceské déjiny jsou tedy ,.pohdd-
kovym zrcadlem ndroda, které mu potvrzuje, Ze je daleko
siroko nejkrdsnéjsi”. ldealizace minulosti je v tak zjevném
rozporu se soucasnosti, Ze ,heroizace déjin“ musela byt
hndna do extrému. Pritom si byli vsichni jen trochu myslici
lidé ve skrytu duse velmi dobre védomi toho, Ze jde o idea-
lizaci, byt by si za nic na svété tuto skutecnost nepriznali.

Z tohoto skrytého, ale prece jen jasného povédomi fales-
nosti vyplyva na jedné strané kreCovité velikdasstvi, neho-
rdzné precenujici vlastni vyznam a namlouvagjici si ba-
chorku v podstaté tak lichotivou pocitu vilastni ménécen-
nosti, Ze cely svét sleduje, co se v Cechdch, srdci Evropy
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déje. Na strané druhé je pocit vlastni malosti a ubohosti,
vzdpéti upadajici do druhého extrému, pausdlniho odsudku
vseho domdciho. (Frantisek Graus, cesky, pozdéji némecky
historik)

Sprdvny muZ by mél milovat své pratele a svou zemi
a mél by s nimi sdilet nendvist, jiZ pocituji, stejné jako byt
vérny tomu, ¢emu jsou vérni oni. KdyzZ se ale ¢lovék chopi
ulohy historika, musi vSechny podobné ohledy zavrhnout.
Bude muset Casto hovorit pozitivné o svych nepratelich
a dokonce jim vyslovit nejvyssi chvdlu, pokud si to jejich
¢iny zaslouZi, a na druhé strané kritizovat a nalézat chyby
u svych prdtel, at jiz jsou mu jakkoli blizci, pokud jejich
chovdni a omyly naznaci, Ze je to jeho povinnosti. Pokud
je totiZ jako Ziva bytost zbaven schopnosti vidét, stavd
se zcela bezmocnym — a podobné, pokud jsou déjiny zba-
veny pravdy, zistane ndm jen pland, neuZitecnd historka...
Musime se proto odloucit od hrdint pribéhu a pfiznat jim
pouze takovd tvrzeni a soudy, jaké si jejich chovani zaslu-
huje. (Polybios, starovéky tecky politik a historik)

Vibec prvnim doloZzenym panovnikem v Ceskych ze-
mich byl v 1étech 9-6 pred Kristem az do roku 18 po Kristu
Marbod (téZ Marobod, Marobud, latinsky Maroboduus).
Byl to Markoman, tedy German, a jako kral Markomanu
vladl nejen svému kmeni, nybrz i dalsim germanskym kme-
ndm, napt. Hermundurim, Lugierm, Semnondm, Silin-
glm, Go6tim, Langobarddim na Gzemi mezi Dunajem, Pan-
nonii (priblizné dnesni Madarsko mezi Dunajem a Dra-
vou), Vislou, Baltskym morem a Labem. Tvrzeni, Ze slovan-
sti Cesi maji na Ceské zemé vysostni pravo, nebot uz po
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nékolik staleti sidlili v ¢eskych zemich, kdyz germénsti
Némci zadali na pozvani Ceskych panovnikl pfichdzet do
zemé, neobstoji, patfi to do FiSe pohadek, ¢eskych bludd.
Se zminkami o Slovanech se v feckych a latinskych tex-
tech se Ize setkat od 5. stoleti. Kulturni narody RiSe #imské
a Predniho vychodu nepovazovaly Slovany za barbary
a lupi¢e bezdlvodné — takovi pted davnymi lety skutecné
byli. Recké a arabské listiny popisuji, jak Slované Gtocili ne-
jen na své sousedy, nybrz se bili i mezi sebou. Drancovéani
zaujimalo v Zivoté nejstarsich Slovanl stejné éestné misto
jako obchod ¢&i zemédélstvi. Od arabskych cestovateld
se dovidame, Ze hlavnimi vyvoznimi artikly Slovand byly
kozZesiny, vosk, med a zejména otroci. Kazdy slovansky rod
zil z obchodu s otroky, kteri se dali ziskat prakticky vy-
hradné z fad slovanskych sousedd, nebo ze zbidacenych
ptislusnikld vlastniho kmene. ProtoZe se Slované mezi sebou
prepadavali, Zili ve dvorcich nebo sidlistich obehnéni dre-
vénymi palisédami, valy a prikopy coby ochranou proti
sobé navzajem. Arabové ve svych licenich Slovany nejed-
nou oznacovali jako lidi ,,zvifeckych mravd“. Vlivem domi-
nantniho slovanského obchodovéni s otroky, kdy témér
kazdy otrok jimi prodavany byl Slovan, se v mnohych ev-
ropskych jazycich vytésnil ptrejaty plvodni latinsky vyraz
pro otroka (servus) a nahradil se slovem oznacujicim Slo-
vana, nebo z terminu Slovan vychéazejicim, napftiklad slave
v anglictiné, esclave ve francouzstiné, Sklave v némciné. Le-
topisy o tom mildi, ale rusky historik Andrej B. Zubov pred-
poklada, Ze Slované se mezi sebou vrazdili ztejmé ne kvuli
arodné zemédélské padeé, které byl dostatek, nybrz kvdli
otrokim. Arabsti cestovatelé podévali zpravy o tom, ze
Slované si neddvéruji, lest mezi nimi jen kvete, a kdyz
se nékomu podafi ziskat sebemensi majetek, at rodny bratr
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¢i druh, hned zacinaji zavidét a usiluji, jak ho zabit a okrast.
Télesnd nevazanost Slovanl byla takova, Ze letopisec, ktery
by byl ony mravy rad popsal a odhalil, se omezil pouze na
slova: ,,O takovych vécech ani hovofiti nelze." [Zubov
2014]

Kdy Slované prisli do ¢eskych zemi, nelze urcit s vyhovu-
jici presnosti, predpoklada se, Zze to mohlo byt nékdy
v druhé poloviné 6. stoleti. Dnes i cesti déjepisci pomalu
opoustéji obrozeneckou predstavu, Ze se jednalo o prichod
a postupné usazovani se mirumilovnych zemédélct. Na za-
kladé srovnani s pisemnymi prameny, které popisuji teh-
dejsi slovanské ndjezdy na Balkan, predpokladaji, Ze se tak
stalo vojensky organizovanou invazi [Zubov 2014].

Polskd geneticka Anna Jurasova zverejnila v roce 2014
studii o biologické podobnosti DNA z kosternich pozd-
statkd lidi pohtbenych ve stfednim Polsku v dobé Zelezné
(200 let pred nasim letopoctem az 500 let po Kristu)
a z koster stredovékych obyvatel pohrbenych mezi léty
1000 az 1400 v okoli nédlezu z doby Zelezné, coz vypovida
o kontinuité osidleni pretrvavajici uz z doby Zelezné, tedy
nikoliv o tom, Ze by mistni populace zanikla nebo byla vy-
tlacena jinou. Kdyby tomu tak bylo, tak archeology nale-
zend sidlisté by vypadala jinak, jejich podoba by svédcila
o zaniku pavodni kultury z doby Zelezné a ptichodu jiné
kultury s odliSnymi sidelnimi zvyklostmi. A to archeolo-
gické vyzkumy nepotvrdily. To, Ze slovanské narody mluvi
podobnymi jazyky, se vysvétluje takzvanou teorii elit, kte-
rou pouzivd napriklad zndmy archeolog Colin Renfrew.
Vychézi z toho, Ze v minulosti nemuselo dochéazet k roz-
sahlym pFesundm velkého poctu lidi na velké vzdélenosti.
Uz z logistického hlediska by bylo takové stéhovdni ndrodd
obtizné, navic nejsou pro né vérohodné dikazy. Teorie elit
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predpoklada, Ze mistni populace byla ovlddnuta elitou ci-
ziho plvodu, v ptipadé dnesnich narodi slovanské jazy-
kové skupiny mohly z vychodu prichdzet malé skupiny bo-
jovnikd, ktefi zabili mistni muze, vzali si jejich Zeny a po-
stupné ziskali v Sirokém okoli dominantni roli véetné toho,
Ze mistni populace postupné prevzala jejich jazyk a zvyky
[Kerles].

Archeogenetik Jaromir Benes fikd o 4. az 6. stoleti na-
seho letopottu, Ze se po rozpadu Rimské iise bézné po Ev-
ropé pohybovaly etnické skupiny prevazné z mladych bo-
jovnikd. ,,Obsazovali nejrizng&;jsi Gzemi, migrovali, vraceli
se a jejich oblibenou ekonomickou cinnosti byla loupez
a drancovéni... PFiblizné takto si Ize predstavit ptichod Ce-
chl do centra Ceské kotliny.“ Legenda o prichodu praotce
Cecha byla pravdépodobné inspirovana bibli — silné ptipo-
mind Mojzislv pribéh a hledani zemé zaslibené. Tato pFed-
stava je tézko vymytitelnd z povédomi ceského obyvatel-
stva. ,,Dnes nejen Ze vime, jaka je biologicka historie ¢eské
populace, ale vime také, Zze pokud nasi predkové prisli, tak
z velmi kratké vzdalenosti, odkudsi z Polska.” Vétsinové
jsou Cesi podle néj Stredoevropané s nikterak velkou, ale
prece jen prevladajici afinitou k zdpadni nez k vychodni Ev-
ropé. ,,Ceska populace méa vétsinové kofeny v pravéké po-
pulaci, tedy v predslovanské. Jsme tedy biologicky vét-
sinové predslovanské obyvatelstvo.“ Starsi predci Cech
prisli do Cech zhruba mezi lety 2400 a 2000 pied nasim
letopoctem ze zapadu. ,,Je vysoce pravdépodobné, Ze sku-
piny bojovnika, které pronikaly do &eské kotliny, vytvérely
sidlisté, kterd jedno, dvé stoleti zila vlastnim Zivotem. Bo-
jovnici pak expandovali a postupné si podmanovali okolni
obyvatelstvo, které s vysokou pravdépodobnosti prezi-
valo. Skupinky bojovnikd vétsinou splyvaly s pivodnim
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obyvatelstvem.* Ce3i z jihozdpadnich Cech vykazuji vétsi
afinitu k bavorskému obyvatelstvu, zatimco ti z Cech vy-
chodnich maji blize k Polakim a Slovakdm nebo k morav-
ské populaci [Cihdk — Kluge].

SLOVANSTI VEROZVESTOVE

V roce 845 pokitili v bavorském Rezné (Regensburg) &tr-
nact ¢eskych pand, ktefi pak svoji novou viru sifili ve svych
kmenech. O patnéct let pozd8ji si vyzadal moravsky knize
Rastislav vyslani uciteld kfestanstvi z Konstantinopole (Ca-
fihrad, dnes Istanbul). Obyvatelé v Ceskych zemich se pfije-
tim kfestanstvi prihlasili do spole¢nosti kulturnich stata za-
padni Evropy. S krestanstvim pfisla vira ve véénost, v du-
chovni zZivot. Pod Fimskou duchovni vlddou se latina stala
dorozumivacim prostfedkem, organizaci zprostfedkova-
vala cirkev.

Konstantin (feholni jméno Cyril), Metodéj a je doprovéa-
zejici skupina pomocnikd byli Rekové, dovedli ale staroslo-
vénsky. Dnesni predstava, Ze to byli vérozvésti, podporujici
nacionalni aspirace Cechi proti Némctim, ktefi se do Ces-
kych zemi tlacili od z&padu, prinésejice s sebou krestanstvi,
je mytus. Tehdy se jednalo o pocinajici rozkol mezi vy-
chodni a zapadni cirkvi, o cirkevni ovladnuti Pannonie (pfi-
blizné Gzemi mezi Dunajem a Dravou, na zdpadé véetné
dnesni Vidné a az po dne3ni Graz), k niz cirkevné patfila
i Morava. Papez pro tuto oblast, ktera jiz po dlouhou dobu
patfila pod sprdvu némeckych (zemsky, nikoli narod-
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nostné) biskupd, tehdy biskupli RiSe franské, jmenoval Me-
todgje arcibiskupem. Krestansky vliv na Slovany v Cesku
zprostredkovavala zapadni cirkev latinskym liturgickym ja-
zykem hlavné z Bavor, posléze i vychodni cirkev (Cyril
a Metodesj) liturgickym jazykem slovanskym, staroslovén-
stinou. Mimoliturgickd misie a kazani byly i ze strany ba-
vorskych knézi v zdpadoslovanském dialektu, respektive
byly do ného tlumoceny pomoci tlumocnika, byt se v Ces-
kych historiografickych pojednanich pomérné casto vysky-
tuje nesmysl, Ze tito knézi mluvili k lidu v jemu nesrozumi-
telném jazyce. Staroslovénstinou p¥inesenou Reky se ale ni-
kde bézné nemluvilo. Jeji slovni zadsoba byla sice prevazné
slovanska, slovanské byly i flexe a odvozovani slov pomoci
predpon a pfipon, nicméné to byl jazyk umeéle upraveny
pro cirkevni a literarni potreby. V kazdém pripadé se Ces-
tina nevyvinula z této staroslovénstiny, nybrz ze zépado-
slovanského naredi.

Emanuel Radl pise, Ze slovansti vérozvéstové neméli jiny
zdjem nez Sirit sympatie k cirkvi vychodni a antipatii k né-
meckym (zemsky) biskupim, antipatii cirkevni, nikoli naci-
onélni. Ze 3lo o vlastenecky boj protinémecky, se jim snazili
— spolecné s tvrzenim, Ze Cestina se jiz tehdy vyrovnala la-
tiné — podsunout az Cesti buditelé a nacionalisté v 19. stoleti
[RadI].

U biskupt se znalost mistniho jazyka nevyzadovala, z&-
padni cirkev vychézela z toho, Ze Blh se da ctit viemi ja-
zyky. Davod, ktery méli slovansti vérozvéstové pro zave-
deni slovanské bohosluzby, byl tento: ,,Je to pry lid tvrdé
Sije a proto je pry tfeba povolit jeho hlouposti a mluvit
k nému slovansky a ne latinsky.” [Radl] Papez dovolil po
dobu kultivace Slovant v Cechdch a na Moravé pouzivat
slovansky jazyk jako liturgicky jazyk, ale zakazal jej, jakmile
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ohrozil jednotu cirkve.

Cyril a Metodgj vychodni krestansky ritus, kulturné
slaby, neprosadili. Metodéj byl ponechén v arcibiskupském
aradé do své smrti, jeho nésledovniky z vychodni cirkve
vypovédéli ze zemé.

PRVNI BIsKUPOVE V CECHACH

V rédmci jednotné cirkevni organizace, kterou bychom
dnes prihodnéji nazvali stdtem, se zacaly ve stredovéku
utvéret zarodky statl svétskych, uznévajicich sice papezovu
svrchovanost, ale uplatnujicich ¢im dal vice svou — vlastni —
svétskou. Némecké feudalni zfizeni vedlo k pocatkim stét-
niho Zivota v Evropé, vie na vychod od néj lezelo mimo
ramec evropského kulturniho rozvoje. Ve vyvoji statl v Ev-
ropé lze vysledovat jasnou linii: z cirkevniho statu vznikaji
staty svétské, z nich pak tehdejsi nédrody, coby obyvatelé
stdtu bez ohledu na jazyk. Jen némecky filozof Johann Got-
tfried Herder (1744-1803) li¢il tento vyvoj obracené:
nejdrive byl narod (kmen), pak teprve stat jakozto nejvyssi
meta daného naroda, coz mélo ve 20. stoleti nedozirné na-
sledky.

Pokfténi vétsiny obyvatel dnesniho Ceska se délo hlavné
od Solnohradu (Salzburg) a Pasova (Passau). Z téchto
diecézi prichazeli misionari, vétsinou cizinci, kteri hlasali
viru latinsky jako v celé Evropé, a pres tlumocéniky v mistni
reci. Rychle si vychovali zaky znalé doméciho jazyka a na
misionarskych skolach se zacaly vyucovat jazyky (dialekty)
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zemi, do kterych méli misionafi odejit. MisionaFi nepfrina-
Seli jen viru, kulturu a vzdélanost Zapadu, ale také znalosti
napf. o péstovani ovocnych stroml a o pouzivéni léCivych
rostlin. Téz reformovali mistni mravy. Praha (respektive sid-
listé na jejim Gzemi) byla v té dobé otrokéarskym trzistém,
v zemi panovalo mnohozenstvi, bézné byly knizeci bratro-
vrazdy a verejné popravy knizecich déti. Jaké mravy musel
mit potom prosty lid? [Radl]

Prvni biskup na tzemi Prahy byl Némec Dietmar (Thiet-
mar, Détmar), pochézejici z Magdeburku, tehdejsiho centra
slovanské mise, mluvici téz ceskym dialektem slovanstiny,
druhy byl jazykové Cech: svaty Vojtéch. Ze 17 biskupl do
konce 12. stoleti bylo sedm Némct (jazykové) a deset Ce-
chl (jazykové). Obecny lid byl asi bez zajmu, ale panstvo
se ucilo pilné némecky, pokladalo némeckou kulturu pra-
vem za okno do kulturniho svéta. PFi instalaci prvniho bis-
kupa v Praze zpivali &esti pani némecky, jako by to byla
nejprirozenégjsi véc. Kulturné nestalo proti sobé némectvi
a slovanstvi (Cesstvi), nybrz cirkev vychodni a zdpadni. His-
torik FrantiSek Palacky tehdejsi cirkevni spor zcela opomnél
[RadI].

NE viicHNI CEst Jsou CEsi

Volky nevolky se hned na tomto misté musime zabyvat
nedokonalosti ¢estiny. Zdanlivé nesmyslny titul této pod-
kapitoly je prekladem némeckého uGslovi Nicht alle Bbhmen
sind Tschechen, protoze CeStina si nevytvorila vyraz pro
usedlé obyvatele Cech a &eskych zemi bez ohledu na jazyk
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atedy nerozlisuje mezi Cechy jazykovymi a obyvateli
Cech, ¢eskych zemi. Aby ono némecké slovi dévalo v &e3-
tiné smysl, musi se opisnym zplsobem prelozit, naptiklad
takto: ,,Ne vsichni autochtonni obyvatelé Cech (Eeskych
zemi) jsou jazykovi Cei.”

Poddani ceského kréle a soucasné risského kurfirta, latin-
sky Bohemi (psano téz Boemi), mluvili Cesky i némecky.
V némciné se Cesi a Cechy nazyvali Bshmen, jedni mluvili
béhmisch, druzi deutsch. Az ke konci 18. stoleti vznikla po-
tfeba je obcas rozlisit na Deutschbéhmen, Cechy mluvici né-
mecRy a ponékud etymologicky nepresné na Stockb6hmen,
kmenové, tedy jazykové Cechy (Stock = hdl, kmen, klada,
pafez, odtud pochézi také lidovy obrat Cech jako poleno.
Vyraz Stockb6hme se téZ hojné pouzival coby oznaceni pro
hloupého, vzpurného, tvrdohlavého clovéka, tulpasa
[Adelung].) Ve stoleti devatenéactém se ustélil pro jazyko-
vého Cecha néazev Czeche, podle pozdéjiiho pravopisu
Tscheche, a pojmenovéni B6hme zlstalo zachovédno pro
obyvatele Cech nebo Krdlovstvi ceského bez ohledu na ja-
zyk.

Vyrazy Némci, Cesi se relativné brzy se ustalily, aviak
pod Cechy byli minéni Bohemi, B6hmen, tj. usedli obyva-
telé Kralovstvi ceského bez ohledu na jazyk. Josef Jung-
mann &esky vyraz pro usedlého obyvatele Cech do svého
pétidilného cesko—némeckého slovniku vydaného v létech
1834-1839 zdmérné nezahrnul, odlisné vyrazy k némec-
kému BShme a Tscheche nevytvoril. Traduje se, Ze v tom
mélo svij podil snad ito, Ze ve francouzsting, v mezina-
rodnim dorozumivacim jazyku 19. a prvni poloviny 20.
stoleti, existuji vzajemné si podobné vyrazy bohéme (chudy
umeélec, bohém, chuda kulturni a umélecka scéna, bohéma,
bohémsky), bohémien (cikan, cikansky, Cech, ¢&esky),

44



bohéme (Zesky). Etymologicky vztah mezi cikdny a Cechy
vznikl tim, Ze v dubnu 1423 udélil kral Zikmund Lucembur-
sky ve Spisi cikdnskému vojvodovi Ladislavovi glejt, zaru-
Cujici jemu a jeho skupiné kradlovskou ochranu na cestach,
a oni s nim dosli az do Francie. Protoze glejt podepsal Cesky
kral (roi de Bohéme), zadali Francouzi nazyvat cikany i Ce-
chy stejné: bohémiens [Klimek 2003].

Jungmannova definice ¢eského naroda z roku 1806 coby
lidi mluvicich ¢esky s vylou¢enim vsech obyvatel, ktefi toho
nebyli ochotni nebo schopni, v ¢estiné nezavedeny termin
oznadujici obyvatele Cech a Kralovstvi &eského (Regnum
Bohemia) bez ohledu na jazyk, Palackého adorace husit-
ského hnuti s tim, Ze bylo narodni, ¢eskoslovanské, umoz-
nily Cechlim definovanym jazykové, podle teze J. G. Her-
dera zprostredkované Jungmannem, Ze nejvyssi metou na-
roda je ndrodni stat, se domnivat, Ze Krélovstvi patfi jim,
a vznéaset svij narok na veskerd azemi Kralovstvi ¢eského
[Klimek 2003-2]. Priznacna je i zména nazvu Palackého
Geschichte von Béhmen (D&jiny Cech) v p@ivodni némecké
verzi na Déjiny nérodu ceského ve verzi ¢eské. To vie jazy-
kovym Cech@im umoZnilo pohlizet na némecky mluvici
jako na obyvatele, ktefi nemaji v eskych zemich pravo au-
tochtonnich obyvatel, byt zde Ziji mnoha staleti, a nakonec
zaloZenim republiky v roce 1918 odkézat jinojazyéné oby-
vatelstvo do pozic trpénych mensin navzdory tomu, Ze ja-
zykovi Cesi netvotili ani polovinu obyvatelstva &eskoslo-
venského statu (sic). Po celé 19. stoleti az do konce meziva-
le¢né republiky ve 20. stoleti bylo rozliteni mezi Cechem
zemskym a jazykovym nezédouci, protoze by se tak Ném-
ciim Ceskych zemi implicitné pfiznalo, Ze jsou zde doma.
Po jejich vyhnéni se ¢eské zemé staly prakticky jednonérod-
nostni a potteba rozlifovat odpadla. Ze takové rozliseni Ize
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zavést do jazykové zasoby dodatecné, ukazuje rustina:
russkij (Cesky Rus, v rustiné pridavné jméno zpodstatnélé)
oznacuje etnického Rusa, rossijanin statniho prislusnika
Ruské federace bez ohledu na narodnost a &estina pro néj
jednoslovny vyraz nema.

Jiné jazyky na rozdil od &estiny rozlisuji nebo rozlisovaly
ve své starsi formé mezi zemskym a jazykovym pojetim ad-
jektiva cesky, mezi Cechem danym eskym jazykem a Ce-
chem uréenym zemi svého bydlisté. V némciné je B6hme
Cech v zemském smyslu bez ohledu na jazyk, Tscheche je
Cech vymezeny jazykové. Pro rozlifeni obyvatel ¢eskych
zemi lze sice uplatnit i statoprévni hledisko, ale k nicemu to
nevede, protoze usedli Némci v Krélovstvi ceském (Reg-
num Bohemiae) byli z tohoto hlediska Cesi, a sou¢asné ves-

2 ~Mov

kefi usedli obyvatelé Kralovstvi ceského v ramci Svaté rise
rfimské, od roku 1486 (uvadi se i 1512) Svaté rise rimské nd-
roda némeckého (Sacrum Romanum Imperium Nationis
Germanicee), zase Némci.

Jesté za prvni svétové valky 7adal Milan Rastislav Stefa-
nik po Francii vznik Royaume tchéque de Bohéme, doslova
Krdlovstvi ceské Cech. Néazev se nedé do &estiny smysluplné
prelozit jinak nez zdlouhavym a vysvétlujicim opisem. Na
rozdil od vyrazu Cesi oznaceni obyvatel dalsich Zeskych
zemi — Moravané, Slezané — nic nevypovidd o materském
jazyce nositeld.

Podvod Jungmanndv a Palackého nejen umoznil jazyko-
vym Cechlim se domnivat, Ze maji na éeské zemé (Regnum
Bohemia) vyhradni pravo, nybrz i dne3nim oficidlnim ces-
kym historiografiim 1zivé interpretovat historii zemé. Pro
zajimavost. Jak Jungmann, tak Palacky byli ndrodnostné
Némci Ceskych zemi, Palacky podle matricniho zapisu se
jmenoval Franz Pallatzky.
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CiviLIZAENI vLIVY

Znama poucka rika, ze kultura a civilizace se nesifi pre-
skakovanim uzemi, nybrz z geografického pohledu po-
stupné, jakoby z jakéhosi kulturniho stredového zdroje,
podobné jako viny vyvolané pddem kamene do vody.
Nejdrive jsou civilizovani sousedé — sousedni kmeny, staty
— a ti pak predavaji své nové ziskané civilizacni a kulturni
navyky dalsim, svym soused@im. Proto Slované v Cesku byl
civilizovani kulturou latinskou a krestanskou hned po
Némcich (Germanech) a jejich prostfednictvim. Prvni kul-
turni expanze vychéazela z dnesni severni Francie s jeji fim-
skou minulosti. Jako prvni vétsi statni atvar byla civilizo-
vana Svata rise rimska, kterd tehdy slouzila vsem, hlavné
Romandm a Germanam. Z jeji zapadni &asti pronikaly no-
voty a civilizaéni vlivy do Cech nejen prostiednictvim pti-
stéhovalct némeckého jazyka, nybrz i osazenstev zde nové
zakladdanych klasterd. V ddsledku prostfednikd-Némcd byli
Slované v ¢eskych zemich civilizovani i kulturou némeckou.
Pozdgjsi civilizaéné kulturni viny vychézely z dnesni severni
Italie, a do ceskych zemi se dostévaly z jihu, pres alpské
Némce v dnesnim Rakousku, tedy opét prostfrednictvim
Némca.

Exkurs. Imperium Romanum, RiSe Fimskd vznikla roku
800 korunovaci franského krdle Karla Velikého papeZzem na
rimského cisare, ale i naddle se novd fiSe, povaZovand za
ndstupkyni Rise Fimské, nazyvala Regnum Francorum orien-
talium, Krdlovstvi vychodnich Franku, téZ v kratsi formé Re-
gnum Francorum, protoZe RiSe byzantskd coby zbytek Rise
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rimské po rozpadu jeji zdpadni Cdsti si ponechala ndzev Im-
perium Romanum, takZe pouZivdni ndzvu stejného pro no-
vou Fisi rozRlddajici se na zdpadé bylo nelegdini. Od roku
1070 se pro Regnum Francorum Orientalium pouZival téZ
ndzev Regnum Teutonicum (Krdlovstvi némecké) nebo Reg-
num Teutonicorum (Krdlovstvi Némcti), aby se od roku 1157
z toho stala Sacrum Imperium Romanum, Heiliges
Rémisches Reich, Svatd rise Fimskd. Rokem 1486 a zcela ofi-
cidlné rokem 1512 se jeji ndzev rozsitil na Sacrum Romanum
Imperium Nationis Germaniccee, Heiliges Rémisches Reich
Deutscher Nation, Svatou Fisi fimskou ndroda némeckého.
AZ do svého rozpusténi v roce 1806, kdy se rakousky a sou-
casné rfimsky cisar Frantisek Il. zreRl Fisské koruny a ponechal
si jen rakouskou jako FrantiSek ., byla Rise v ele s fimskym
cisafem coby panovnikem a RiSskym snémem se zdstupci Fis-
skych stavii mnohondrodnostnim stdtem, volnym svazkem
asi tfech stovek suverénnich uzemi ve stredni Evropé — Krd-
lovstvi némeckého, Ceského, italského, burgundského, ddle
kniZectvimi, vévodstvimi, biskupstvimi, Rldstery, hrabstvimi,
svobodnymi Fisskymi mésty coby FiSskymi stavy.

Cizinci prichézeli do Cech ze zédpadu od nepaméti, pre-
vazovali Germéani ze sousedstvi, tedy Némci. Ve 12. a 13.
stoleti se zacali stéhovat do ceskych zemi ve velkém, pro-
toze panovnici Krélovstvi ceského je zacali do zemé zvat,
coz souviselo s neustdlym nedostatkem financnich pro-
sttedkl ceskych krald, kteti nékdy neméli &im zaplatit dluhy
i obycejnym obchodnikiim zasobujicim je a jejich dvir po-
travinami. Nedostatek financi nepostihoval jen Ceské kréle,
to byl jev u stfedovékych panovnikl zcela bézny. Vzhle-
dem k zemépisné blizkosti byli prichozi predevsim Némci,
véetné téch ze vzdalenéjsich zemi, z dnesniho Holandska
a Vldamska (nazyvaného téz Flandry, rozprostirajiciho
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se tehdy az za Dunkerque ve sméru ke Calais a jizné pod
Lille), kde se tehdy mluvilo dolnonémecky (Nieder- neboli
Plattdeutsch). Prinadseli s sebou remeslnické dovednosti,
znalosti hutnictvi a stavby kamennych dom@. Do Cech ne-
prichdzeli pouze oni, nybrz i Roméni a lrové. Nové pri-
chozi se stavali poddanymi ceského panovnika, na jazyku
nezalezelo. Néarodnostni povédomi tehdy vibec nebylo,
existovala jen oddanost danému panovnikovi a zemi. Ti,
ktefi se pristéhovali do ceskych zemi, se za cizince nepokla-
dali, ani za né nebyli povazovani. Prekladatel Dalimilovy
kroniky do némciny napriklad peclivé rozezndval Némce-
cizince, které nemél rad, od domacich Némcd, poddanych
Ceského krale. Na smysleném rozporu mezi slovanskymi
a némeckymi obyvateli Kralovstvi ¢eského nebo mimo né,
byla FrantiSkem Palackym zkonstruovédna mylné filozofie
Ceskych déjin.

Ve 12. stoleti Némci prichézeli do Kralovstvi ceského ze
zadpadu a z jihu, z Bavor a z dnesniho Rakouska, pozdéji
z Frankd, Durynska, Saska, Poryni, Vestfalska a dalSich
zemi, a nakonec ve stoleti tfindctém po némecké kolonizaci
Slezska i ze severovychodu. Usazovali se predeviim v neo-
bydlenych ¢&astech krélovstvi. Byli lakani a ziskavani
ve svych plvodnich bydlistich tzv. lokétory, jakymisi kolo-
niza¢nimi podnikateli, ktefi z povéreni majitele Uzemi pod-
nikali s vlastnim kapitédlem. Kdyz Gzemi osidlili, dostali za
odmeénu dédicny Urad rychtére, vyéepni pravo nebo velky
pozemek. To je napfiklad zaznamenano v povésti o krysafi
z vestfalského Hamelnu, v niz lokator-krysar zlakal na vy-
chod podnikavé mladé hochy a dévéata. Jména lokatord
prezivala v mistnich ndzvech, napfiklad Kunzendorf (dnes
Kundice), Heinrichsgrin (dnes Jindfichovice), Hermannsei-
fen (dnes Rudnik) a podobné [Rogall].
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Hlavnim divodem pfistéhovalectvi byl spor mezi vlad-
noucimi Pfemyslovci a zemskou Slechtou o podil na moci.
Aby panovnici posilili svou moc a oslabili ceskou Slechtu
(Ceskou inkoldtem, ne ndrodnosti), zvali do své zemé ci-
zince ve velkém. Pristéhovalectvi vyvolalo celou Fadu
zmén, obzvlasté v zemédélstvi. Misto volu se zacali pouzi-
vat jako tazna zvifata koné, zaved! se ¢tyfkolovy vaz s po-
hyblivou oji, chomout, Zelezné pluhy, brany, kole¢ko ne-
boli trakaf, kosa nahradila srp. Vznikla moznost obdélavat
vétsi plochy, produkce obili rapidné stoupla, s rostouci po-
travinovou zékladnou se zacal pocet obyvatelstva Kralov-
stvi Ceského zvysovat. Kludily se lesy, odvodnovaly se ba-
Ziny, zacalo se s téZbou nerostnych surovin. Ve velké casti
Cech musel les v niZinach a ve stfedné vysokych polohach
ustoupit orné pudé. V nehostinnych pohrani¢nich Gdzemich
zakladaly Fady cistercidkl a premonstratd klastery prosla-
vené mycenim lesd, ptivadély s sebou osadniky z némec-
kych zemi; z fady kl&sterd jmenujme napt. Doksany, Lito-
mysl, Teplou, Milevsko, Hradisko u Olomouce, Strahov,
Sedlec, Nepomuk a Plasy [Rogall].

Exkurs. Dlkaz postupného Siteni civilizace a kultury. 20.
5. 1474 se zritil uz témér dostavény chram Zesnuti Bohoro-
dicky v Moskvé (Uspenskij sobor). Panovnik posild do Be-
ndtské republiRy pro architekta, do Moskvy zamiri architekt
Aristotele Fioravanti. Chram se musel rozebrat do zdkladu
a postavit znova. | za kameniky byli pozvadni alespori Psko-
vané, protoZe byli znali ,némeckého remesla®”. Italové
a Némci pak stavéli kniZeci dvorce a chrdmy (moskevsky
Kreml navrhli a postavili Italové), slouZili jako vojensti od-
bornici u délostrelectva i péchoty, pracovali jako IéRafri
a prekladatelé. Rusové je nebyli schopni ani po Case nahra-
dit, nebyli s to dohnat rychle se rozvijejici renesancni Evropu
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[Zubov 2014]. Ocity svédek Sergej Smeman napsal v 80. le-
tech minulého stoleti o pomérech na ruském venkoveé: |
pres vsechny zmény uskuteCriované ve venkovském pro-
stfedi bylo v predvecer revoluce jeho obyvatelstvo stdle ne-
kulturni a zaostalé. Vétsina obyvatel byla negramotnd.
Pouze polovina hospoddrstvi méla Zelezné pluhy, pri sklizni
se stdle pouZivaly srpy (ve stfedni Evropé se kosy pouZivaly
jiz ve stredovéku)... Primérny vynos obilovin z rolnické
pudy byl jen nepatrné vyssi neZ na anglickych panstvich
ve 14. stoleti.” V dobé prvni svétové vdlky dovedlo v Rusku
Cist jen asi 10 % populace a v politice, déjindch a zemépise
se orientoval mdlokdo. [Zubov 2014]

VZNIK MEST

V souvislosti s vySe uvedenym pristéhovalectvim byly do
Ceskych zemi importovany méstské systémy casto kom-
pletné — véetné obyvatel a méstskych préav — jako zbozi.
Mésta v Ceskych zemich byla zaklddana ve stfedovéku
i pozdéji zdsadné podle jednoho z némeckych modeld
méstskych prav. Nutno zdlraznit, ze mésta byla dana
pouze svym statutem a prdvnim rdmcem — platily v nich
jiné pravni predpisy nez za jejich hranicemi — nebyla tedy
dana velikosti, poctem obyvatel, ani ohranicujicim opevné-
nim. Jako prvni ziskal statut mésta v ¢eskych zemich v roce
1213 podle magdeburského prava Bruntél, ve stejném roce
se stal méstem, rovnéz podle magdeburského prava, i Uni-
cov. Jiné zdroje udavaji pro Bruntél a Unicov i rok 1223,
pripadné pro Unicov 1223 s tim, Ze Bruntél v té dobé jiz
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statut mésta mél.

Mésta zahy vystridala sidlisté predméstského typu. Za-
kladala se bud’ zcela nové, nebo pobliz starych slovanskych
sidlist, kterd pak rychle pozbyvala na vyznamu, az po-
stupné s némeckymi mésty splynula. Ceti panovnici pravo
zakladat mésta zarucovali pouze nové prichozim, cozZ sou-
viselo s povinnosti stavajiciho obyvatelstva odvadét dané
Slechté, které by dalsi dafiové odvody kréli neuneslo. Mésta
se zakladala a spravovala dle jednotlivych jihonémeckych
méstskych prav, dale podle méstského prava magdebur-
ského, hlubcického (podle mésta Leobschiitz, dnes Gtub-
czyce), videnského a enziského (Enns), napriklad Brno,
vldmského, napt. Freiwaldau (Fryvaldov, dnes Jesenik —
Vladmsko /Flandry/ byla tehdy némecky mluvici zemé). Za-
loZzena mésta (bez nevolnikd s pravem trznim, bernim, cel-
nim, soudnim, mincovnim atd.) odvadéla dané kraldm,
kterym se ve sttedovéku neustéle nedostavalo financnich
prostfedkd. Pozdé&ji vznikala i mésta, kterd neptevzala né-
mecka méstskad prava primo z pivodnich némeckych mést,
nybrz z jiného mésta, které je jiz pouzivalo. | Slechta a cir-
kev mohly s povolenim panovnika zakladat mésta. Jimi zFi-
zenad sidlisté méstského typu, ale bez autonomie dané mést-
skymi pravy, byla soucasti panstvi nebo biskupstvi. Tak
se stalo, Ze téméF viechna mésta v Cesku kromé Tabora
a nékolika mélo pozdéjsich vyjimek byla zalozena Némci
nebo podle némeckych méstskych prav.

Zalozenim meésta byl povéren lokator. Ten mél za ukol
vybrat misto pro zfizeni mésta a po schvéleni panovnikem
je vymérit, déle najit a tam usidlit priSedsi obyvatelstvo,
tedy zajistit faktickou i pravni existenci nového mésta.
Nové vzniklé mésto bylo pak na mésto, odkud pochéazela
jim prevzatd méstskd prdva, po pravni strdnce vézadno
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a soud ,,matefského” mésta slouzil jako nadfizend soudni
instance, ke které smérovala odvolani od soudu v novém
mésté. Pozdéji, po zékazu krale Véaclava IV. se obracet na
méstské soudy v ciziné, se nasly blizsi odvolaci instance:
mésta zalozend podle magdeburského préva se pak odvo-
lavala misto do Magdeburku k soudu do Litoméric nebo do
Olomouce, pro mésta s jihonémeckymi méstskymi pravy
se staly odvolacimi méstské soudy ve Starém mésté praz-
ském a v Brné. Civiliza¢ni dosah prebiréni urbannich sys-
témd z némecky mluvicich zemi vysvitne, uvédomime-li si,
Ze i tak vzdalena mésta jako Kyjev, Minsk, Vilnius a Kaunas
byla zaloZena podle magdeburského méstského prava.
Praha coby priklad. Na prelomu tisicileti vznika v Pofrici
(dnes mezi ulici Na Porici, Revoluéni tfidou, fekou a Tés-
novem) némecké sidlisté, ve 12. stoleti zakladaji némecti
mnisi Kloster Strohhof (Strahovsky klaster), okolo roku
1230 zaklada lokéator Eberhard s jihonémeckymi pristého-
valci némecké mésto Stadt des Heiligen Gallus (dalsi nazvy:
Nova civitas circa sanctum Gallum /Nové mésto kolem sva-
tého Havla/, Gallusstadt, Havelské mésto, Mésto svatého
Havla, Mésto u kostela svatého Havla, Nové mésto okolo
sv. Havla). Pak teprve, nékdy mezi lety 1235 az 1245 vzniké
Prager Altstadt (Altstadt, Pragensis civitas, Prazské mésto,
Staré Mésto prazské, Staré mésto). Mésto svatého Havla si
zachovava do roku 1287 samostatnost, pak se pripojuje
ke Starému Méstu. Premysl Otakar Il. povolavd Némce ze
severniho Némecka ati s lokatorem Pitrolfem zakladaji
Kleinseite (dal3i ndzvy: Nova civitas sub castro Pragensi
/Nové mésto pod Prazskym hradem/, Civitas Minor
Pragensis /Malé Mésto prazské/, Mala Strana), kterd do-
stdva statut mésta v roce 1257. Vroce 1320 na uzemi
dnesni Prahy vznikaji Hrad¢any (Burgstadt /Hradni mésto/,
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Hradschin) ne coby mésto, nybrz jako sidlisté a soucast
panstvi purkrabiho Berky z Dubé, aby za Karla VI. byly spo-
jeny s Malou Stranou. Vsechna mésta na Uzemi Prahy byla
spravovéana podle norimberského, Svabského — Staré Mésto
a Nové Mésto prazské (Prager Neustadt, Nova Civitas,
Nova Locis, méstem od roku 1348) a magdeburského mést-
ského prava — Mala Strana. Praha vzniké slou¢enim néko-
lika samostatnych mést. Jeji nézev je asi odvozen od Fi¢niho
prahu, tj. brodu, ktery se nachézel nékde u Karlova mostu,
mozna primo pod nim. Nejdrfive byly v roce 1518 sjedno-
ceny Staré a Nové Mésto, aby se o deset let pozdéji zase
rozdélily, spojit mésta na izemi Prahy se podafrilo az v roce
1784 za Josefa Il. ze Starého Mésta, Nového Mésta, Malé
Strany a Hradc¢an coby soucasti Malé Strany. Prevaha né-
meckych p¥ijmeni v Cechdch a na Moravé je dolozitelna
od druhé poloviny 16. stoleti [Miller 1943-2]. Sice tim
nelze s jistotou prokazat prevahu obyvatelstva némecky
hovoriciho, nicméné je to silna indicie, Ze jazykovi Cesi ne-
méli v Krélovstvi vétsinu a z pFic¢in uvedenych vyse uz vi-
bec ne ve méstech. AZ do druhé poloviny 19. stoleti byla
Praha podle prevazujictho podilu némecky mluvicich né-
mecké meésto, protoze jesté pri sc¢itani lidu v roce 1856
se hlasilo 73 tisic obyvatel Prahy k obcovaci re¢i némecké
a 40 tisic k ceské [Groulik, Jaksch 1990]. V pozdéjsi dobé
postupnym pripojovanim predméstskych uzemi k Praze,
v nichz Zilo a do nichz se houfné pristéhovavalo predevsim
Cesky mluvici obyvatelstvo, se tento pomeér zvrétil ve pro-
spéch &esky mluvicich, takze v roce 1900 Zilo v Praze 91 %
obyvatel ¢eského jazyka a 9 % némeckého [Pernes 2006].

Mytus o Praze coby slovanském mésté pochéazi od Aloise
Jirdska, z Libusiny véstby o slavé Prahy: ,Mésto vidim ve-
liké, jehoz sldva hvézd se bude dotykati. Tam v lese jest
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misto, tFicet hond odtud vzdali, Vltava feka je obiha. To na
pllnoc ohrazuje potok Brusnice hlubokym ouvalem, na po-
ledni pak strané skalnatd hora vedle lesa Strahova. Tam
kdyz prijdete, najdete ¢lovéka prostred lesa, an tesd prah
domu. | nazvete hrad, jejz postavite, Prahou. A jakoz kni-
Zata, vojvodové proti prahu klanéji hlavu, tak budou
se klanéti i proti méstu mému. Budet mu cest a chvala
a bude slovutno svétu.” [Jirdsek]

ZALOZENi PRAZSKE UNIVERZITY

Kulturni pokrok si zada vzdélani. V roce 1294 cesti pani
zabrénili kréli Vaclavovi ll. zalozit v Praze univerzitu, pro-
toZe povolavani uéencu z ciziny vede vzdy k posileni vlady
vzdélancl, tehdy duchovenstva, na ukor moci svétskych
panu. Prazské univerzita zalozené cisafem Svaté FiSe fimské
Karlem IV., ¢eskym krélem Karlem I., se nevyvinula jako
stavajici univerzity, napriklad parizskd, bolornska, oxfordska
z védecké tradice udrzované intenzivni duchovni praci,
z instituci danych potrebou mista, kraje a zemé, nybrz na
prikaz panovnika, dle ciziho vzoru, bez domaciho védec-
kého zazemi. Karel IV. prenechal budoucnosti, jak se oby-
vatelstvo s existenci univerzity vyrovna. Ta byla sice prvni
ve stredni Evropé, avsak vytvorena bez spolecenské po-
treby. Slusi se zminit, Ze Praha byla tehdy periférii evropské
vzdélanosti, zemépisné i vzdélanostné mimo oblast stredo-
véké kultury.

Na stredovékych univerzitach se vyskytovaly tzv. uni-
verzitni ndrody s prdvem hlasovacim, coz nebyly narody
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v dnesnim slova smyslu, ani obyvatelé tehdejsich politic-
kych celkd, po nichZ byly pojmenovény. Studenti z Krélov-
stvi Ceského bez ohledu na jazyk a studenti z némeckych
zemi se na pafizské univerzité pocitali k Anglicanim, aby
po rozkvétu anglickych univerzit, které odlakaly pafizské
univerzité mnoho studentl zejména z Anglie, tvorili vét-
Sinu parizského anglického univerzitniho naroda. Na praz-
ské univerzité byli studenti i profesori rozdéleni do &tyr uni-
verzitnich ndrodu: &eského, polského, bavorského a sas-
kého, nazvanych podle politickych celkd v okoli univerzity,
nikoliv podle jazyka — univerzitni reci byla stejné latina.

Do ceského univerzitniho ndroda patfili studenti a pro-
fesofi z Cech se Zitavskem (dnes v Némecku a v Polsku)
a Kladskem (dnes v Polsku), z Moravy, Uher a Sedmihrad-
ska (posledni dnes v Rumunsku). Do polského univerzitniho
ndroda se poditali studenti a profesofi z Polska, Litvy,
LuZice (dnes v Némecku, mensi cast v Polsku), Miseriska
(dnes v Némecku), ze Slezska (dnes prevazné v Polsku,
men3i cast v Cesku a v Némecku) a Horntho Saska. K uni-
verzitnimu ndrodu saskému patfili pfichozi z ostatniho se-
verniho Némecka, Danska, Svédska, Finska a Livonska
(dnes Lotyssko a Estonsko); k bavorskému univerzitnimu
ndrodu studenti z Bavor, z Franki (dnes v Bavorsku), ze
Svabska (dnes v Bavorsku a Badensku-Wiirttembersku),
z Rakous, Korutan (dnes v Rakousku a Slovinsku, malé ¢ast
v ltélii), z Kranska (dnes ve Slovinsku), Tyrolska (dnes v Ra-
kousku a v ltélii), ze Svycarska, z Hesenska, Poryni, Vestfal-
ska, z ¢asti Hannoverska a z Nizozemi.

Dekret kutnohorsky, vydany 18. 1. 1409, pridéloval nad-
proporéni pocet hlasd ¢eskému univerzitnimu nérodu na
Ukor dalSich tfi, a v podstaté ucinil z Fisské univerzity uni-
verzitu lokalni. Byl to ze strany krale Vaclava IV. vyménny
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obchod, protoze potfeboval podporu univerzity na koncilu
v Pise, ktery jej mél jmenovat cisafem Svaté fise fimské
[Holy].

Jesté rektor univerzity Johannes Jessenius (téZ uvadén
jako Jan Jesensky — zde je jiz patrna snaha Ceskych historikl
jej vydavat za Slovana), sam Némec z Uher, ktery Cesky ne-
umeél, si vice nez dvé sté let po Dekretu kutnohorském ste-
zoval, nez byl popraven jako Cesky pan na Staroméstském
nameésti, na utlatovani univerzity od némeckych cizincd, ne
nikoliv od domacich Némcd.

Interpretace univerzitnich naroda je krétky, ale velmi
spolehlivy test objektivity dila kazdého ceského historika.
Kdo nezdtrazni p¥i vykladu Dekretu kutnohorského, kdo
viechno do kterého univerzitniho naroda patfil, vyklada
Ceské déjiny eo ipso zamérné zkreslené, nacionalisticky.

Od Dekretu kutnohorského to pak slo s prazskou univer-
zitou s kopce. Skondcilo to ztratou véhlasu, nedctou verej-
nosti a obdobim, kdy profesort byvalo vice nez studentd.
V roce 1419 zanikla fakulta teologickda, roku 1436 prav-
nicka. Zmizela i |ékaFska fakulta, zQstala jen fakulta filozo-
fickd, jak se tehdy frikalo, artistickd. Svétovost univerzity,
ukol 3ifit nova poznéani do celého svéta, byl opustén. Cizina
univerzitu neuznala, koncil ji prohléasil za zavienou od roku
1416 [Radl]. Pusobila nicméné déle jako utrakvisticka, ale
jeji stav upadl béhem zbytku 15. stoleti na jesté nizsi, zpust-
lou a chaotickou Groven. Roku 1556 byla v Praze zalozena
jezuitska kolej Klementinum, kterd béhem nékolika let do-
sdhla univerzitni drovné. V listopadu 1622 podridil kral
zbytky prazské univerzity pod spravu jezuitského Klemen-
tina, a roku 1654 byla jezuitska fakulta teologicka a filozo-
fickd s nyni restaurovanymi a rekatolizovanymi svétskymi
fakultami spojena v jednu universitu Karlo-Ferdinandovu.
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Béhem druhé poloviny 18. stoleti pronikala do svétskych
fakult stéle silngji jako ucebni a védecky jazyk némcina na
Ukor do té doby vyhradni latiny. Od roku 1848 se po-
zvolna prosazovala i ve vyssim skolstvi Cestina, po reformé
Polytechnische Anstalt (Polytechnického UGstavu) v Praze
v roce 1863 se v ném pouzivala ¢estina jako rovnopravny
vyucovaci jazyk. Prazskad polytechnika se rozpadla v roce
1868 na cast némeckou (Deutsche Technische Hochschule
Prag) a ¢eskou (Cesky polytechnicky ustav). Ale aZ v roce
1882 doslo k rozdéleni prazské univerzity na ceskou a né-
meckou ¢&ast, pricemz obé dohromady i nadéale tvorily
Karlo-Ferdinandovu universitu (Universitas Carolo-Ferdi-
nandea).

Zajimavé je, ze Némci Ceskych zemi navrhovali v zem-
ském snému jeji rozdéleni jiz v roce 1866, jenze nebylo jesté
v Ceskych silach této prilezitosti vyuzit. Zfizeni kyzené ceské
univerzity ,,spotfebovalo spoustu mravenci préce organi-
zacni a zejména jazykové. Viechny obory musely pojednou
disponovat Gplnym ceskym nazvoslovim. Nebylo sil na né-
jaké koncepéni inovace a nebylo ani osobnosti. Ceska alma
mater méla co délat, aby vibec jakz takz obstéla ve srov-
nani s ostatnimi provinénimi universitami Cislajtanie. Vét-
sinu ucitelského sboru tvorili lidé prostfedniho formatu,
snazivi sice, ale nedosti tvorivi. Po desetiletich duchovni
stagnace nebylo mozno ocekévat vice. Zavladl tam proto
vrchnostensky duch, jak bylo tehdy zvykem; namnoze pak
pretrvaval jesté hluboko do pristiho stoleti.” [Podiven].
Nicméné se Cesi hned po rozdéleni prazské univerzity za-
cali nesmyslné brénit zcela rozumnému pozadavku, aby ab-
solventi Ceské pravnické fakulty, ktefi méli zaujmout posta-
veni ve spravnim aparatu mocnérstvi, ovladali dokonale
némcinu.
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V nové republice byla Ceskd &ast univerzity, prejmeno-
vana na Universitu Karlovu, stanovena za jedinou pokra-
Covatelku tradice tohoto uceni, pricemz némecka cast jako
Karl-Ferdinands-Universitat existovala v Praze az do roku
1945, kdy byla zrusena.

HusITsTVi, JAN NEPOMUCKY

V pristupu k Janu Husovi se ¢asto objevuji nacionalis-
tické nebo marxistické bludy, kritickd badani vsak vidi Husa
predevsim jako reformatora tehdejsi cirkve, necini z néj Ces-
kého protikatolického svatého nebo dokonce protinémec-
kého myslitele. JelikoZz Zoldnéri krizadckého vojska poché-
zeli ¢asto z némeckych zemi, a kfizové vypravy pronikaly
do Cech z Bavorska a pres jizni Moravu z Rakouska, vznikl
dalsi blud o narodnostnim boji Cechli proti Némcim, ktery
byl prezentovén tvrzenim o odvékém boji s Némci, Cechy
ohrozujicimi. Je to tvrzeni nepravdivé, protoze 3lo o boje,
které mély ndbozenské a politické, nikoliv ndrodnostni po-
zadi [Vorisek].

Existuje i dalsi mechanismus vzniku mytu o husitském
protinémeckém boji. Radéni husitli na ceském venkové ne-
zanechévalo s vyjimkou vypalovéni kl&sterd a kostelG tak
silné stopy v historické paméti jako jejich pocinani ve més-
tech, v mistech s vysokou koncentraci populace, zejména
poctem obéti a zpUsobenych Skod. Mésta a klastery v Ces-
kych zemich byly témér viechny zalozeny a spravovéany
Némci. K nespravné interpretaci husitského teroru jako
protinémeckého byl tedy jen kricek.
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Komunisté vytvorili mytus o husitstvi jako o povstani
lidu proti cirkvi, jez bylo jakousi protokomunistickou uto-
pickou revoltou, nevedenou vsak revolué¢nim predvojem
délnikd a rolnikd, komunistickou stranou, a proto odsou-
zenou k nelspéchu. Za komunisty pokladal husity jiz pred
prvni svétovou véalkou i Tomas Masaryk (sic). Prestoze
tehdy jesté rusky bolsevicky teror byl véci budoucnosti, jsou
jeho slova na povézenou: ,,Neni ndhodou, ze prvni komu-
nism novodoby byl Cesky — nasi Tabofi jsou prvni novo-
dobi socialisté. Socialism jest Cisté Cesky.” Mezi dalsi ceské
bludy patfi i tvrzeni, Ze husité byli vlastné prvni demokraté
ve stfedni Evropé [Klimek 1996].

O husitské ére se nicméné vyjadril Josef Jungmann takto:
.Cesi té doby byli postrachem v3ech narodd, ale kviili svym
nadbozenskym novotdm se jevili tak odporni, Zze byli po
dlouhy ¢as povazovani za nejhorsi ndrod na svété.” [Grou-
lik] Masaryk husitstvi glorifikoval, vytycil heslo ,, Tébor jest
nas program® navzdory faktu, Ze bésnéni husitskych vojsk
a bojlvek zlikvidovalo ve stfedni Evropé vétsinu kulturnich
statk(, budovanych pracné po staleti. Naptiklad v Chomu-
tové taborité vyvrazdili 2500 muzd a viechny Zeny a déti
upalili. Havlickav Brod aplné znicili, vse zijici zmasakrovali,
v Prachaticich a v Usti nad Labem taktéZ nenechali nikoho
nazivu. Mnoho dalsich mést zplundrovali a vypalili.

Odhaduje se, Ze husité vybili asi tretinu obyvatelstva ces-
kych zemi, ztraty v bitvach byly zanedbatelné. Vypalili
stovky klasterd a kosteld. Husitstvi bylo i vleklou obéan-
skou vélkou, spojenou s rozsdhlym ni¢enim a hromadnym
vyvrazdovanim. Hmotné imravné zemi vycerpalo.
K tomu se museji pricist i zvérstva béhem jejich spanilych
jizd do okolnich zemi. Jan Zizka, podle dne3ni terminologie
masovy vrah, se stal ndrodnim hrdinou, a je s podivem, Ze
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Masaryk, vyzdvihujici pri kazdé prilezitosti humanismus,
prevzal nelidské husitstvi do svého narodniho programu.
A co je nejhorsi, nikdo s vyjimkou historika Josefa Pekare
se nad tim dodnes nepozastavil.

Palacky a Masaryk vytvorili nimbus Bozich bojovnikd,
ktery ,,zasttrel duchovni mélkost husitstvi. Husovska teolo-
gie je nevypracovana, radikalné utopickéa a rozporna. Je ris-
kantni svou kréatkozrakosti. Lehkomysiné vklddad osud
cirkve do rukou svétskych, vydavajic jej davové a néacel-
nické libovili. OhroZuje tim pracné dosazenou autonomii
moci duchovni a svétské, tedy jeden z principd, ktery ucinil
Evropu Evropou.” [Podiven]

Cesi se hlasi k mu¢edniku Janu Nepomuckému, general-
nimu vikéari prazského arcibiskupstvi, aniz tusi, Ze to byl ja-
zykové cesky Némec. Nebyl v roce 1393 z krélova rozkazu
usmrcen, nebot odmitl prozradit kréli obsah kralovniny
zpovédi; to je mytus, tentokrat katolicky. Pri¢ina jeho smrti
(utloukli ho tupym predmétem do hlavy, tedy ho neuto-
pili) byla prozaictéjsi: postavil se proti zdméru krale Véac-
lava IV. zfidit v zdpadoceskych Kladrubech nové biskupstvi
pro kralova protégé.

SOUZITi OBOU ZEMSKYCH KMENU

Ceskému stredovékému citéni, s vyjimkou nékterych pa-
novnikd, schazelo rytitské pojeti moralky rozsitené v za-
padni Evropé — individualisticky a eticky nazor na vlaste-
nectvi spojeny s presvédéenim, Ze ve svété je treba uskutec-
nit spravedinost. Dodnes je Cechlim, na rozdil tieba
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od Madarl a Polékd, cizi. Mé to sv(j divod. Josef Jung-
mann jako prvni védomé rezignoval na podil ¢eské Slechty
v narodé slovy, ze ,lid jest cesky“, ,sedlak jest obyvatel
zemé nejprednéjsi* a ,Slechta at si mluvi tfeba chaldejsky,
do néarodniho Zivota nepatfi.“ [Hroch] To v3e kvdli tomu,
Ze Slechta v Ceskych zemich vétsinou nemluvila jim zbozné-
nym, ale pozadavkdm doby jiz nevyhovujicim ¢eskym ja-
zykem. Logicky. Byli to vzdélani lidé a vyssi vzdélani bylo
v latiné a v némciné.

Cedi se v poslednich dvou stoletich dovolavaji kon-
strukce naroda podle némeckého filozofa Johanna G. Her-
dera, podle néhozZ nejde o vnitfni presvédceni jedince, ny-
brz o prislusnost k objektivné danému nérodu. Nérod je
podle Herdera kmen, ktery si uvédomil svou jednotu a as-
piruje na politickou samostatnost. Nejcennéjsi na kmeni
(ndrodé) jsou jeho zvyky a jazyk. Jazyk je jakousi ,filozofii*
naroda, odrazi jeho povahu a zvyklosti. Tak se Herder stal
apostolem jak némeckého, tak i ¢eského nacionalismu, ide-
ologickym otcem ceského néaroda definovaného jazykové
[Hroch, R&dI].

Instinkt sounélezitosti s kmenem-ndrodem na jazykovém
zékladé a s jeho kulturou a historii ukladéd podle Herdera
jedinci prikazy, které ma slepé poslouchat. Tyz instinkt
primo navozuje antipatii ke vSemu, co je cizi rodem, ze-
vnéjskem, zvykem nebo zvlastnosti. Kategorie pratelstvi
a nepratelstvi jsou v tomto systému zaloZzeny na pudech,
ne na idedlech. Ne, Ze by se tyto ¢ podobné xenofobni
tendence zaloZené na instinktech nevyskytovaly v minu-
losti i u obyvatel zédpadni Evropy, ale byly korigovany
pravé onou rytirskou moralkou [Radl].

Nikdo z panovnikl Kralovstvi éeského se nepokusil sjed-
notit oba hlavni zemské kmeny na zakladé néjakého
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vyssiho idealu. Cesi a Némci Zili v zemi vedle sebe, nepo-
dafilo se z nich vytvorit jednotny politicky (smluvni) na-
rod. To se nezdafilo ani s dalSimi narody ve vyssim Gzem-
nim celku, v rakouském mocnérstvi. Obrat ve vztahu obou
zemskych kmenl hledejme v roce 1742, kdy pod Pruské
kralovstvi presla vétsina Slezska, ¢imz byla narusena rovno-
vdha mezi prislusniky obou hlavnich zemskych jazykd.
Némci ceskych zemi se odstoupenim vétsi ¢asti Slezska pfisli
o vyraznéjsi pocetni prevahu v Ceskych zemich, de facto
se stali mensinou, a ¢asem se zacali pochopitelné obavat, ze
je pocetngjsi jazykovi Cesi s vyssi natalitou pohlti. Proto
se pri kazdé prilezitosti snazili o vytvoreni umélé némecké
vétsiny, jednou zavedenim zvyhodnujiciho volebniho sys-
tému, jindy spojenim s jinymi narody podunajské monar-
chie proti Cech@im. Stali se tim centralisty na rozdil od fe-
deralisticky smyslejicich alpskych Némci (Némcl z rakous-
kych zemi), ktefi si po druhé svétové valce zacali fikat Ra-
kusané, a také na rozdil od Cechl prosazujicich decentrali-
zaci, tj. autonomii nebo federalizaci [Lorenz 2002]. Cesi ale
po prvni svétové vélce ucinili mavnutim proutku obrat
o sto osmdesat stupil a z federalistQ se stali ndhle tvrdymi
centralisty.

+» TRISTALETA POROBA”

V prvni poloviné 16. stoleti dochazi k dalsi silné migraci
Némct z némecky mluvicich zemi a Romand z dnesni ltalie
do Cech, a tudiz jesté vice se vlivem obchodu zacina v Kré-
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lovstvi ¢eském uplatiovat némcina [Dvorak]. Ceskymi his-
toriky zdlraziovana germanizace ¢eskych zemi po bitvé na
Bilé hore zacina tedy o stoleti dfive (sic). Pfed ceskym sta-
vovskym povstanim byla zemé jasné ceskonémeckd, arado-
valo se némecky, Cesky, kral uzival latiny, némdciny nebo
roménskych jazyk@. Cestina s néméinou byla rovnopravna
a s vyjimkou zemského soudu (pro pany a rytifre) mohl byt

V roce 1615 Cesti stavové, to jest stav vysoké slechty, stav
rytitsky a stav mést, vydali nafizeni, jakysi jazykovy zékon,
kterym prikézali, aby se viechny déti v Cechéch udily Zesky.
Jen tak ziskaji z dédictvi po rodicich dvojnasobny podil dé-
dického podilu a nemovity majetek, kdezto déti, které
se Cesky nenauci, sméji zdédit jen penize a véci movité.
S okamzitou platnosti nesmél byt téz zadny cizozemec pfi-
jat do zemé, dokud se nenauci cesky, a jeho potomci az do
tretiho kolena nesméli zastdvat Grad, coz ale neplatilo pro
cizojazyéné obyvatelstvo jiz v zemi usedlé. Bylo to nafizeni
neucinné, protoze se nedalo kontrolovat. Neexistovala po-
vinnd 3kolni dochéazka; jak tedy zjistit, kdo, kde a kdy
se Cestiné uci? Co mélo byt jesté poklddédno za znalost ces-
tiny a co uz ne? Némecky mluvici obyvatele Kréalovstvi ces-
kého to neohrozovalo, ani se tim necitili omezeni, némcina
byla odjakziva feci obchodu a femesel a dorozumivaci reci
v celé zemi [Kucera, R. 1992, Radl].

Zvoleny Cesky krél Fridrich Falcky se proti Habsburkim
spojil s Turky. Sultdn Osman Il. mu byl ochoten poskytnout
pomoc, za kterou mu Fridrich pfislibil 12. 7. 1620 &astku
700 tisic tolarG roéné, a ze ,bude s kralovstvim Ceskym
a provinciemi vzdycky sultanu ve vérnosti a oddanosti
stati.” [Krystafek] Tak se stalo Regnum Bohemize vazalem
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Osmanské Fise, hlavniho nepritele kfestanstva. Listinu se Z&-
dosti ¢eskych stavd o osmanskou pomoc, dokazujici, Ze jim
slo jen o moc bez ohledu na to, Ze tim ohrozi celou kres-
tanskou Evropu, se pry FrantiSek Palacky pri studiu doku-
ment® z vatikanského archivu v roce 1837 v Rimé tdajné
snazil sprovodit se svéta sezvykanim a pozrenim, ¢imz si,
pristizen, vyslouzil celozivotni zdkaz badani v taméjsim ar-
chivu. Nelze to vsak doké&zat, protoze Vatikadn nic nepotvr-
zuje ani nedementuje. Vyberte si.

Potlacené ceské stavovské povstani ukonéené bitvou na
Bilé hore (8. 11. 1620) bylo prvni fazi prvniho celoevrop-
ského véle¢ného konfliktu, tficetileté valky. V bitvé na Bilé
hofe bojovali Némci proti sobé, téZ Tatafi proti kozakim
a podobné. Vyzdvihovany moravsky praporec nepadl do
posledniho muze, jak se nepravdivé traduje, jen mél vyssi
ztraty, kolem 50 %, a hlavné byl tvoren Zoldnéfi némec-
kého jazyka. Byl to konflikt o moc mezi dvéma ceskymi
krali, ndbozensky v podstaté neutralni — protestanté bojo-
vali na obou stranach — v zddném pripadé to nebyl konflikt
narodnostni. Prohréli viak cesti a némecti protestanté Kra-
lovstvi ¢eského. Z 27 vidcl stavovského povstani, Ceskych
panl (zemsky), popravenych 21. 6. 1621 na Staroméstském
namésti v Praze, bylo 11 Némcl [Jaksch]. Ve skutecnosti
byli prislusniky panského stavu jen tfi z nich, ostatni byli
rytiti a méstané. Cechy a Moravu pak opoustéli cesti
a prislusnici dalsSich protestantskych denominaci pro svou
viru, které se nechtéli vzdat, kvali prosazované, ptvodné
protestantské (sic) zasadé cuius regio eius religio (& zemé,
toho nédbozenstvi), zavedené Augipurskym mirem, doho-
dou mezi cisafem a Fisskymi knizaty z 25. 9. 1555, ukoncu-
jici obdobi nabozenskych vélek, bok po boku Cesi i Némci
(jazykové, zemsky ale Cesi, obyvatelé Kréalovstvi ¢eského)
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v priblizné stejném poctu. V Cele rebelujicich Ceskych stavi
byli Némci ceskych zemi ve vétsiné, mezi protestantskymi
farari v Krélovstvi taktéz a pri sousedstvi protestantského
Saska a Pruska by byli jazykovi Cesi pii vitézstvi Ceskych
stavl rychle ponémdceni, stejné jak se pozdéji stalo Sleza-
ndm po odstoupeni vétsiny Slezska Rakouskem Prusku [Kli-
mek 2003-2].

V nékterych &astech Krélovstvi ceského ale mohli svo-
bodni protestanté (nikoli poddani) zlstat nebo se tam pre-
stéhovat, aniz museli konvertovat ke katolictvi nebo k vire
zidovské — do A3ska, coz bylo tzv. Fisské bezprostredni
éno, do Slezska (celého), Dolni a Horni LuzZice (bez mensi
oblasti kolem Chotébuzi /Cottbus/), které byly tehdy inte-
gralni soucasti Kralovstvi ceského. Pekar uvadi, ze z Prahy
se tak mezi léty 1624 a 1627 vystéhovalo na 400 méstan-
skych rodin [Pekar 1990], celkem z Krédlovstvi ceského asi
36 tisic lidi. PFimym G&astnikim povstani propadl majetek,
ostatni Slechtici a méstané, ktefi nebyli ochotni konverto-
vat ke katolicismu nebo k Zidovskému nabozenstvi, mohli
majetek prodat. Pokud to nestihli do svého odchodu ze
zemé&, mohli se za Gcelem jeho prodeje do Cech a na Mo-
ravu vracet.

Po tricetileté valce byla zemé zbidacend, podobné jako
prevazna ¢ast némecky mluvicich zemi; pocet obyvatel es-
kého kréalovstvi klesl ze t¥i miliond na cca 800 000, ze 150
000 selskych usedlosti zelo 80 000 prazdnotou. Velké casti
mést, kterd byla mnohem vice postizena nez venkov, byly
v sutindch, nebo chybéli obyvatelé. Napr. v Tébore bylo
81 % domi opusténych, v Hradci Krélové 70 %, v Litomé-
ficich 70 % atd. [Dvoréak]. Obyvatelstvo bylo tfeba nahra-
dit, a protoze Ce3i v jazykovém smyslu mimo hranice kré-
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lovstvi nesidlili, stéhovali se do krélovstvi vzhledem ke ge-
ografické blizkosti predevsim Némci. S Némci a obyvateli
z dnesniho Holandska a Belgie prichazeli Romani z dnesni
Francie, ltélie i jini. Dal3i vzestup pristéhovalectvi do zemé
nastal pozdéji za Marie Terezie, kterd zacala podporovat
podnikani.

V dobé pobélohorské byly zemské Grady pevné ceské,
obsazeny ceskou 3lechtou (zemsky). Mezi bitvou na Bilé
hote a terezidnskymi reformami nezastaval cizinec dilezity
Urad v zemi, jako byl Grad nejvyssiho prazského purkra-
biho, ¢eského kanclére, nejvyssiho hofmistra, soudce, mar-
salka, komoriho, prezidenta ceské komory a prezidenta
apelacniho dvora. Kromé toho prislusnici Ceské Slechty méli
vysoké funkce v cisarskych radach ve Vidni. Je pravda, ze
v té dobé cizi Slechta do ceskych zemi prichazela tak jako
predtim, ale neziskala politickou moc — pavodni 3lechta ji
z rukou nepustila, navzdory tomu, zZe se o to néktefi cisari
snazili. Zemské snémy se schazely jednou do roka. | z toho
plyne, Ze veskera absolutistickd opatfeni musela byt schva-
lena a uvedena v Zivot slechtou &eskou.

Po bitvé na Bilé hore se ¢asti majetku po protestantské
Slechté zmocnili i cizi vojensti dobrodruzi, avsak zdaleka
nejvetsi ¢ast majetku si prisvojila Slechta ceskd (zemsky).
Historik Josef Pekaf uvadi, Ze statky zkonfiskované po Bilé
hore Ceska 3lechta vétsinou skoupila nebo je dostala darem,
a dalsi historik Kamil Krofta dokazal, ze ubytek ¢esky mlu-
vici Slechty, kterd odesla z ndbozenskych divodd, byl kom-
penzovan vyhndnim némecky mluvici ¢eské slechty ze stej-
nych ddvodd, a jejich majetek vétsinou ptipadl zlstavsi
Slechté ceské [Groulik].

Zde je namisté odhadnout néasledky potlaceni stavov-
ského povstani a tricetileté vélky pro sloZzeni obyvatelstva
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Cech a Moravy. Cesky inémecky mluvici obyvatelstvo
Cech a Moravy ztratilo exodem protestantd velkou &ast
svych elitnich vrstev, protoze nesvobodni odejit nemohli.
SloZeni obyvatelstva se tak vychylilo ve prospéch ekono-
micky a socidlné nizkych vrstev, a to bez ohledu na jazyk.
Zatimco tuto ztrdtu u némecky mluvictho obyvatelstva
Cech a Moravy nahradilo pfistéhovalectvi po ticetileté
vélce, u Ceského ji nebylo ¢im nahradit, byt pozdéji byla
zC4asti kompenzovéana némecky hovoricimi, ktefi se béhem
generaci pocestili. Je tfeba téz pripomenout, ze némecka
prijmeni byla v Cechach a na Moravé v prevaze jiz v druhé
poloviné 16. stoleti (sic), tedy pred bitvou na Bilé hore
a pred exodem protestantl ze zemé. Berni rula z roku 1654
a soupisy poddanych z té doby vykazovaly z 800 tisic oby-
vatel, které prezily tficetiletou valku, 500 tisic nositell né-
meckych pFijmeni. To v3e jesté pred za¢adtkem nového pri-
livu ptistéhovalcd, kterym se podil némeckého obyvatel-
stva, tedy i némeckych pfijmeni, nutné zvysil. Z pfijmeni
sice nelze stanovit pomeér ¢esky a némecky mluvicich, pro-
toze se pocestovala nebo ponémcovala, jejich nositelé téz,
nicméné uréité voditko to je. Ze po nékolika dalsich gene-
racich a staletich ¢esky mluvici vyrazné prevysili némecky
hovorici, nakonec nelze vysvétlit jinak nez prechodem né-
mecky mluvicich k estiné, protoze porodnost obou jazy-
kovych skupin se tehdy prakticky nelisila.

Za zminku stoji téz socidlni slozeni obyvatelstva. Napfi-
klad v roce 1770 vykazovalo z 12 055 obyvatel prazského
Starého mésta 58 % némeckd prijmeni s tim, Ze je mélo
91 % v3ech univerzitné vzdélanych, 71 % knézi, 70 % stu-
dentd, le¢ u kocich se némecka prijmeni vyskytovala jen
v 38 % a u nadenikd ve 34 % [Miller 1943-1, Muiller
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1943-2]. Z vyse uvedenych skutecnosti lze usuzovat na pri-
¢iny totalniho Gpadku ceského jazyka na prelomu 18. a 19.
stoleti — chybéli vzdélanci, ktefi by se o Cesky jazyk starali,
aby odpovidal terminologicky pozadavkim doby a aby se
v ném mohlo vyucovat ve vyssim skolstvi.

Do ostrého protikladu vici vrcholnému obdobi ceského
nérodniho jazyka a pisemnictvi pred rokem 1620 postavil
obdobi po bitvé na Bilé hore a po tricetileté vélce Frantisek
Palacky. Vyli¢il obrovské zbidaceni zemé, snizeni poctu
obyvatel Cech a Moravy v disledku nuceného vystéhova-
lectvi, véleénych hrlz, hladu anemoci, Upadek védy
a vzdélanosti. Odsoudil niceni &eskych knih prohlasova-
nych za kacitské, Gpadek cestiny a jazykové odcizeni
vyssich vrstev ndroda (v origindle Nation, nikoliv VolR).
Podle ného tak vzniklo nebezpedi, Ze by slovanskéa ¢ast oby-
vatelstva Cech a Moravy po nékolika generacich mohla
prestat existovat. A jako prvni pouzil pro toto obdobi ter-
min geistige Finsternis (duchovni temno) [Koralka]. Alois
Jirdsek pak pouzil ndzev bez adjektiva.

A tak vlivem Palackého, Toméase Masaryka a Aloise
Jiraska vnimaji Cesi dodnes obdobi po bitvé na Bilé hore
jako tti staleti poroby, obdobi temna, germanizace, potla-
covani cesstvi a utrpeni pod cizi nadvladou, z které se cesky
narod osvobodil az vytvorenim republiky. Takto se to vy-
ucovalo a vyucuje v Ceskych 3kolach. Jde o mytus: o cizi
nadvladu se nejednalo, vliv katolické kultury byl kladny
a prospésny, oviem za cenu rekatolizace. Vyssi skolstvi ne-
bylo ani pred timto obdobim temna jazykové &eské nebo
némecké, bylo latinské. Zavadéni zivého jazyka do vyuky
a védy se zacalo prosazovat teprve v druhé poloviné 18.
stoleti a postupovalo ze severozépadni Evropy na jih a vy-
chod. Bylo to podminéno tim, Ze zdkony se zacaly vydavat
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v Zivych jazycich, stejné jako encyklopedie a konverzaéni
lexikony, které oteviraly cestu ke vzdélani lidem latiny ne-
znalym. Dodnes maji Cesi v této oblasti obrovské manko.
Kvalitni ¢eské nezastaralé encyklopedie Ce3i nemaji, jedno-
jazyéné univerzalni vykladové (tzv. konverzaéni) slovniky
(s kratkym popisem co veskeréa slova ve slovni zasobé zna-
menaji) nebyly nikdy zpracovany a dodnes chybi.

ZIVE JAZYKY VE VYS$$iM SKOLSTVI

V roce 1784 byl na prazské Karlo-Ferdinandové univer-
zité zaveden misto latiny jako vyucovaci jazyk jazyk zivy —
némcina — ale fakulty bohoslovecké a 1ékafska si zachovaly
i nadéle latinu jako wvyulovaci jazyk, v némciné a také
v Cestiné se tam vyucovaly jen pastordlni teologie a kursy
pro porodni baby. Némecka slovni zadsoba odpovidala po-
tfebé doby, méla i ndzvoslovi odborné, byla kodifikovéna,
Cestina tyto pozadavky nespliovala. Nejen tehdy, ale prak-
ticky az do poslednich desetileti 19. stoleti. Vezmeme-li to
detailngji podle jednotlivych obord, tak v nékterych z nich
chybi Ceské nézvoslovi dodnes. Na to vsak ¢lovék prijde
jediné tehdy, preklada-li odborné texty do cestiny.

Tomas Masaryk a Hubert Gordon Schauer védéli velmi
dobre, kde by Cesi jiz byli, kdyby nemuseli vynakladat tolik
energie na obnovu ¢eského néroda na jazykovém zéakladé.
Proto vznikla diskuse vyvoland Schauerovym ¢lankem
v prvnim &isle ¢asopisu Cas v prosinci 1886 s nazvem Nase
dvé otéazky, zda se vibec vyplati chybéjici ¢eské ndzvoslovi
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vytvéret, zda neni vhodnégjsi se rovnou vyjadrovat né-
mecky pri zachovani si pocitu ¢esstvi, obdobné jako Irové
mluvi anglicky, a nevycerpavat se budovanim jazykové od-
lisné kultury. Vybuch ndrodoveckého hnévu byl tak velky,
Ze dohnal Schauera k sebevrazdé [Zeman 2002], jiné
zdroje uvadeéji jako pricinu smrti tuberkulézu. Masaryk, na
rozdil od Schauera, o tomto problému mlcel 44 let, az do
19. 11. 1930, kdy v dopise historikovi Vaclavu Chaloupec-
kému spatfoval ve slabosti Ceské kultury divod, pro¢ ne-
dokazala vyvinout na Slovaky dostatecné silny vliv, hlavné
pfi sjednoceni se na jednom spisovném jazyce: ,.Jako Cesi,
tak i Slovaci potrebovali a potrebuji kulturné némcdinu.
V tom jest i slabost.” [Zeman 2002]

Latina ostatné méla dlouhou vydrz jako dorozumivaci
fe¢ i mimo vyssi skolstvi a univerzity; do roku 1844 byla
jednaci reci uherského Fisského snému, a po vétsinu 19. sto-
leti byla afedni Fedi v celé Fadé uherskych komitatd (nézev
pochézi z latiny; hrabstvi, stolice, Zupa).

| jiné aspekty podporovaly pouzivani némdiny ve vyso-
kém 3kolstvi. Vétsina slovanskych absolventl prazské uni-
verzity byli prévnici, ktefi némcinu museli pouzivat denné,
tedy ji dokonale zvladnout. Na prazské univerzité se pred-
naselo i esky. Zajem studentl o prednasky v Cestiné byl
nevalny, a to dokonce i mezi studenty filozofické fakulty,
kde se vyucovala slavistika a kde byli studenti ceského ja-
zyka v prevaze; zatimco v roce 1849 se na prednéasky sla-
vistiky v ¢estiné zapsala stovka studentl, o pét let pozdéji
to bylo Sest studentd, a v roce 1855 jen tfi. Znalost némciny
byla nezbytnou podminkou vzdélani, tedy i socidlniho vze-
stupu. Prazskéd technika se rozdélila v roce 1869, a v roce
1882 se Cestina prosadila na prazské univerzité politickym
rozdélenim univerzity na ¢ast némeckou a &eskou poté, co
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uz v predchozich letech znaéné ¢ast vyuky probihala alter-
nativné v cestiné.

Zakladni stupen skolniho vzdélani v ceskych zemich tvo-
fily ¢eské nebo némecké trileté trividlni skoly (z latinského
trivium, Cesky: trojcesti, protoze se v nich vyucovaly kromé
nébozenstvi jen tfi predmeéty: psani, ¢teni a pocitani), na né
navazovaly taktéz tfileté hlavni skoly s vyucovacim jazy-
kem uzZ jen némeckym — jejich absolvovanim koncila po-
vinna 3kolni dochazka. Pak néasledovala Sestiletd gymnéazia
s vyu€ovacim jazykem némeckym. Neblahy vliv ¢eského
obrozenectvi spocival v tom, Ze zak v ceské trivialni skole
si jakztakz osvojil, ale neupevnil ¢eské nazvoslovi, a v né-
sledné hlavni skole se seznamoval s némeckym vyrazivem,
které Casto nemélo v cestiné, pro jeji zaostalost, ekvivalent.
Pokud Zaci z Ceskych trividlnich Skol nepokracovali po
hlavni 3kole ve studiu gymnaziélnim, neosvajili si porddné
hlavni dorozumivaci jazyk vzdélancd, néméinu [Hroch].
U zaka prestupujiciho z némecké trivialni skoly do hlavni
tento problém logicky odpadal. Timto zplsobem déti vy-
chovévané a zpocatku vzdéldvané v ceském jazyce si tim
nesly ssebou do dospélosti vzdélanostni deficit, ktery
se vyrovnal teprve dokonalym zvladnutim némdciny. Vy-
sledkem bylo, e némcinu ovladalo mnoho vzdélanych Ce-
chq, vsichni, ktefi prosli vyssim 3kolstvim, kdeZzto jen nevy-
znamnéa maléa ¢ast z fad Némct &eskych zemi uméla Cesky.

Na druhou stranu skolni dochazka, ktera naucila déti ist,
zapojovala lidové vrstvy do systému obéhu informaci, a to
vlastni ¢etbou. Zde by gramotnym, znalym ¢&eského jazyka,
byly byvaly ndpomocny tzv. konverzaéni lexikony, jedno-
jazycné slovniky vysvétlujici vyznam vsech slov ve slovni
zasobé, i cizich. Ty byly jiz tehdy, od roku 1708, k dispozici
v némdciné, ale ne v cestiné. Proto v roce 1850 podéva
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FrantiSek Palacky Sboru pro vzdélavani ceské reci a litera-
tury navrh na pripravu ¢eského konverzacniho jednojazy¢-
ného slovniku. Jedenéctidilny tzv. RiegerQv slovnik nau¢ny
po zpusobu Brockhausova konverzatniho lexikonu (na-
vzdory nédzvu to byla encyklopedie) sice v létech 1860—
1874 vysel, aviak dodnes zadny Cesky jednojazyény univer-
zalni vykladovy slovnik neexistuje, pouze slovnik spisov-
ného jazyka ceského.

Na niz3i vzdélanost Cesky mluviciho obyvatelstva lze
usuzovat z Palackého zdlvodnéni nutnosti vydavani dvou
Zasopist Vlasteneckého musea v Cechach (Vaterlandisches
Museum in B6hmen) z 27. 12. 1825, a to s rozlisSnym obsa-
hem a periodicitou. Podle Frantiska Palackého mély oba ca-
sopisy téz ,,pUsobit na védecky a umélecky Zivot naroda“.
Palacky déle v navrhu psal, Ze v literarni ¢innosti i v kazdo-
dennim styku pouZivaji obyvatelé Cech dvoji jazyk, z nichz
Cestina je historickym nérodnim jazykem a jazykem vétsi
casti lidu, kdezto némcina je obvyklejsim jazykem styku
mezi vzdélanci. Narod tedy zahrnoval podle Palackého
viechny obyvatele Cech bez ohledu na jazyk, tedy byl dvoj-
jazyény. (Tento nézor Palacky poté opustil a vrétil
se k nému az po 43 letech.) Palacky pocital s tim, Ze né-
mecky muzejni mési¢nik bude mit odborny raz s prisné ve-
deckym aparatem, takZe by souperil s obdobnymi casopisy
v zahranici a obhajoval by cesky nérod proti nespravedli-
vym Gsudkdm a hodnocenim z ciziny. Pro Zesky muzejni
Ctvrtletnik vytycil Palacky méné narocny cil: vzdélavat Sirsi
¢tendrskou obec srozumitelnym objasfiovanim védeckych
poznatkl, prosazovat Cesky spisovny jazyk a zvetrejiiovani
prispévkl téz z oblasti krasné literatury. Nutno po-
dotknout, Ze tehdy se zastaval nazor, prezentovany také
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Josefem Jungmannem, 7e kdo z Cechi mimo nutnou po-
tfebu pouziva misto Cestiny cizi jazyk, ztika se ¢eské narod-
nosti [Koralka].

Konzistofim fimskokatolické cirkve byly znamy etnické
poméry v Cechach. Uvédomovaly si, Ze nelze problém vy-
resit prostou germanizaci [Hroch]. Vzdélanostni asymetrie
mezi prostym lidem hovoficim pouze ¢esky na jedné strané
a vzdélanci a 3lechtou na strané druhé, pouzivajicimi, kdyz
ne vyhradné, tak prevdzné némdcinu, byla pfi¢inou nezdaru
predstavy Bernarda Bolzana o ¢eském narodé dvou jazykd.
Kdo ze vzdélanci byl ochoten Zekat nékolik desetileti
(ve skutecnosti to trvalo priblizné stoleti), nez cestina, bez-
nadéjné nepostacujici terminologicky pozadavkim védy,
femesel, obchodu, pozdéji primyslu, to dotdhne na aroven
némciny? Neda se ani Fici, Ze se ji to podafrilo, protoze ter-
minologické deficity estiny viéi némdéiné v nékterych spe-
cializovanych oborech trvaji dodnes a jsou jen umné za-
maskovany. Palacky ale pfi zpracovani hesla Bshmen (Ce-
chy) pro Brockhaustv konverzacni lexikon v roce 1833 tvr-
dil, Ze Cestina se jiz stala formou i obsahem evropskym ja-
zykem, vyhovujicim téméF viem pozadavkim doby
v uméni a védé. Pravda to nebyla.

Rakouské mocnarstvi se nesnazilo potlacit uzivani ces-
tiny nebo kléast jejimu rozsireni prekazky, naopak. Centralni
arady ve Vidni estinu respektovaly, nechavaly zékony, vy-
nosy a narizeni ihned prekladat do cestiny — vydavaly je
Zesky ve stejny den jako jejich némecké znéni. Cesky jazyk
se vyucoval nejdrive mimo ceské zemé na Vojenské akade-
mii ve Videnském Novém Mésté (Wiener Neustadt), na vi-
denské univerzité, v obou institucich byla zfizena katedra
Ceského jazyka vroce 1775, ve vojenské Zenijni Skole
ve Vidni, na Terezidnské stavovské akademii atd. Ironii je,
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Ze na prazské Karlo-Ferdinandové univerzité vznikla ka-
tedra Cestiny az o sedmnact let pozdéji, v roce 1792 [Pernes
2006]. V roce 1848 byla ve Vidni ustavena komise, jejimz
tkolem bylo vytvoreni ceské Gredni terminologie, coz byl
vazné minény pokus rakouského mocnérstvi o odstranéni
nedostatecnosti a zanedbanosti ceského jazyka alespon
v této oblasti [Glotz].

NARODY SMLUVNi, KMENOVE

Kdyz se jedinci, byt libovolnych jazykd, dohodnou, Ze si
pro sebe vytvoii statni Gtvar — piikladem budiz Svycarsko,
Francie, Velkd Britanie, Belgie, USA — vznikne narod poli-
ticky neboli smluvni, lid zorganizovany pod jednou Usta-
vou (Velka Britanie viak ustavu nema), pod jednou statni
svrchovanosti, kde stat je tvoren obyvatelstvem, které
se dobrovolné spoji do naroda. Hranici mezi obéma poje-
timi ndroda a statu, smluvnim ¢i politickym na strané jedné
a kmenovym, jazykovym, organickym na strané druhé, kdy
si ndrod pro sebe vytvari stat, je v Evropé Ryn [Radl,
Glotz].

Ve Francii na prelomu 18. a19. stoleti se mluvilo
baskicky, bretansky, italsky, némecky, okcitansky, Spanél-
sky, vldamsky a tficeti od sebe velmi se liSicimi narecimi pa-
tois; franstina se kromé Gradd pouZzivala v pouze patnécti
vnitrozemskych departementech a obyvatelstvo se do-
hodlo i na spole¢ném jazyku.

Poznédmka. Latinské natio oznacovalo misto narozeni a
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az teprve v druhé poloviné 18. stoleti zacalo nabyvat i vy-
znamu lid. Anglosasové a narody smluvni povazovali a po-
vazuji za narod veskeré usedlé obyvatelstvo daného statu,
tedy ndrodnost je v jejich pojeti rovna stdtni prislusnosti.
Pak ale nabyva Wilsonovo prdvo ndrodi na sebeurceni
zcela jiny vyznam, neZ jaky mu pfipisovali Cesi.

V dobé obrozenecké se zacalo uplatnovat Herderovo
kmenové pojeti ndroda. Némecky filozof Johann Gottfried
Herder je tedy ideovym otcem nacionalismu, komunismu
a... ceského naroda na jazykovém zakladé. Panslavismus,
pangermanismus, jejich jednotlivé nacionalistické odnoze,
stejné jako marxismus, maji spole¢nou Herderovu zékladni
myslenku: viru v lid jakoZzto pfirodni silu, a nedivéru vidi
individuu [Radl]. Nejen tyto sméry, nybrzZ i nacionalni so-
cialismus (Cesky vznikl dfive nez némecky) a faSismus staveéji
celek nad jedince a predpokladaji synergicky efekt, coz zna-
men4, Ze vlastnost celku je vzdy vyssi nez soucet vlastnosti
viech jeho dild, ¢asti, v tomto pripadé jedincd.

Exkurs. Rozdily mezi fasismem, nacismem a Romunis-
mem. Je namisté se zde zminit o téchto ideologiich, které
omezovaly prdva a svobody jednotlivce, protoze Cesi v tom
maji znacny zmatek. Vlivem komunistické sovétské ideolo-
gie se ndzev fasismus prosadil v $S5R v 30. létech minulého
stoleti nesprdvné i pro némecky naciondlni socialismus jen
kvili tomu, aby se zamezilo vzniku paralely mezi internaci-
ondlnim sovétskym socialismem (komunismem, bolSevis-
mem) a némeckym nacismem (ndrodnim, naciondlnim soci-
alismem). Sovétsti komunisté pak nemuseli vysvétlovat, pro¢
je jejich systém v takovém rozporu s némeckym, kdyZz jsou
oba socialismy, a pozdéji, pro¢ mezi sebou vdlci dvé socia-
listické zemé. Po vdlce vlivem sovétského usu zacaly termin
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fasismus pro naciondlni socialismus pouZivat i jiné stdty. So-
Vétska zamérnd zdména nacismu za fasismus se vZila a dod-
nes jsou patrné ndsledRy: neonacismus je coby forma fa-
Sismu povaZovdn za extrémné pravicové hnuti, a to i zdpad-
nimi Zurnalisty a politiky navzdory tomu, Ze jde o ndrodni
socialismus, tedy nezvratné o levicové hnuti, o levicovy ex-
trémismus.

Po vitézstvi NSDAP v Némecku v roce 1933, kdy némecti
komunisté v Cele s Ernstem Thédlmannem prohrdli volby, coZ
vlastné podle marxistického uceni neméli, presel Stalin zcela
utilitaristicky z doktriny proletdrského internacionalismu
k herezi z hlediska komunistické ideologie: k sovétskému
patriotismu, svého druhu bolSevicko-ruskému naciondlnimu
socialismu.

Cilem vsech socialism( (internaciondlniho, socidlné de-
mokratického ci ndrodniho) bylo spolecné, statni nebo vse-
lidové vlastnictvi, kterého se mélo doséhnout bud’ evolucni
(socidglni demokracie, ndrodni socialismus), nebo revolucni
cestou (bolSevismus). Zdkladni hybnou silou internacionalis-
tické socialistické (komunistické, sovétské, bolsevické) i soci-
dlné demokratické (taktéZz internacionalistické) ideologie
byla délnické trida; v ndrodnim (naciondlnim) socialismu
(nacismu) ndrod.

Ve fasistické ideologii byly zdkladni hybnymi silami stat
a profesni stavy. Mussolini byl presvédcen, Ze existuji nd-
rody-proletdri a ndrody-kapitalisté, pricemz Italové jsou nd-
rodem proletdrskym, ktery se musi semknout do jedné Ror-
porace v boji s kapitalistickymi ndrody, které Italy okrddayji.
(Dnes bychom poutili spise ndzvi staty-proletdri a stdty-ka-
pitalisté, protoZe italské pojeti ndroda bylo a je smluvni.)
Hlasal, Ze italsky podnikatel, ucitel, rolnik ¢i délnik by ne-
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méli bojovat vzdjemné mezi sebou, jak k tomu vyzyvaji so-
cialisté, nybrZ by méli spojit své schopnosti v zdjmu zdchrany
a posileni italského ndroda a stdtu. Vsechny spoleCenské
skupiny se musi zorganizovat ve stat, ktery bude usmirovat
dilci zajmy socidlnich vrstev a skupin v zdjmu blaha kaZzdého
jednotlivce i celého ndroda (vsech obyvatel stdtu). Italskym
fasistim se tak brzy podafilo sjednotit vSechny spolecenské
vrstvy od délnikl aZ po aristokraty a primysiniRy. Podle ide-
ologa fasismu, filozofa Giovanniho Gentilea platilo: ,,Vse
pro stat, nic mimo stat, nic proti statu.* Prdva tovdrniku
a bankérti Mussolini omezil ve prospéch stdtu obdobné,
jako prdva délnikl. Nezlikvidoval starou elitu jako bolSevici
v Rusku, ale donutil ji slouzit svym cilum. Jednotlivce repre-
zentovaly stavy jednotlivych profesi podle jejich pomérného
zastoupeni ve spolecnosti.

Ponékud odlisné se zformovala treti agresivni totalitni sila
mezivdlecné Evropy, némecky ndrodni socialismus, nacis-
mus. Zivnou pldou pro néj byly patrné reparace po prvni
svétové vdlce, jimi vyvoland hyperinflace a zklamdni z va-
lecné pordzRy v kontrastu se vZitym presvédcenim, Ze né-
mecRy délnik je nejdovednéjsi délnik na svété, némecky sed-
Idk ten nejzkusenéjsi, nejvykonnéjsi, némecky vojdk nejsta-
tecnéjsi. Prevlddl ndzor, Ze socialismus se vybuduje nejucin-
néji v ramci jednoho ndroda, a jestlize k pordZce ve svétové
vdlce doslo, tak vinou nepritele, leC ne vojenského. V né-
mecké spolecnosti usidlila predstava, Ze jaRysi nepfitel zmaril
Némecku v prvni svétové vdlce vitézstvi, zrovna kdyZ uz ho
mélo na dosah. Timto nepritelem se stali komunisté a Zidé,
presnéji ZidobolSevici, nebot mezi némeckymi komunisty,
ktefi se v listopadu 1918 pokusili v Némecku uchvdtit moc,
byli Zidé, at uZ mistni ¢i vyslani z Ruska, zastoupeni znacnym
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podilem. To vedlo Némce nakonec k presvédceni, Ze sveé-
tové Zidovstvo iniciuje revoluce podobné jako v Rusku, pri-
cemZ soucasné ovlddd kapitdl nejvétsich bank a korporaci
po celém svété, a vystupuje proti ndrodiim, které se nechtéji
podridit celosvétové Zidovské moci a touZi Zit svobodné [Zu-
bov 2014].

Zdsadni rozdil mezi onémi tfemi totalitnimi reZimy spoci-
val v ndsledujicim: za vlddy Mussoliniho a Hitlera méli ne-
souhlasici dovoleno micet, za vlddy Lenina a Stalina se vyZa-
dovalo od kaZdého aktivni a verejné nadseni, a kdo tak ne-
Cinil, vystavoval se znacnému riziku perzekuce.

Socidlné demokratické strany se koncem 50. let 20. stoleti
vétsinou zcela rozesly s Marxovym ucenim; do té doby se li-
Sily od internaciondlniho socialismu (Romunismu) jen evo-
luénim a nendsilnym dosaZenim tychZ cild. Cesti déjepisci
soustavné zatajuji, Ze naciondlni socialismus s pfedstavou, Ze
socialismus Ize nejacinnéji budovat pouze v rdmci jednoho
ndroda, dali svétu v roce 1897 ve formé Ceské strany nd-
rodné socidlni a jeji ideologie Cesi. Od nich se myslenka pre-
nesla do némeckych sidelnich Gzemi v Ceskych zemich, pak
do Vidné a nakonec do Mnichova, kde vsude vznikaly pri-
slusné ndrodné socialistické strany némecky hovoricich. Po
druhé svétové vdlce vsechny ndrodné (naciondlné) socialis-
tické strany ve stfedni Evropé zanikly, zistala jen Ceskoslo-
venskd strana ndrodné socialistickd, prejmenovand po roce
1948 na Ceskoslovenskou stranu socialistickou, aby se z ni
v roce 1993 po nékolika zméndch ndzvu stala Ceskd strana
nérodné socidlni. Kromé ni existuje i Ceskd strana nérodné
socialistickd a strana Ndrodni socialisté — LEV 21 (Levice 21.
stoleti).

Vratme se k pojeti ndroda. Podle Herdera jsou nejcen-
ngjsim na kmeni (ndrodé) jeho zvyky a jazyk. Néarod
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se stdvd mystickou silou, které se musi jednotlivec bez kri-
tiky a vyhrad podrobit. Narod predchézi stat, a vlastni (na-
rodni) stat je vyvrcholenim narodnostniho hnuti. Stat vy-
chézi z ,,ducha naroda”, vnéjsi autoritu stavi proti individu-
alni (vnitfni) bez ohledu na racionédlnost, mravnost nebo
prakti¢nost. Pojem néroda ¢&i kmene se d& bez problémi
nahradit proletaridtem, tfidou nebo jinou velkou socialni
skupinou na zakladé pivodni Herderovy myslenky: nadra-
zenosti celku nad jednotlivci. Stat je podle Herdera vyvr-
cholenim retézce: rodina — kmen — ndrod — stat. Herder po-
kladal staty na zdpad od Ryna, zalozené na odlisné narodni
ideologii, vesmés za neprirozené, nebot vzniklé n&sledkem
vybojd, nasilnym zplsobem. Z toho divodu byly némecké
staty podle néj taktéz nepfirozené, zato slovanské zrizeni
bylo s jeho nazory v souladu, protoze (idajné) nevzniklo
vybojem. (O pravdivosti této hypotézy dnes historici po-
chybuji — viz pravdépodobné obsazeni ceskych zemi v 6.
stoleti po Kristu slovanskou vojenskou invazi.)

Je nasnadé, ze Herderova teorie posilila ¢eské kmenové
védomi projevujici se antipatii vi¢i cizincdm — kazdy pfFisté-
hovalec vlastné porusuje rodinny charakter kmene (né&-
roda), je pokladén za vetfelce, nemuize byt pFijat za rovno-
cenného ¢lena kmene (néroda), dokud nezmizi z jeho ci-
téni vliv cizoty. To se d& ocekévat az za nékolik generaci.

Podle Herdera je narod naprosto prirozenym pokraco-
vanim rodiny a kmene, jemu protikladné je pojeti narodu
zapadné od Ryna, kde je narod spolecnosti svobodnych
oblanl loajalnich k zakonlm, které si ustavili. Narod je
u Herdera zaloZen biologicky, na rasovych instinktech,
u zadpadnich narodd naopak politicky, na rozumu. Ve filo-
zofii Herderové je nérod vytvoren prirodou a je tedy pro
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clovéka osudem, v zdpadnich statech je dilem lidi pokouse-
jicich se o co nejdokonalejsi organizaci spolec¢nosti. U Her-
dera je kmen (rasa) vlastni podstatou naroda, na zdpade,
u smluvnich narodd jen materidlem, z néhoz se tvofi a pfi-
tom pribird i materidl odjinud, z ciziny [R&dlI].

Herder se tak stal apostolem jak némeckého, tak i ces-
kého nacionalismu, protoze jako prvni dodal instinktiv-
nimu kmenovému citéni teoretické zdGvodnéni. Ba co vice
— zachrénil slovanské dialekty (jazyky) pred vymrenim, pro-
toze podle jeho uceni jednotlivé slovanské kmeny mély usi-
lovat o vytvoreni vlastnich ndrodd a narodnich statd, neu-
silovat o sjednoceni viech Slovan(, ¢imz by se porusila pti-
rozend vyvojova linie ndroda. Jeho myslenky cesti obro-
zenci prejali a definovali podle nich ¢esky narod na bazi
kmenové, jazykové. Herderovy predstavy prevzal i Tomas
Masaryk. Ve svém dile Svét a Slované prezentoval ideovy
proud slovanstvi coby nositele idedlu humanismu a demo-
kracie: ,,ldedl slovansky jest idedl miru a smireni, ideél de-
mokraticky.” [Masaryk 1924]

Ze se némecky filozof Herder stal i ideologickym otcem
Ceského néroda, zaloZzeného na jazyku a na dédictvi po
predcich, se dodnes v Cesku v podstaté taji. Herderovy
teze umoznily Cechlim vytvéret si hesla jako: ,CeSstvi je
produktem pfirody.” ..Cesky narod je samou pf¥irodou
dany.” ,Naésilny stat rakousko-uhersky je umély, protivici
se piirodé.” ,,Cesstvi je osudové oddélené od némectvi.”
»Jazyk je posvatnym dédictvim po nasich predcich, odrazi
a vystihuje narodni moudrost.* Cesi dokonce postavili do
protikladu Cesstvi lidové proti Cesstvi vzdélanci — vzdélanci
ziskali vyssi vzdélani, které bylo tehdy némecké, protoze
Ceské tehdy neexistovalo [Hroch, Kucera, R. 1992, Radl].

Dalsim némeckym filozofem, ktery mél podstatny vliv
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na formovani ceského naroda, byl Johann Gottlieb Fichte.
Herderovo pokrevni pribuzenstvi mezi ¢leny naroda nahra-
dil pfibuzenstvim jazykovym, zboznil jazyk, v éemz ho Zesti
buditelé pfeochotné néasledovali. Vlast podle Fichteho neni
ddlezita, ani neni dilezité miseni s jinymi kmeny, jde o to,
nakolik je plivodni fe€. Jen nérod s pivodni feci méa pravo
na vlastni stat. Tomu podle néj vyhovuje némcina a slovan-
ské jazyky, ne v3ak francouzstina nebo angli¢tina, které jsou
zkonstruované z nékolika jazykd, pFipadné z nich odvo-
zené [Tratzschler]. | tuto doktrinu prejali Cesti obroditelé.
Dusledkem je dodnes trvajici precetiovani role literatury,
spisovateld, bésnikd, divadla, filmu, hercl, vsech, ktefi
uplatiuji jazyk — stali se podivat na vysehradsky hrbitov
Slavin, kdo je tam prevazné pohrben — a branéni se proni-
kéni germanismid do &eského jazyka. Oba, jak Herder, tak
Fichte, zastdvali nazor, Ze vlast kazdého jedince je déna
rozsahem Gzemi, kde se hovori jeho materstinou [Hroch].
Na zdpad od Ryna toto pojeti neplatilo. Alsasané, jejichz
materstinou je némecky dialekt, trvali a dodnes trvaji na
tom, Ze jsou Francouzi a ne Némuci, a to bez ohledu na rec,
kterou mluvi doma. Holandstina je pivodné jeden z né-
meckych dialektt (Plattdeutsch), ale Holand'ané a Vlamové
v Belgii, mluvici taktéZz holandsky, se Némci byt neciti.
Obyvatelstvo ceskych zemi s materskym jazykem jinym nez
eskym se za prvni republiky nepovazovalo za Cechoslo-
vaky, protoze Cceskoslovensky narod nebyl vytvoren
ve smyslu politickém, nybrz na zékladé jazykovém (kme-
novém), a statotvorny narod Cech( (oficialné éeskosloven-
sky) ucinil vie, aby se v novém staté doma necitili. V pre-
ambuli ¢eskoslovenské ustavy se pravilo: ,,My, néarod ces-
koslovensky, chtéjice upevniti dokonalou jednotu na-
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roda...“ na rozdil od americké Ustavy, ze které Ceskoslo-
venska Ustava opisovala: ,My, lid Spojenych statl, aby-
chom vytvorili dokonalejsi jednotu...” To je obrovsky vy-
znamovy rozdil. Kde podle preambule ceskoslovenské us-
tavy zUstaly pocetné narodnostni mensiny?

Dalsim, kdo mél vliv na utvéreni se ceského néaroda, byl
Friedrich Ludwig Jahn se svym spisem Deutsches Volkstum
(Némecké narodovectvi). Ndrodovectvi byl JungmannGv
novotvar, priléhavéji by titul Jahnova spisu znél Némecky
(své)raz. Podle Jahna je ndrod (v origindlu Volk, coz je
v Cestiné lid i ndrod) urcen nejen jazykem, nybrz i spolec-
nym dlouhodobym souzitim, déjinami, z nichZ vznikaji na-
rodni vlastnosti, a také pfirodou — odtud pochazi ¢esky di-
raz na cistotu ndroda. V dobovém prekladu Jahn tvrdil:
.Clovék ma jednu matku: na jedné Fe¢i matefské jest mu
mysliti,” kdeZzto ,breptdni dvou Feci pUsobi pomateni
mysli. Nase opiéi laska k cizim jazykGm... n&3 prosty a po-
ctivy narod zkazila.” Nérod (Volk), ktery se vzdava svého
jazyka, ,neni vice narodem, jest miSeninou papouskd
a Spackd. Néarod, maje narodni spisovatelstvi, jest panem
nesmirného pokladu. Zachovaji-li se svaté jeho knihy, mize
z popela vlasti vzkrisen byti.” [Hroch]

Na zékladé predstav Herderovych, Fichteovych a Jahno-
vych byla konstituovéana Ceskoslovenska republika, na-
rodni stat statotvorného naroda Cechoslovakd, jeho? jazyk
(Ceskoslovensky) se stal statnim jazykem. Kazdému muselo
byt jasné, Ze Ceskoslovensky Némec nebo Mad'ar neni ¢le-
nem ceskoslovenského néaroda, nybrz prislusnikem mino-
rity. Ceskoslovensky stat se viak Herderové uceni pticil
ve dvou vécech: (1) nevyvinul se organicky, nepovstal vy-
vojem puvodniho kmene v uvédomély kmen statné orga-
nizovany, nybrz vznikl ze zahraniéniho politického snazeni
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Masaryka, Benese, Stefanika, (2) byl nasilnym statnim Gtva-
rem, protoze jeho hranice nekopirovaly hranice etnogra-
fické (jazykové).

Predlitavsko (Cisleithanien, Cislajtéanie, oficidlni nazev
Kralovstvi a zemé v Ri¥ské radé zastoupené), rakouské &ast
mocnarstvi, kam patfily i ¢eské zemé, pojem narodnostnich
mensin a Uredniho (statniho) jazyka az do svého rozpadu
nezavedlo (sic). V rakouské casti Slezska se v druhé polo-
viné 19. stoleti objevily pokusy o vytlaéeni polskych a ces-
kych dialektld ze soudnictvi a z GFadd, jenZe se natrvalo ne-
prosadily. Pozdéji, v roce 1915 bylo na prechodnou dobu
vélky natizeno, Ze vnitfni komunikace mezi soudy v Pred-
litavsku musi byt v némciné.

Jind situace byla v Zalitavsku (Transleithanien,
Translajtanie, oficidlni ndzev: Zemé svaté Stépéanské koruny
uherské), tedy v Uherském kréalovstvi, kde bylo mnoho
afednich jazykd lisicich se podle komitatd (hrabstvi, stolice,
Zupa) — jedinym vyssim Gzemnim celkem, nazyvanym pro-
vincie, bylo Chorvatské kralovstvi. Komitaty si aredni redi
uréovaly samy nezévisle na centrdlnim uherském statu,
mély Casto dvé az tri Uredni fedi, nejcastéji kombinaci dvou
ze tFi nejcastéjsich jazyka: latiny, némdiny, madarstiny, né-
kde mezi nimi madarstina i chybéla. Napfriklad Spissky ko-
mitat (Komitat Zips, comitatus Scepusiensis, Szepes varme-
gye) mél za UGredni fe¢ pouze slovanstinu a némcdinu,
v Chorvatsku, coby provincii, byla jedinou tGredni reci chor-
vatstina. Pri s¢itani lidu v Uhersku v roce 1900 se zjistilo, ze
pres Ctyri pétiny (sic) obyvatel nemadarské narodnosti
(obyvatelstvo madarské narodnosti tvorilo v Uhrach vzdy
mensinu) nerozuméji madarsky. V roce 1905 se madarstina
jako predmét nevyucovala témér na poloviné (sic) lidovych
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skol v celém Uhersku, natoz aby vyuka probihala v madiar-
stiné! Vyucovaci jazyk urcovali ztizovatelé skol, tj. komitaty
a spolky, predevsim cirkevni, nikoliv uhersky stat. To bylo
tfeba napravit a tak v roce 1907 vysel novy uhersky skolsky
zdkon, zvany podle svého tvirce hrabéte Albrechta Ap-
ponyiho LEX APPONYI, kde se v paragrafu 18 pravilo:
»Jakmile doséhne pocet madarskych zakd ve smiSené tFidé
20 %, potom je skola povinna zabezpecit pro tyto déti vy-
u¢ovani madarstiné. Jestlize pocet madarsky hovoricich
zakld dosdhne poloviny, je madarstina povinnd pro
viechny.“ A také: ,Reditel mize zabezpetit pro nemadar-
ské déti vyucovani v materském jazyce.” [CORPUS IURIS
1907: XXVII. tc., Smatana]

Geografickym délitkem Rakouského cisarstvi a Uher-
ského krélovstvi tvorila reka Leitha (Cesky Litava), pritok
Dunaje, kterd vymezovala hranici mezi Zdpadnim Madar-
skem a Dolnim Rakouskem. Dnesni Gzemi rakouské spol-
kové zemé Burgenland bylo tehdy soucasti Uher — &asti ko-
mitata (hrabstvi, stolic, Zup) ji tvotici, Moson véarmegye,
Sopron varmegye a Vas varmegye, pripadly plebiscitem Ra-
kousku a7 po prvni svétové vélce. Sopron (Odenburg)
a okoli pripadlo podle plebiscitu zpét Madarsku.

Polsko a Madarsko se po druhé svétové valce narod-
niho stdtu po nevabnych zkusenostech snim védomé
vzdaly. Cei, Slovaci a Srbové si jej dodnes péstuji, byt eska
Ustava, na rozdil od prvorepublikové, se k nému jiz for-
maélné nehlasi.
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VYDUPAT NAROD ZE ZEME

Obrozeni (plvodné probuzeni) vztazené k ceskému na-
rodu v 19. stoleti je protimluv. Obrodit Ize néco, co kdysi
existovalo, ale z néjakych pri¢in nezZije plné. To nebyl ten
pripad. Pouze ¢ast Cechil, hlavné méné vzdélané spolecen-
ské vrstvy, zejména venkovské, pouzivala pred dobou ,,0b-
rozeni“ Cesky jazyk, ale ve formé uz nepostacujici potre-
bdm doby. Obrozenci (obrodici, ndrodni buditelé) dali
prednost ustaveni Ceského naroda na bazi jazykové, museli
jazyk a tedy i nédrod na jeho zékladé vytvorit a nechat ces-
tinu proniknout do v3ech spoleéenskych vrstev.

Josef Jungmann, ktery z kmenovych vlastnosti ocenova-
nych Herderem vyzdvihl jazykovou odlisnost kmene-na-
roda, vydélil pri té prilezitosti z ndroda slechtu (podrobnéji
nize), protoze vétiinou nepouzivala ¢estinu, a v ddsledku
i vzdélance, nebot vyssi vzdélani bylo v némciné nebo v la-
tiné. Ostatni atributy existence naroda, ktery by se chtél vy-
rovnat narodim politicky, hospodéafsky a kulturné rozvi-
nutéjsim, byly opomenuty. KdyzZ jedinym kritériem pro né-
rodni téleso bylo ovladani cestiny, tak cesky nérod od sa-
mého zacatku jeho formovéni tvorily jen nizké a nevzde-
lané spolecenské vrstvy.

Kazdy narod v té dobé obvykle stmelovaly zemské
stavy, tj. Slechta, duchovenstvo a mésta. Slechtu Jungmann
jiz v roce 1806 vyloucil z ndroda, mésta v Ceskych zemich
méla prevahu némeckych obyvatel, z vétSich mést byly
jesté v roce 1910 prevazné ceské jen Praha, Plzen, Budéjo-
vice, a katolické duchovenstvo, vétsinou narodnostné ne-
utralni, odmitl v ramci svého tazeni proti Fimskokatolické
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cirkvi Toméas Masaryk.

w»<Jungmannovci si usnadnili praci: vyslovné prohlasili ja-
zyk za zéakladni podminku a projev narodni existence. Ja-
zyk, nic vic. lvjinych &astech probouzejiciho se evrop-
ského stredu, severu, vychodu i jihu se lidovy jazyk ocitl
v popredi zdjmu spolu s kulturou a déjinami té které kon-
¢iny... Kult jazyka je tedy soucasti kazdého nacionalismu.
Zatimco nacionalismus némecky, italsky, polsky, madarsky
ba i jihoslovansky se ujimé bohat3iho dédictvi a mize tedy
plsobit jinymi prostfedky, vyznaluji se éesky mluvici Cesi
specifickym handicapem, ktery sdileji uz jen se Slovéaky,
Luzickymi Srby a ndrody Pobalti — kromé jazyka tu neni uz
nic. Neni tu dé&jin, v nichz by bylo mozno néjak pokraco-
vat. Neni tu statu, jehoz Ustroji by bylo mozno obnovit
nebo vymanit z ciziho podruéi (nékdejsi cesky stat byl
,Cesky* ve smyslu béhmisch — poznédmka v originélu)... Ne-
zbyva tedy neZ z nouze ctnost: prosadi se tu takové pojeti
néroda, které nezavisi na vnéjsich podminkéach a nezaniké
tudiz nedostatkem socialni strukturovanosti a politické svo-
body. Cesky nérod, to jsou prosté vsichni ti, ktefi mluvi
Cesky. To musi stacit. Pozdéjsi casy ukézi, ze je to mélo*.
[Podiven] Némci Ceskych zemi tvorili mezi svétovymi val-
kami pres vSechny snahy o pocesténi a manipulace se scita-
nim obyvatelstva 37 % obyvatelstva v Cechach, na Mo-
ravé 25 a ve Slezsku 50 %. K tomu se jiz od poloviny 16.
stoleti d& v Cechach a na Moravé dolozit prevaha némec-
kych prijmeni [Miller 1943-2]. To sice neni dikaz jazyko-
vych pomérl v obyvatelstvu dotyénych zemi, nicméné je
to silnou indicii. Cesti historici tento fakt zamlZuji.

Vyvstala potfeba dokéazat rovnocennost Cestiny s jiz ko-
difikovanym jazykem, s némcinou. To zajistil Jungmanniv
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slovnik s mnohymi vypujckami vyraziva z ostatnich slovan-
skych jazykd. Vypujéené, naprosto nové vyrazivo se Casem
vzilo, takze z dnesniho hlediska neni tehdejsi podvod roze-
znatelny.

Petr P¥ihoda napsal: ,.Cesky psana literatura konce osm-
nactého a pocatku devatenactého stoleti je pouhé ,Cteni
pro lid‘... vytvéareji se Ceské duplikaty toho, co vzniké
jinde. Jde vlastné o plagiétorstvi. Hybné sily novoceského
nacionalismu vyvolédvaly potrebu nikoli rozvijet vlastni po-
tence, nybrz ukézat svétu (Némcdim), Ze Cesi nejsou méné-
cenni a ze se mu (jim) dokazi vyrovnat. Arbitrem eskych
¢ind mé byt a je cizina, Evropa, civilizovany svét, déjiny.
Jako kdyz se nezraly jedinec Fidi tim, co feknou lidé. Arbit-
rem v téchto dobach byli hlavné Némci, ktefi méli o své-
bytnosti ceského néroda své pochybnosti. Tento typicky
Cesky fenomén trvd dodnes. Vyhradné cesky tvorili du-
chové druhotadi, ktefi pak na doméci plidé snadno ziskali
povést origindlnich tvircd, na slovo vzatych autorit. Obro-
zenecka literatura je plytka, kantorsky Skrobena, dnes jiz
téméF necitelna. Ceské pojeti vzdélanosti viak skute¢nou
vzdélanost devalvovalo svou Gcelovosti a niveliza¢ni ten-
denci. Byla to vzdélanost maloméstského formatu, osvétar-
sk& svym programem a komunalni svym dosahem.” [Podi-
ven]

Palcivy pocit ménécennosti, vyvoldvany konfrontaci Ces-
kych nérodnich pomért s okolnim svétem, zejména némec-
kym, potfeboval protivahu, kompenzaci. Tou se stal
panslavismus vysnény z dila Herderova. Slované se vyda-
vaji za jeden nérod, Cesi za jeden z jeho kmend a &estina
za jeden z dialektd mocného slovanského jazyka, hlaholi-
ciho od severnich mofi k jiznim az po asijské stepi. Kromé
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Rust a Srbd zadny dal3i slovansky narod tuto ptredstavu ne-
sdilel. Realita vztahl polsko-ruskych byla s onou ptedsta-
vou v piikrém rozporu, coz Cesi vytesili jednoduse: prohla-
sili Polaky za nedostatecné slovanské a prestali se o né zaji-
mat. Ke své skodé. Hlavni pri¢inou ceského panslavismu
byla kompenzace komplexu ménécennosti z pomérovani
poétu jazykovych Cecht a Némci v Evropé, potiebou uka-
zat Némcim, e kdyZ jsou Cesi soudasti jediného slovan-
ského nédroda, tak jsou pocetné minimalné stejné silni jako
Némci.

Touha po néarodni svébytnosti uvedla v Zivot nejen od-
bornou filologii, nybrz i historiografii. Ujal se ji FrantiSek
Palacky, evangelik, nazyvany pozdéji ,,otec ndroda“, ktery
nechal své déti vychovéavat katolicky, k ¢emuz se musel pfi
snatku podle tehdejsich ptredpist zavézat, a doma zdsadné
mluvil némecky, coz nemusel. Byl presvédéen o priklad-
ném vyznamu husitstvi pro cesky nérod a o pravosti Ruko-
pisi navzdory tomu, Ze o nékterych jejich Castech se jiz
tehdy prokézalo, Ze jsou padélky. Jeho Déjiny narodu ces-
kého, mylné koncipované jako stykdni a potykéani se Slo-
vanl a Germénu, rezignovaly na historickou pravdu jiz
diplomaticky vyrovnat, dosvédCuje tento citat: ,,Pozdéjsi
badani ukazalo, Ze se Palacky nezdrédhal metodami ptisné
historické kritiky zpochybnit a odstranit zpravy, které byly
husitGm nepfFiznivé, ale stejnou metodu neuplatnil u zprav
zvelicujicich skutky husitd.“ [Kotalka]

Potykani cesstvi a némectvi podle Palackého se tdhnouci
Ceskymi déjinami nebylo v Zddném pripadé potykéani dvou
rovnocennych duchd. ,,Nelze spolehlivé dokézat, Ze by tu
byl konflikt mezi dvojim kvalitativné odlisnym avsak rov-
nomocnym duchovnim Ustrojenstvim. V ¢eské mysli nelze
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najit zadny specificky cesky konstruktivni prvek, ktery by
Némcdm zdstal upfen... Zatimco Némci své potence Casté&ji
realizovali, setrvavali Ce3i jen pfi svych vznétech ¢i sklonech
a své dilo jen méalokdy dokondili. Své protinémecké smys-
leni se Cesi pokouseli zd@vodnit leckdy déimyslnymi, aviak
nedokazatelnymi racionalizacemi. V jejich fabrikovani na-
lezi prvenstvi pravé Palackému.” [Podiven] Nerovnost
Cesko—némeckd nebyla ojedinéld, téz vyzralejsi formy za-
padniho némectvi, naptiklad porynského, mély civilizacni
a kulturni prevahu nad Némci zijicimi vychodné od nich.
Palackého svévolné interpretace a zamlky presly do po-
védomi ceského néroda. Jeho dé&jiny vyznély jako chvéla
historicky nepodlozené slovanské mirumilovnosti a lasky
ke svobodé. Palackého vyklad skoncil, zfrejmé zamérné, na-
stupemn Habsburkd na cesky train, &mz zabrénil, aby si Cesi
z dal3itho historického vyvoje vyvodili ponauceni. Palacky
téz v souvislosti s adoraci husitd coby narodniho &eského
hnuti vytydil tezi, Ze v zemich svatovéaclavské koruny jsou
doma jen (jazykovi) slovansti Ce3i, jsou tedy autochtonnim
obyvatelstvem, kdezto Némci jsou v &eskych zemich pou-
hymi hosty, kolonisty, jsou tedy obyvatelstvem pochézeji-
cim odjinud, alochtonnim [Klimek 2003-2]. Tim jazykovi
Cesi prohlasili Kralovstvi ¢eské za svaj stat a svym spolu-
obyvatelim ho ukradli. Rozchod Deutschbéhmen, némec-
kych Cechli, Bohmen deutscher Zunge, Cechli némeckého
jazyka na strané jedné a Tschechen, tj. jazykovych Cechd,
Bohmen tschechischer Zunge, Cechli Ceského jazyka byl
tedy naprogramovan. Pri setkani s vlivnym némeckym po-
litikem a myslitelem Juliem Frobelem Palacky prohlasil, Ze
»udélem rakouského cisarstvi je se stat federativni slovan-
skou Fisi. K té se musi privtélit velka ¢ast vychodnich oblasti
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Némecka. Dréazdany a Lipsko jsou mésta slovanska, ve kte-
rych se uhnizdili Némci. Také ve Vidni nemaji co délat.*
[Pozorny]

Priznacné je, Ze jediny, kdo dodnes systematicky zpraco-
val ¢eské dé&jiny, ale s adoraci Slovan(, zejména Cechd a Ji-
hoslovand, byl Francouz Ernest Denis. Nakladatelstvi Pa-
seka nedavno souvisle pokrylo ceské déjiny 15 dily az do
roku 1945 a snad v dohledné dobé vyda i déjiny po roce
1945. Jednotlivé dily zpracovavali rizni autofi v rizné kva-
lité, dilo neni zdaftilé, protoze zatajuje a dezinterpretuje du-
lezita fakta.

Ceska kultura pokulhévala. Petr Pithoda v knize Cesi
v déjindch nové doby napsal, Ze triumfalni trigy nad prtce-
lim Néarodniho divadla nic nevypovidaji o tom, Ze kromé
nékolika malo Smetanovych oper a jedné Skroupovy ne-
bylo tehdy &im rozehréat vnitini prostory, cesky nérod ne-
vytvofil dosud ani jeden svdj romén, protoze nebylo a za-
tim ani nemohlo byt spolecenského Zivota, ktery by jej in-
spiroval, nemél ani své drama. Cech@im chybéla i hodnotné
préza a filozofie [Podiven].

Volalo se po nérodni jednoté a stmelenosti. Politické
jednoty se podarilo dosdhnout, ale potlacovéani politické
diferenciace se vymstilo. Petr Pfihoda podotyka: ,,Je treba
konstatovat, ze se Cesi nedokazali ustavit jako politicky né-
rod, neosvojili si fad akceptovanych povinnosti a prév; ne-
vytvorili si reprezentaci, jiz by svérili moc a k niz by byli
spontanné loajalni; nevytvorili pravidla hry, kterd by upra-
vovala moZnost protestu vici takové moci a moznost pFi-
jaty fdd zménit. Pokud nastala naléhavéd potreba toho
vieho, reagovali jako podrézdény dav. Cesky podil
v Cesko-némeckém souziti spocival predevsim v neochoté
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¢i v neschopnosti revidovat iracionalitu ceského sebeporo-
zumeéni, v jehoz rdmci byl Némec vyslovné i ml¢ky oznacen
za nepritele cCislo jedna a spolu se stredovékym krizdkem
a protireformaénim jezuitou vyplnil temné diabolické za-
kouti ¢eského mytu. K revizi byla povolana ceskd kultura
a intelektuélové predevsim. Selhali vesmés velmi ochotné.*
[Podiven]

Cesti poslanci se v Risské radé ve Vidni pateticky dovo-
ldvali humanistického odkazu evropské kultury, ale domd
si vozili jako trofeje pulty ze snémovnich lavic, které pfi
jednéanich rady vlastnoruéné rozbili. Existuje napriklad zapis
ze zasedani Ri3ské rady v lednu 1900: ,.Dr. Grégr tluce ze-
lenou knihou, Bfeznovsky celou zasuvkou. Dr. Heller méa
hasi¢skou pistalku. Dolezal vytrhl z psaciho stolku jiz dvé
prkna, bije jimi o roh lavice jako rozhnévany vulkan.* Dalsi
cesti poslanci busili do obrovského bubnu, moravsky posla-
nec Vaclav Sileny si pfinesl z domova smeték a tloukl jim
do plechového podnosu, ktery odcizil v poslanecké ka-
varng, zatimco poslanec Zemli¢ka, zvoleny na Téaborsku,
vyrézel hlasité ,Baaa, baada!*“ [Pernes 2006] Neni divu, Ze
se tradovalo, 7e Cech je bud lokaj, nebo neurvalec.
Nicméné cestou z Vidné vlakem jedouce dom@ do Cech
se obé v parlamentu zufivé souperici strany, poslanci cesti
a némecti z Ceskych zemi, druzné a spolecné opijeli tak, ze
je museli z vlaku ¢asto vynéset. Existovala i tisténa prirucka,
jak zachazet se zcela zpitym Eeskym poslancem Ri3ské rady
tfreba upadnuvsim na koleje videnské koriské tramvaje.

Po rakousko-uherském vyrovnéani v roce 1867 — vyrov-
nani mezi Uherskym a Chorvatskym kralovstvim v ramci
Uherska nasledovalo o rok pozdéji [Sked] — chtéli ceskoja-
zyeni Cesi pro sebe totéz, ale zapomnéli, Ze uz od roku
1863 (moravsti Ceskojazyéni poslanci je nasledovali rok
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poté) se z vlastni vile na pokyn Palackého nezicastiuji za-
sedani parlamentu (Ri3ské rady, Reichsratu) ve Vidni, tedy
Ze se zrekli podilu na Fizeni statu, takze nemaji na udalosti
potiebny vliv. Aby se esti poslanci vratili do Risské rady,
to je ani nenapadlo, jejich obstrukce trvala Sestnact let (mo-
ravsti poslanci se do ni roku 1874 vratili). Ceské posuzovani
zapasu o postaveni zemi koruny ¢eské v mocnérstvi neuva-
Zuje také podstatnou skutecnost, Zze zménu (trialismus) by
byla musela poZadovat politika obou narodi ceského kra-
lovstvi. Némci ¢eskych zemi ale o zménu nestéli, byli si ve-
domi toho, Ze odlou¢enim od Vidné by se v Kralovstvi Ces-
kém stali mensinou.

Toma&s Masaryk napsal 5. 4. 1896 ve videriském tyde-
niku Die Zeit prorocka slova: ,,Ovsem Ze se d& pojem statni
samostatnosti a suverenity definovati jinak nez pred rokem
1848. Nejsme tak naivni, abychom vérili, Ze samostatny
Cesky stat by mohl byti zachovédn vedle Némecka, kdyby
se jeho némecké obyvatelstvo po delsi dobu citilo nespo-
kojené.”“ Pak setim za republiky vibec netidil [Jaksch
1990].

Na prelomu 19. a 20. stoleti méla pouze jedind ceska
politicka strana ze Ctyfriceti, navic nevyznamna, v programu
eskou statni samostatnost — Ceska statotvorné pokrokova
strana. Dalsi ceské politické strany trvaly na nedélitelnosti
Ceského kralovstvi v ramci monarchie a usilovaly o auto-
nomii.
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RozcHOoD CECHU s NEMCl

Josef Jungmann zverejiuje v roce 1806 v Hlasateli svij
¢ldnek Rozmlouvéani dvoje o eském jazyku, kde poprvé
v Ceském prostiedi aplikuje Herderdv koncept posloup-
nosti rodina — kmen — ndrod — ndrodni stdt, vyzdvihuje po
jeho zplsobu tGlohu jazyka: ,,Bez lasky k jazyku neni mysli-
telnd ani laska k vlasti, a proto ten, kdo svij rodny jazyk
opusti jest sobik (sobec), ktery pro plny hfich zapre nejen
vlast, ale i vlastni matku.* Cestinu je nutné zachovat, pro-
toze ji potrebuje ,ten veliky obecného lidu zastup®. Tito
~pouzi Cesi* jsou za daného stavu vyloudeni ,od viech
afadd“, pokud si pro svij socidlni postup nezjednaji ,.ten
klic némecky*. Jungmann tedy definuje ¢esky nédrod na bazi
jazykové, povazuje jazyk za zakladni znak ndroda. Védomé
rezignuje na podil ceské Slechty v ndrodnim Zivoté: ,,Pan-
stvo necht sobé hovori fransky (francouzsky) nebo chaldej-
sky (asyrsky)... coz na tom, Ze lid je za to mé, zac sebe
vydavaji — za cizozemce, a tim méné je miluje, ¢im méné
jest od nich milovan... sedlak jest obyvatel zemé nejpred-
né&jsi.“ Pravdépodobné k jeho nazoru prispéla i jeho vlastni
socialni deprivace — jako ucitel ve slechtické rodiné pocito-
val coby plebejec kazdodenni segregaci, sice se stravoval
ve stejné mistnosti jako rodina zaméstnavatele, ale u jiného
stolu, a jedl obycejnymi pribory, a ne stfibrnymi jako Slech-
ticka rodina. Timto ¢lankem Jungmann zpUsobuje, Ze jazy-
kovi Cesi v nasledujicich letech vznesou podle Herderovy
ideje, Ze nejvyssi metou kazdého naroda vychéazejiciho
z kmene je nérodni stat, své vyhradni pravo na celé Krélov-
stvi Ceské, jako kdyby v ném jinak mluvici vibec nezili.
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O pul stoleti pozdgji, v srpnu 1860 Frantisek Ladislav
Rieger pro francouzské ¢tenare oznacuje v listu Le Nord Ces-
kou slechtu za ,,odnarodnélé zaprodance despotické vladni
moci, ktefi ztratili veskerou dullezZitost politicko-narodni®.
V roce 1861 vychéazi v PafFizi stejny Riegertv text Les Slaves
d‘Autriche et les Magyars (Rakousti Slované a Madati)
knizné. Cesky je vydan, ziejmé zamérng, az v roce 1906, t¥i
roky po autorové smrti. Jiz 20. 12. 1860, tj. tfi mésice po
Riegerové oznaceni Ceské slechty za zaprodance, zverejiuji
Ndrodni listy vyzvu k Ceské zemské Slechté k ucasti na na-
rodni praci a ndrodni zodpovédnosti spolupodepsanou
(sic) Riegerem: ,,S radosti uvitdme Slechtu, kdyz nedbajic
pouze na interessy své materialni, pouZzije nejvznesenéjsiho
prava k tomu, aby ¢innost svou, nestizenou materidlnimi
nedostatky a vydélkovou praci, vénovala zcela a pravé po
Slechticku ke zvelebeni néroda svého a k opatrovani poli-
tickych jeho interessav.* [Doubek]

Ke konci prvniho desetileti 19. stoleti se Jungmann hlasil
téZz ke slovanské jednoté, snil o spojeni Slovand pod ja-
kymsi prostfednim dialektem. V predmluvé ke svému pre-
kladu Ztraceného réje pise v roce 1810, Ze je zadoudi, ,.aby-
chom imy Cechové vieobecné spisovné teéi slovanské
vstfic pomalu vchéazeli“. | myslenka slovanské jednoty po-
chazela od Némcl, od historika Augusta Ludwiga von
Schldzera, ktery uznéaval jediny slovansky jazyk s deviti di-
alekty (ruskym, polskym, ceskym, polabskym /mezitim vy-
hynulym/, luzickosrbskym, slovinskym, chorvatskym, bo-
senskym a bulharskym). K myslence slovanské jednoty opét
prispél Herder svou romantickou predstavou o Slovanech
coby mirumilovnych, pohostinnych, hudbymilovnych,
poddajnych zemédélcich a pastevcich, ale state¢nych
ve vnuceném boji [Hroch].
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Nérodni ceské spolelenstvi, dozravajici po agitacnim
usili jedné dvou generaci znacné uzkého vlasteneckého ok-
ruhu, mélo slabou podporu. Kontury proklamovaného na-
roda byly nejisté, matné, takze se vlastenci upnuli k roz-
sahlejsim celkdm slovanského, vieslovanského narodniho
charakteru. Tento $irsi ndrod, jak o ném pise Vladimir Ma-
cura, zarucoval nezbytné podminky k rozsifeni nacionalni
agitace ve jménu soundlezitosti s vétsim, silnéjsim narod-
nim celkem, predstavou, kterd prekondavala nejistotu zZivo-
taschopnosti nové se rodici narodni spolecnosti [Macura
1995].

Za vice nez tfi desetileti po Jungmannovi, po svém né-
vratu z Ruska, vystupuje Karel Havli¢ek ostfe proti teorii
jednotného slovanského néroda v sérii ¢lankd pod nazvem
Slovan a Cech, vydavanych v Ginoru a b¥eznu 1846: ,Vyslo-
vuji pevné a nevyvratné presvédceni, zZe Slované, totiz Ru-
sové, Polaci, Cesi, llyrové atd. nejsou jednim narodem... 7e
vlast nase neni Slovanstvo, nybrz jen Cechy, Morava, Slo-
vensko, Slezsko.* [Doubek]

Bernard Bolzano prichazi v roce 1810 ve své prednésce
o lasce k vlasti s myslenkou, 7e Cesi a Némci maji tvotit je-
den nérod: ,,Nauc se kazdy reci svého druha, aby se mu tak
stal rovnéjsim.” V prednéasce z roku 1816 si vsima, Ze pri-
slusnici obou ndrodnosti se vyhybaji uzsim stykm, Ze jejich
vztah neni préatelsky, a pri¢inu spatfuje v tom, Ze nerovnost
v jazyce je doprovédzena nerovnosti v povaze a ve stupni
vzdélanosti a Ze v minulosti ndrod nebyl slou¢en dobro-
volné, Némci (Ceskych zemi) maji prednost ,,v tisicerych vé-
cech, coz Cesi (definovani jazykem) téZce nesou“. Odtud
plyne vzdjemné pohrdéani a nenavist. Vychodisko vidi Bol-
zano v pouceni viech vrstev obyvatelstva, Ze rdznost ja-

v

zyka neni dilezité a Ze je nutné prestat se spory, ktera fec
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je lepsi. Je nutné znat oba zemské jazyky. Cim vice Némct
se naudi ¢esky a Cechli némecky, tim snaz3i bude prekonat
rdznost ve smysleni a vzdjemnou trpkost vyplyvajici z nad-
fazenosti Némc@ vic¢i Cechlim. Bolzanova prednaska
z roku 1816 je de facto jediny pramen, ktery nas informuje
0 jiz tehdy panujici nevrazivosti mezi némecky a ¢esky mlu-
vicimi. Nikdo jiny se jako Bolzano neodvazil tak otevrené
popsat tehdejsi poméry. Zajimavé je téz to, ze Bolzano
v prednésce z roku 1810 hovoril o tom, Ze némeckd c&ast
zoval jejich vztah jako nevrazivost vzdjemnou. Bolzanova
myslenka dvojjazyéného naroda byla pro Josefa Jung-
manna nepfijatelnd a pro némecky mluvici méné akcepto-
vatelnd nez pro cesky hovorici, protoze ,ucit se némecky
znamenalo pro ceského studenta udit se jazyku jiz vyspé-
Iému a jazyku elit, tedy jeho status se tim zvySoval. Naproti
tomu udit se Cesky znamenalo pro némeckého studenta ucit
se jazyku poddanych a sluzebnictva.” [Hroch]

Ceské protinémecka nenavist se tak stala vyznamnym
Ceskym narodotvornym faktorem. Nutno vsak zddraznit,
Ze smérovala proti usedlému némeckému obyvatelstvu ces-
kych zemi, proti némecky mluvicim elitdm; formuje se ,,od-
veéky* cesky odpor proti neméné ,,odvékému® uatisku ze
strany ,Némci* [Hroch]. Teprve pozdéji se obracela i proti
Némcim mimo rakouskou Fisi.

Mlady Frantisek Palacky slibuje Jungmannovi v dopise
z 3. 3. 1819, ze ,zlstane za vsech okolnosti vérny vlasti
a narodu, dokud bude vlddnouti svymi silami“, coz u néj
znamena predevsim zkreslovat historii. Od Jungmanna téz
pochézi vyzva k upravovani historie, kdyz v roce 1822, po-
depsan s patronymem jako Josef Josefovi¢ Jungmann, na-
psal: ,N&m jest historie tfreba, ne prilis obsirné, ktera by jen
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hlavnimi momenty, filosoficky a Zivym slohem prednésejic,
ducha neunavila, ale jej uchvétila... predky Cechl znat
ucila a vlastenectvim nadchnula. Pékné historie byl by sko-
rem nejlepsi prostfedek ku povzbuzeni ndrodnosti.” Histo-
rie se tedy stdva vedle jazyka a slovanské myslenky hlavnim
opérnym pilitfem Ceské narodnosti, Cesky sttedoveéky stéat je
adoptovéan jako stat ceskonarodni. Némci ceskych zemi
jsou v tomto pojeti déjin pokladéni za cizince a pfristého-
valce [Hroch].

K provinénim Jungmannovym, ktery si pfi sestavovani
svého némecko—ceského slovniku vyrazivo hojné vypujéo-
val z jinych jazykd a vytvéarel novotvary, patfi kromé opo-
menuti vytvorit Cesky ekvivalent k b6hmisch ve smyslu ves-
kerého usedlého obyvatelstva Cech i setfeni rozdilu mezi
Nation a Volk, kdy Volk se dle potreby do cestiny preklada
jako lid i ndrod. Kdyz se cituji némecké texty obrozencl
preloZzené do Cestiny, je treba ¢tenafe upozorfnovat, co po-
uzil autor v origindlu, zda Volk, vélRisch nebo Nation, na-
tional, aby nedoslo k dezinterpretaci. PéCi Jungmanna na-
stdvaji potize jiz s prekladem bdhmischer Adel (Ceské
Slechta), kdyz se Slechta zasadné identifikuje inkolatem,
tedy se zemi, statnim celkem, tedy s B6hmen, nikoli s ces-
kym slovanskym etnikem.

Historik Miroslav Hroch tvrdi, ze Ceska 3lechta zUstala
stranou eského narodniho hnuti nikoliv z ddvodu odmi-
tani cestiny jako druhého zemského jazyka, nybrz prede-
vsim proto, Ze pro ni byla nepfrijatelnd rovnocennost ces-
kych plebejskych vzdélanci s urozenymi, coZ bylo obsa-
zeno v programu &eského narodniho hnuti — i pro posled-
niho rolnika se pozadovala rovnost se Slechtici jen proto,
Ze Cesky venkovsky lid je uchovatelem posvatného ceského
jazyka [Hroch]. Pro Jungmanna bylo rolnictvo, jak vyse
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uvedeno, zadkladem naroda, ktery nemize existovat bez
lidu, ale miZe se obejit bez Slechty. Tento program ¢eského
narodniho hnuti se silnym socidlnim ndbojem se pred kon-
cem 19. stoleti promitl do vzniku nacionélniho socialismu
a prvni ndrodné socialistické strany na svété, ryze jazykové
Ceské.

Palacky 8. 12. 1822 obesild videnské periodikum Ja-
hrblicher der Literatur rozsédhlou stati se zakladnimi tenden-
cemi ¢eského narodniho vyvoje. Ceskou ndrodnost (v ori-
ginale Volksstamm, Cesky to znamenda téz kmen, ndrodni
kmen) oznacuje Palacky jako nejznamenité&jsi a nejpocet-
n&jsi mezi Slovany, hned za Rusy a Polaky. Cesi museli
podle néj bojovat za udrzeni své narodnosti a feci hned
od poéatku svého usidleni v Cechach a na Moravé pred
vice nez dvanécti sty lety, zejména proti Némcam, ktefi
se opakované pokouseli o jejich porobeni a prenarodnéni.
Husitstvi vysvétlil Palacky jako spor, v némz se narodni
strany staly také stranami nabozenskymi, a ozbrojeny boj
byl také valkou narodni. Zizka vedl své vale¢niky nejen na
obranu nové cirkve, nybrz i Ceskoslovanského ndroda
(v origindle bohmisch-slawische Nation). Cesky ndrod
(v origindle béhmische Nation, presné prelozeno: ndrod
obyvajici Cechy, pFipadné Krdlovstvi ¢eské) pritom nikdy
podle Palackého nepatfil mezi dobyvatele. Ceské 15. stoleti
chépal Palacky jako symbolickou legitimaci opravnujici rov-
nocenné postaveni Cechl (definovanych jazykové) mezi
evropskymi nérody také v soucasnosti a budoucnosti.
Cesky narod (jazykové) jako prvni v Evropé zahéjil boj za
svobodu proti absolutismu, ale po dvou staletich byl pre-
mozen a mél byt vymazan z dé€jin lidstva. Do ostrého pro-
tikladu postavil Palacky obdobi po bitvé na Bilé hore. Vy-
licil obrovské zbidaceni zemé, ztratu poloviny obyvatelstva
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Cech a Moravy v disledku nuceného vystéhovalectvi, va-
le¢nych hrdz, hladu, nemoci, a Gpadek védy, vzdélanosti.
Cestina podle Palackého byla vzdy zcela zptisobilad pro vy-
soky stupen védecké kultury a svou tvorivosti nezaostédvala
za zddnym novoevropskym jazykem, spise nékteré neslo-
vanské jazyky predcila. Vétsina toho, co tvrdil, pravda ne-
byla, byla to lez.

Od tohoto vykladu je jen kricek k presvédceni, ze slo-
vansti obyvatelé Cech (zemf &eskych) mluvici ¢esky maji je-
dini narok na zemi, jsou autochtonnim obyvatelstvem,
kdezto Némci jsou obyvateli alochtonnimi, pristéhovalci.
Rozchod obou hlavnich etnik v ¢eskych zemich byl takto
Palackym v roce 1822, 3est let po Bolzanové svédectvi
o vzdjemné nenavisti obou zemskych kmend, ideologicky
zdlvodnén a odstartovéan. Zatim jen pro feské vzdélance
ovladajici némdinu.

V roce 1825 Palacky v ndvrhu na vydavéani dvou caso-
pisG v némecké a Ceské verzi pro Vlastenecké museum
v Cechéch zdlraziiuje, Ze ,.estina byla historickym ndrod-
nim (national) jazykem a jazykem vétsi casti lidu®.

V roce 1833 pfi zpracovéni hesla BGhmen (Cechy) pro
Brockhausovu encyklopedii vylicil Palacky dobu po bélo-
horské bitvé roku 1620 jako ,,nejsmutné;jsi obdobi ceské reci
a literatury®. Jesté vice zde Palacky vyhrotil rozdil oproti
obdobi predbélohorskému vétou, ze ,snad nikdy neklesl
narod s pozoruhodné vysokou kulturni drovni tak rychle
do nejhlubsiho barbarstvi jako v tomto ptipadé“. Ceska na-
rodnost méla byt moralné zcela zni¢ena, protoze Cech zna-
menal podle nového pojeti totéz co kacif a povstalec. Pa-
lacky pFipustil existenci osvicengjsich jezuitd, jako byl Bo-
huslav Balbin, ale pfi hodnoceni celého pobélohorského
obdobi pouzil vyraz duchovni temno (geistige Finsternis),
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proti némuz ocenil aZ na malé vyjimky jen literaturu ces-
kych exulantd v Cele s Komenskym a dila protestantskych
Slovéka [Koralka].

Prvni dil Geschichte von Béhmen (Dégjiny Cech) vysel
v roce 1836. Palacky v ném tvrdil, Ze bajnou knéznu Libusi
nedosadil na panovnicky stolec lid (Volk), nybrz Cechové.
Podivné plsobi jim pouzity vyraz vztazeny k obdobi vlady
knizat Boleslava |. all. dnesni Slovensko (gegenwdirtige
Slowakei) a neméné nesmysliné se k roku 1041 vztahujici
nazev vrch Zizkov (Zifkaberg).

V létech 18441845 se Palacky pro Cechy stavé velkou
morélni a politickou autoritou, posléze i Otcem néaroda.
V breznu 1848 vychézi 12 let po némeckém vydani prvni
dil D&jin ndrodu ¢eského v Cechéch a na Moravé v &esting,
s nazvem i textem odlisSnym od némecké verze. Odlisnost
textl némecké a Ceské jazykové verze se neda vysvétlit no-
vymi historickymi prameny nalezenymi v létech mezi
obéma vydanimi a dodatec¢né zapracovanymi. V eskych
vydanich byla Palackym historie mnohem vice zmanipulo-
véna nez ve vydanich némeckych. V ¢eském znéni se napfi-
klad psalo o Ceské Fisi, v némeckém jen o Cechdch, Fimsko-
némecky trin v némeckém vydani byl v éeském jen Fimsky.
Daldi interpretaéni zvlastnosti: Jana Zizku vylicil Palacky
jako upfimného demokrata (sic) opirajictho se o niZzsi
vrstvy méstské a venkovské a zcela nesmysiné trval na
spFiznénosti vojenskych zplsobi ruskych kozéaka se starota-
boritskymi Fady [Kofalka]. Ceskym vydanim dilG D&jin na-
rodu Ceského pronikd Palackého vyklad Gdajné heroickych
Ceskych dé&jin mezi prosty lid neznajici némecky. Disledkem
je 3iFici se presvédéeni, Ze jen jazykovi Cesi maji narok na
Ceské zemé coby plvodni obyvatelstvo a némecké obyva-
telstvo jsou pouzi pristéhovalci.
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Ve dnech 31. 3. — 3. 4. 1848 probéhlo ve Frankfurtu nad
Mohanem v Paulskirche velké shromazdeéni liberdll a de-
mokratd, tzv. ptredparlament, které rozhodlo o svoléni na-
rodniho shroméazdéni vsech zemi Némeckého spolku
(Deutscher Bund) na zakladé vseobecnych voleb. Do Né-
meckého spolku patrily zemé Rakouského cisafstvi, tedy
i Ceské zemé. Zvaci dopis frankfurtského narodniho snému
poslany Palackému nikterak nezadal, aby se Cesi rozplynuli
v némeckém narodnim staté, nahlizel na Cechy jako na &ast
némeckého politického, nikoli etnického naroda. Navrho-
val vytvofit spolek svobodnych narod, oslovoval Cechy
jako bratry a spojence: ,Vasi panovnici nosili némeckou
korunu, vasi muzi zasedali v némecké radé, vase mésta jsou
sidlem némeckého vzdélani a védy. Byli jsme vasi ochran-
nou sténou proti zdpadu, vy jste byli nasi zastitou proti vy-
chodu. Duvéfujte ndm, pro nés je narodnost posvatnou.
Ve jménu préva a svobody... pfijméte misto, které vam
v nasem stfedu nélezi.” [Gielgold]

Bylo to marné voléani. Palacky odmitl statopravni zacle-
néni ¢eskych zemi do némecké Fise a Zadal udrzeni habsbur-
ské nadndrodni monarchie, preménéné na soustati rovno-
pravnych narodd. Uéast Cechl ve frankfurtském snému Pa-
lacky 11. 4. zamitl a dodal: ,,Pomyslete si Fisi rakouskou,
rozdélenou na mnozstvi republik a republicek — jaky to
mily zéklad k univerzélni ruské monarchii... pouhd moz-
nost ruské svétové nadvlady... ma ve mné toho nejodhod-
lanéjsiho nepritele. Ne proto, ze by byla ruska, ale proto,
Ze by to byla svétové nadvlada.” [Klimek 2003-2] Ve zdu-
vodnéni absence Ceské Gcasti ve Frankfurtu Palacky napsal,
Ze pozadavek spojeni Ceského naroda s némeckym v jed-
nom staté je ndvrhem novym, ktery on za svou osobu ne-
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muze pFijmout [Kofalka]. | kdyz tim myslel Némce z né-
meckych zemi Némeckého spolku, bylo to mozné apliko-
vat i na Némce cCeskych zemi.

Havli¢ek oponoval velkonémecké ambici frankfurtského
snému jinak, agresivnéji: ,,Dunaj jest feka slovanska, Dunaj
jest n&s... Nam Cech@m naznadil osud estné, ale nebez-
pecné misto prvni basty slovanské na zapadé: hgjili jsme
hory své tvrze po tolika vékd se cti, budeme je héjiti posud,
a Dunaj bude nase slovanskéa reka, Rakousko bude slovan-
ské Fise. Padneme my Cechové — veta bude po slavé Slo-
vanl svobodnych zépadnich, veta bude po Rakousku!*

Ceska politika Zila v obdobi 1848-1849 neskryvanou na-
déji, Ze jeji predstavitelé stanou v Cele nového federalizo-
vaného Rakouska, v ¢ele onoho Rakouska, jehoz mocenské
tézisté se z logiky pocetni prevahy a prirozenosti nové pfi-
znaného politického principu nacionalismu posune ve pro-
spéch slovanskych narodd [Doubek].

Slovansky sjezd v Praze (spiSe austroslovansky, z Ruska
se zUcastnily jen dvé osoby) se konal v cervnu 1848 a Pa-
lacky v zahajovacim projevu zvolal, Ze jeho Zivotni Gkol
byl dovrien, protoze jeho odi spatftily vidinu budouci slavy
slovanského kmene. Palackého vystoupeni zcela relativizo-
valo jeho vyrok o Rusku a rozdrobené fisi rakouské z jeho
dopisu do Frankfurtu. Palackému nézor na potfebnost Ra-
kouska z dopisu do Frankfurtu stejné nevydrzel, po ndvratu
z pouti do Moskvy roku 1867 se stal presvédéenym rusofi-
lem a oddal se mystické vire ve slavny osud Slovanstva
[Brod 2002]. Cesi se citili byt narodem vyvolenym. P¥i kla-
deni zékladniho kamene pro stavbu Narodniho divadla
v Praze v roce 1868 pravil Rieger: ,,Jsme Slechtou mezi na-
rody.” [Podiven]

.Ceské etnikum bylo méné vyspélé, jeho Zivotni troveri
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byla nizsi (nez Némcl Ceskych zemi), populaéni kFivka zato
strméjsi... Industrializace némeckych oblasti v némeckych
sidelnich oblastech lakala jazykové ceské délniky. Ti tam
tvofili vyznamné mensiny... Rast periférii vnitrozemskych
mést (i vyslovené vnitrozemskd mésta byla prevazné né-
meckéa, okolni venkovské oblasti zase prevazné ceské) ob-
dobné meénil jejich ndrodnostni poméry v némecky nepro-
spéch. Cesti zastupci (jazykové) pronikali do méstskych rad
a vedli si tam Gtocné. Kdyz v roce 1861 doséhli v prazské
méstské radé vétsiny, prosadili zruseni némeckych kol
v metropoli dvojjazyéné zemé (toto posetilé usneseni mu-
selo byt sistovdno vlddnim z&sahem, poznédmka v origi-
nélu). Tuto Ceskou expanzi navic podporovaly liberaIng;si
volebni rady, které postupné snizovaly danovy volicsky
census. K tomu je nutno pficist rostouci radikalismus ¢eské
politiky a jeji nerealistické stupriovani narodnich resp. sta-
topravnich pozadavki, jejichz podtext byl protinémecky.
Neprekvapi, ze se Cesti Némci citili stdle ohrozengjsi, Ze
spatrovali i v opravnénych ceskych vymozenostech soucast
(jazykové) Ceské invaze a zZe se jim jejich vyhlidky na souziti
ve spolecné zemi jevily neradostné. Propadli Gzkosti a oba-
vam, které pozdéjsi némecka historiografie diagnostikovala
jako Abwehrpsychose (Abwehr = obrana, obranna psy-
chéza). Nebylo nikoho, kdo by zvazil neblahy stav véci
a upozornil na jeho zlovéstnost... Bylo tu i nékolik intelek-
tudld z narodnostné smisenych rodin, ktefi byli schopni
nadhledu a o této bolesti bezpochyby védéli, nikdo z nich
viak otevrené nevystoupil.” [Podiven]

Cesky statopravni pozadavek byl formulovan v roce
1848 v dobé, kdy nepredpojata mysl jesté nemohla racio-
nalné uvazovat o Ceské statnosti. Cesi hledali proto néja-
kého deum ex machina, ktery by jim pomohl; spoléhali na
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zahranicni zapletku, na véle¢nou katastrofu, po niz by na-
stala pax franca, pax russica apod. a oni by pak byli témi
Stastnymi, jimz osud splnil prani, navenek dosud zastirané
pokryteckou loajalitou k rakouskému statu, Uctou k panov-
nickému domu atd. D€jiny jim posléze toto prani prvni své-
tovou valkou splnily, byt pro ,.Ceskou véc" nebyla vibec
vedena.

Skryvanou ceskou touhou bylo néjak skoncovat s né-
mectvim a Némci v Zeskych zemich. Uzemim kyzeného
statu nemélo viak byt Gzemi ceského jazyka, nybrz Gzemi
nékdejsiho Kralovstvi ceského. Usili o zrovnopravnéni ées-
tiny bylo vyvolédno touhou po ¢eské hegemonii. Odtud tr-
vani na pozadavku, aby byly ¢eské zemé jako celek Gzemim
Uredné dvojjazyénym. Rakouskd vlada tomu vysla vstric
tzv. Stremayrovym nafizenim z roku 1880, tj. zrovnoprav-
nénim cestiny ve vnéjsim Gradovani: ceské podani muselo
byt kdekoli v Cechach a na Moravé &esky i vytizeno.

Stremayrova jazykova narizeni vlastné jen kodifikovala
dosavadni usus. Jejich nasledkem byla vyssi potreba dvoj-
jazyénych Grednikld pro ryze némecké sidelni oblasti. Pro-
toze Némci Ceskych zemi znali esky vétsinou jen nedosta-
tené nebo vibec, stavali se takovymi GFedniky hlavné
dvojjazyéni Cesi. To, co se navenek jevilo pouze jako pro-
sazovani jazykové rovnopravnosti, byl boj o ¢eskou hege-
monii ve spravnim a justicnim aparatu. Némeckéa snaha ce-
lit tomu uzndnim rozhraniéeni jednojazykovych Gzemi ces-
kych a némeckych byla Cechy ostfe odmitana; znamenalo
by to ,,rozdéleni zemé", kterd prece jednou méla byt cele
Ceskym stdtem. (Navzdory tomu Masaryk i Benes az do vy-
puknuti svétové valky zastavali nazor, Ze prisné oddéleni
obou jazykovych skupin v ¢eskych zemich do jednojazyc-
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nych oblasti je naprosto nezbytné.) Ceska nadgje na poces-
téni Némcld vzrastala nejen infiltraci ceskych arfedniki do
némeckych sidelnich Gzemi Ceskych zemi, nybrzZ i imigraci
Ceského délnictva za praci do sudetonémeckych primyslo-
vych oblasti.

»~Dvojjakost ¢eské mysli, plvodné vyvolana nepomérem
mezi pranim a realitou, se projevovala rozmanité, vesmés
vsak rozporem mezi slovy a skutky: rakousky statotvornéa
prohlaseni versus protirakouské vytrznosti provazené sym-
patiemi celé ceské verejnosti; loajalita k zahrani¢ni politice
rakouského statu versus favorizovani protivnikd rakouské
fise; proklamovany respekt k némecké kulture plus fakticka
zavislost na ni versus protinémeckd zast. Tato dvojakost
Ceskou mysl hluboce demoralizovala. Podlamovala sebedi-
véru i schopnost zvazovat vlastni sily, vedla k neuprim-
nosti, ke skryvani skuteénych vlastnich pohnutek, ke ko-
lisdni mezi velikd$skou lehkomyslnosti a porazenectvim,
mezi vnéjskovou zpuUsobnosti a uliénickou nevézanosti.*
[Podiven]

.Cesky nacionalismus neni z jednoho kusu. ,Horouci 14s-
ka k vlasti‘ je jednim z dvojcat; druhym je vychytralost, pri-
padné ponizenost. Ceska bojovnost je proto vétiinou sla-
bosska, vytrznicka. Cesky realismus je vétsinou neupfimny;
je spise bezzdsadovym oportunismem. Pouze s védomim
této demoralizovanosti Ize pochopit rozpornost vyhlaso-
vanych Ceskych nérodnich programu a kfivolakosti a nedi-
slednosti ceské politiky.* [Podiven]

Palackému jeho nézor na potrebnost Rakouska z dopisu
do Frankfurtu nevydrzel, po névratu z pouti do Moskvy
roku 1867 se stal presvédéenym rusofilem a oddal se mys-
tické vire ve slavny osud Slovanstva [Brod 2002].
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THOMAS JOHANN MASARIK

Obdobné jako Benes si ménil jméno a to hned vicekrat:
z Masérika (tak byl zapsdn v matrice) na Masarika v krest-
nim listu vystaveném v Hodoniné v roce 1868, pozdéji na
Masaryka, vypustil Johanna, pak po americkém zplsobu
vclenil prijmeni manzelky za svobodna na Thomas Garri-
gue Masaryk, aby naposledy si zménil kfestni jméno z Tho-
mase na Tomase.

Otec byl negramotnym kodim z dnesniho Slovenska,
ktery znal jen par slov némecky, matka, Moravanka, pan-
sk& kucharka mluvici jen némecky, o deset let starsi nez jeji
Zenich, dovedla cesky (slovackym dialektem) jen nékolik
nejnutnéjsich slovnich obratl. Takovy shatek byl mesali-
anci. Prvorozeny Thomas Johann se narodil necelych sedm
mésich po svatbé. Otédzkou je, zda Masaryklv matrikovy
otec nebyl vlastné Madar, protoze Tomés po cely svij Zi-
vot tajil, e znd madarsky. Cesti historici trvaji na tom, Ze
otec byl Slovék, u matky uvadéji, ze byla ponémdéenéd Mo-
ravanka — jeji nedostatecné znalost estiny se nedala popiit,
i Tomas Masaryk priznaval, Ze s ni jako déti hovorili vy-
hradné némecky.

Masaryk podporoval narodni racionalismus a protikato-
lické hnuti, mél velky vliv na prohloubeni kultu Jana Husa,
oslabil v Cesku vliv marxismu, déjiny vykladal protestant-
sky a prinejmensim tendencné, pred prvni svétovou véalkou
prispél ke zmirnéni protinémeckého boje a snazil se posu-
novat Ceské smysleni od vychodniho mytu k zdpadni inici-
ativni kriticnosti. Na zakladé Palackého vykladu déjin vnesl
do Ceskych déjin mytus o holubiéi povaze ¢eského naroda.
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Tento vymysl se nesnasi se skute¢nosti, ze z Ceského kra-
lovstvi sméFovalo do cizich statd vice vélecnych a loupez-
nych vyprav nez opaénym smérem.

Podivuhodné byla i jeho vlastnost snéset se s cizimi né-
zory do okamziku, nez pro néj vyvstala nutnost je z prak-
tickych divodu zavrhnout. To mélo podle Emanuela Radla
za dusledek, Ze se za jeho nazory vydavaly i nazory jeho
pratel. Masaryk nevypracoval Zadnou svou myslenku sys-
tematicky v teoretické roviné, nybrz psal a vykladal dryv-
kovité podle denni potreby, vétsinou vlivem néjaké poli-
tické udalosti. Z jeho dila je jasné, co maji Cesi zavrhnout,
ceho se vyvarovat, le¢ ¢im pozitivnim to nahradit, v nich
vétsinou chybi [Radl].

Zachoval se zaznam rozhovoru Karla Kraméare s Masary-
kem ve Vidni hluboko pred prvni svétovou valkou. Kraméar
mu polozil otazku, zda vi, proc€ jej viichni maji za proroka.
Masaryk nevédél, a tak Kramar pokracoval: ,,Vsechny pro-
blémy nadhodite a zddny do konce nedomyslite. Ale
vsichni, ktefi vas poslouchaji, véri, ze je méate vzdycky do-
mysleny.” Masaryk mu dal za pravdu [Pernes 2006].

Hledal viude ¢lovéka tam, kde ostatni vidéli jen Cecha.
Hledal pravdu, kde jini vidéli jen vlasteneckou silu. Mluvil
o mravnosti tam, kde okoli fantazirovalo o slavé. Vire
v Cisté lidstvi dal po prikladu Herderové jméno humanita.
Ale presto m& Masarykova filozofie nebezpecné blizko
k pangermanismu a filozofiim totalitnich rezimd. Odlisuje
se pouhym detailem — onou humanitou stavénou nad na-
rod a stat. Podle Masaryka je cilem statu zastreseni ndroda,
nikoli jednotlivce. Ze stejného filozofického pristupu vyché-
zeji i totalitni rezimy, kde nérod, proletariat, korporace,
jednoduse celek je nadrazen jedincim, ktefi ho tvori, a je-
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jich individuéInim praviim. Masaryk pouzival termin huma-
nita bez nélezité definice, coz mu ale vibec nevadilo, aby
z humanity nevychézel pfi svych dalekosahlych generaliza-
cich.

Masarykova pojednéani o aktuélnich ceskych problémech
v mocnarstvi se vyznacuji podle Petra Prihody strizlivym
realismem. ,Jde-li naproti tomu o véci obecné a nadca-
sové, o filosofii, ndbozenstvi, o eskou otazku vibec, pre-
kvapuje jeho nejasnost, nedlslednost a rozporuplnost...
Zpusob jeho mysleni Ize sledovat v jeho nejvyznamnéjsim
spise o problematice Cesstvi, v ,Ceské otdzce' (1895). Je
konfazni, nemile povrchni a chvatné. Svadi k zneuziti jed-
notlivych myslenek jako demagogickych hesel. Neupres-
nuje pojmy, srovndvé nesrovnatelné. Neduslednost a ne-
soustavnost znemoznuje navazovat a pokracovat; naopak,
nuti od zacatku az do konce kriticky glosovat. Zakladni
ideou ceského obrozeni je dle Masaryka idea humanitni.
A nejen obrozeni, ale i éeskych déjin, tfebaze zlstalo nevy-
svétleno, proc a v jakém smyslu maji déjiny nebo i jen je-
jich st ideu. ,Humanita, Cista clovéckost skutecné neni nez
idedl vieobecného bratrstvi, idedl nasi Jednoty, idedl
vpravde Cesky‘... Co je to humanita cili clovéckost? Jednou
je to prosté laska k bliznimu, jindy slogan Francouzské re-
voluce; téZ idea nérodni a socidlni je ,projevem® ideje hu-
manitni. Socialismus je jednim z ¢elnych hnuti humanitnich,
stejné tak i jind hnuti, jimz Masaryk vénoval jednotlivé ka-
pitoly ve svych ,ldedlech humanitnich® (1901). Neni tu
vskutku obtizné usvédcit Masaryka jeho vlastnimi vyroky
z naprosté myslenkové konfuze a jeho pokus o narodni fi-
losofii ze ztroskotdni. Humanita, tento vseobsahly, bezob-
sazny, vlastné tedy nepotrebny pojem se mé pritom stat je-
jim Ghelnym kamenem, voditkem politickych programd
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i duchovniho Zivota... Masarykova nechut k filosofii, které
mu byla vzdy odpudivé ,skolskou’, i jeho diletantsky exkurs
do historiosofie mély neblahy ucinek. Posilily jiz tradiéni
novoceskou nefilosofi¢nost a zatizily ¢eské ndrodni védomi
— zejména pozdéji, po dosazeni statni samostatnosti — no-
vym bremenem jalovych fikci.“ [Podiven]

Svétovou vélku nazyval Masaryk svétovou revoluci (jeho
paméti maji titul Svétovad revoluce) a sém se oznacoval
hrdé za revolucionére. Néasledkem toho povazoval ruské
bolseviky zcela nesmysiné za své spolurevoluciondre. Bé-
hem valky zcela popftel svij ptredchozi ndzor, ze Némecko
a Rakousko-Uhersko jsou Ustavni systémy zarucujici obyva-
telstvu obcanské préva, zacal je pranyrovat jako teokracie,
se kterymi demokracie vedou boj v zdjmu obnoveni prav
malych nérodd, coz byla Masarykova védoma lez, protoze
i nékteré zemé bojujici proti Centrdlnim mocnostem byly
teokraciemi. Masaryk se béhem valky zmeénil z predvalec-
ného nenapravitelného pacifisty a idealisty, jak se sam
oznacoval, na militantniho propagandistu bez jakychkoli
skrupuli [Kalvoda 1998].

Masaryk nijak nevystupoval proti bolsevické revoluci
v Rusku, naopak. Jan Herben zaznamenal v knize T. G. M.:
»Kdyz nas Ukrajinci zadali o Gcast v boji,” (jednalo se o boj
po vyhlaseni samostatné Ukrajiny proti ruskym bolSevi-
kdm, po jejichz boku bojovali i bolSevici ukrajinsti) ,,fekl
jsem jim: Ne, panové! Vasi bolsevici jsou strana a vy boju-
jete proti vlastnim lidem!” V Kyjevé v inoru 1918 Masaryk
prohlasil: ,,Rekl jsem spojenclim oteviend: Nebojim se vi-
tézstvi bol3evikd. Bol3evicka vlada jest demokraticka, soci-
alistickd.” Historik Josef PekaF o ném napsal, Ze byl od po-
catku ruské revoluce ,,horlivym obhajcem bolsevické revo-
luce vSude tam, kde bol3evici pristupu a sluchu neméli®.
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V knize Nové Evropa, kterou Masaryk dokoncoval v Pe-
trohradu, zatimco probihal bolSevicky pué, pozdéji nazy-
vany Velkou Fijnovou socialistickou revoluci, a pod okny
jeho hotelu pobihaly bol3evické bojavky, najdeme vysvét-
leni jeho postoje. Rusko musi byt podle néj silné, aby
mohlo byt oporou malym vychodoevropskym a stfredoev-
ropskym statdm proti pangerménstvi. Zapomnél snad, jak
si rusky a némecky stat rukou spoleé¢nou a nerozdilnou roz-
délily v 18. stoleti Polsko? Nerozpoznat imperidlni ambice
ruského statu, totalitni charakter bolSevického prevratu,
kterému byl fyzicky pritomen, o jehoz cilech byl zpraven
na misté z prvni ruky, jsou fatélni omyly profesora a stat-
nika, ktery byl poklddédn za predniho znalce Evropy
a Ruska. Ve svém antigermanstvi Sel tak daleko, ze béhem
prvni svétové valky radil Woodrowu Wilsonovi, aby staty
Dohody Némecko vojensky zcela znicily a obsadily Berlin.
Ktomu sdm Masaryk ve Svétové revoluci: ,Prezident
(Wilson) byl snad silngjsim pacifistou nez ja.” Kde asi zQ-
stalo Masarykovo heslo: Jezis, ne César?

Ve Svétové revoluci popisoval Masaryk, jak si predsta-
vuje soudinnost domécich Némcu: ,,V demokracii se rozumi
samo sebou, Ze kazda strana, jakmile uznava politiku statu
a stat, ma pravo na Ucastenstvi ve spravé statni. Ba sama
mé& k tomu povinnost.” Pradva mensin v demokratickém
staté nevyplyvaji z uznani nebo neuznéni vladnouci poli-
tické moci, nybrz museji byt predem zaruéena, napfiklad
Ustavou. Mensiny se nemaji podilet jen na spravé statu, ny-
brz téZ i na organizaci stdtu. Zde Masaryk zaménuje dema-
gogicky a svévolné prava politické strany a prava néarod-
nostnich mensin. Prdva mensin museji byt dostatecnym
zplUsobem zarulena, protoZe v zastupitelské demokracii
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neni ndrodnostni mensina schopna se prosadit proti vét-
$iné, pravé v disledku toho, Ze je mensinou. Emanuel Radl
pise: ,,A neni-li zaruceno pradvo narodnostnich minorit na
organizaci stadtu, postrdda stat opravnéni své existence”
[R&dl]. To byl pfipad prvni republiky.

Masaryk si nebezpeli z nerovnoprévnosti narodi
ve staté po urcitou dobu uvédomoval, protoze v rozho-
voru s novindfem Felixem Saltenem skepticky podotkl:
,»Doséahli jsme prilis mnoho, nase republika je pouze horsim
vydanim starého Rakouska.” [Lorenz 1987] Masaryk uzna-
val coby nadrod pouze narod kmenovy, nikoliv smluvni.
»Narodnost projevuje se prakticky jazykem... Jazyk slouzi
jako vyrazovy prostiedek citdm a mysleni ¢lovéka... ma
ohromnou dulezitost socidlni — umoznuje styk lidi... Na-
rodnostni princip se jevi jako... laska k materstiné a celému
bytu lidi, mluvicich stejnym nebo velmi prfibuznym jazy-
kem.“ [Klimek 2003-2]

TGM v poselstvi k Revolué¢nimu narodnimu shromaz-
déni 22. 12. 1918: ,,Uzemi obyvané Némci, jest izemi nase
a z(stane nasim... My jsme vytvotili stat; tim se uréuje sta-
topravni postaveni nasich Némcu, ktefi plvodné do zemé
prisli jako emigranti a kolonisté. Mame plné pravo na bo-
hatstvi naseho tzemi, nezbytného pro pramysl nas i Némcd
mezi ndmi. My nechceme a nemizeme obétovati nase
znacné mensiny ceské v tak zvaném némeckém Gzemi.”
[Kovtun] Konstatujme, Ze v némeckych sidelnich Gzemich
Zilo v roce 1919 odhadem jen necelych pét procent ¢eského
obyvatelstva.

O den pozdéji, 23. 12. 1918, pronesl v Némeckém zem-
ském divadle v Praze (Stavovské divadlo) ke shromazde-
nym némecky mluvicim obyvatel@im Ceska: ,,Dékuji praz-
skym Némcdm za jejich ddvéru, kterou mé poctivaji. Bud'te
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ujisténi, Némclm naseho obnoveného stétu se dostane
plné rovnopravnosti... | ja doufam a preji si, aby dnesni ve-
Cer byl jen prologem — smim-li se tak vyjadrit — k velkému
dramatu, jez bychom my a Némci v nasi spolecné vlasti
mohli a sméli sehrat.” [Kovtun] V jedné z obou svych redi,
pronesenych béhem dvou dnd, zcela ocividné lhal.

Ve své reci k Revolu¢nimu narodnimu shroméazdeéni 22.
12. také fekl: ,,Organisovali jsme za hranicemi viechny nase
kolonie emigrantské.” Ve skutecnosti ¢eské a slovenské ko-
lonie v zahranici naopak zorganizovaly Cesko-slovensky za-
hrani¢ni odboj. ,,Nevzali jsme od Spojencd ani krejcaru —
zdUraziuji to, protoZe nasi odpulrci mluvi o ruskych, anglic-
kych a jinych penézich. A stejné zde konstatuji, Ze jsme za
celou tu dobu pobytu v zahranici neuzili ani jediné ne-
pravdy proti nasim neptatelim, ani jedné z téch tak zva-
nych diplomatickych chytrosti — tak ¢estny politicky boj, tak
Cestnd revoluce, smim Fici, sotva kdy byla provedena.”
[Kalvoda 1998] Byly to nehorazné Izi.

Masaryk 10. 1. 1919 vidi francouzskému deniku Le Matin
prohlésil: ,Nase historické hranice témér souhlasi s hrani-
cemi etnografickymi. Pouze v severnim a zdpadnim okraji
Ceského ctyrihelniku existuje némeckd mensina, ktera
vznikla nasledkem silné migrace béhem poslednich staleti.
Pro tyto cizdky se vytvori asi urcity modus vivendi, a kdyz
se osvédci jako loajalni obcané, je dokonce mozné, Ze jim
nas parlament aspon v oblasti verejného skolstvi dovoli né-
jakou autonomii. Konec koncl jsem presvédcen, Ze pred
nami stoji rdznd degermanizace téchto tzemi.” Na pocatku
mirové konference v PafizZi zverejiiuje Masaryk ve fran-
couzském deniku zamérné 1Zi a proklamuje budouci nepfri-
pustné zachézeni s ndrodnostni mensinou v Ceskosloven-
ském state.
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Nebyl prost rasovych predsudkd. Kdyz v roce 1921 pfi-
nesl Ji¥i Stiibrny Masarykovi, povéren Antoninem Svehlou,
navrh slozeni nové vlady, dostalo se mu odpovédi: ,,To ne-
jde, to vdm nepodepisi. Jednoho Zzida bych snesl, ale dva
jsou moc.” Je zndmo i prezidentovo opakované pritaka-
vani predsudkim Ameri¢antd vUici cernochim [Klimek
1996]. Masaryk jako prezident prohodil ke svému tajem-
niku Vladimiru Kucerovi a ten to zaznamenal, Ze v ném vy-
volévalo odpor, kdyz se musel dotknout Zida [Klimek
1996].

Vyznamny sociolog Emanuel Chalupny o Masarykovi
v roce 1911 napsal: ,Jest to duch bohaty a zajimavy, ale
vnitiné chaoticky, plny nabéhd, ale nedodélany. Samoliby
démon, ktery Silené se Zene za ctizddosti a kterému vsichni
lidé kromé Machara nejsou nez nastroji... ceni je, dokud
mu slouzi, hanobi je, kdyz jich uz nemize zneuzivati... Zjev
jeho tisice lidi vespolek rozestval. Kvasivy bacil bez dosta-
te¢ného positivniho obsahu. Stale mluvi o krisich, vyvolava
krise, sam jest vtélend krise. Rad by vsechno ,ujasnoval’,
protoze jest sdm temny a neujasnény. Kali vodu a mysli, Ze
ji ujasiiuje. Slepé sila bez uslechtilé k&dzné, negace bez orga-
nické schopnosti tvaréi. Postavte jej do kteréhokoliv oboru,
viude projevi pozoruhodné postrehy, ale nikde neprovede
dokonalé dilo. Péstuje sociologii a podkopévé zaroven jeji
principy. Torso velkého talentu. Hrbolaté zrcadlo, odréaze-
jici svét znetvorené. Jakou karikaturu udélal z ceskych de-
jin, z Dobrovského, Jungmanna a jinych nasich velikana.
Bludnd kometa vlekouci za sebou ohon beztvarych castic,
ale neschopné uziviti kohokoli svym zdhadnym pfisvitem:
zradny vir, jemuz silni plavci odolaji, ale v némz slabi uto-
nou.” [Chalupny]

Historik Antonin Klimek soudil o ném 85 let pozd§ji:
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,»Pred svétovou vélkou patfil T. G. Masaryk k nejvyraznéj-
$im osobnostem u nas. Ale také k nejspornéjsim. Politizujici
profesor filozofie na Karlové univerzité... poslanec viden-
ské Risské rady, bojovnik proti katolicismu, zpéte¢nickym
trenddm doma i v cizing, avsak téZ pohrdavy odpurce libe-
ralismu. Prosluly bojem proti antisemitismu v Hilsnerové
aféte, ale i z odvaznych obran Jihoslovanl, obZalovanych
neopravnéné Vidni... Odvazné bofici proti naladam Cechil
legendu jejich pysné uctivanych, jenze podvrzenych Ruko-
pis, aby zdhy sdm vytydil na odkazech protestantismu zbu-
dovanou legendu nasich dé&jin a tradic, a soucasné clovék,
vérici svého Casu, Ze je povolan zalozit nové ndbozenstvi...
Autor provokativnich a provokujicich tezi a otdzek, na néz
casto nalézal chybné odpovédi, které ale vyburcovéavaly
ostatni k tomu tak klicovému: Myslet, promyslet!*

Zdenék Kalista to vyjadril lapidarné: ,Kdyby TGM lépe
porozumeél ceské otazce v déjinach, usiloval by pouze o re-
formovani a zachovani Rakouska-Uherska... rozbil je nikoli
jako Cech, bojujici za prava Zeského néroda, ale jako cizi
Evropan, bojujici pomylené za demokracii proti theokra-
cii.”

Predseda sudetonémecké socidlni demokracie Wenzel
Jaksch tvrdil: ,,Masarykova politicka filozofie nebyla filozo-
fif, protoze filozofie je disledné uplatiiovani fady principd,
byla smésici pravdy, 1Zi a protikladd, doktrinou cisté tcel-
nosti, kterd& pod maskou demokratické etiky vyhovovala
specifickym potfebam velkoceské mocenské politiky. Na-
sledkem bylo rozsifeni smésice politickych bluda, které mo-
rélné narusily mysleni dvou generaci.“ [Jaksch 1990] Do-
dejme, Ze neblahy vliv Masarykovy pseudofilozofie je zna-
telny dodnes.

Milan Machovec o Masarykovi vlidné shrnul: ,Mnozi
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krestané i mnozi atheisté v ném casto shledavali pfimo pro-
totyp kfestana, ano az nefasové zosobnéni prezitkd stfedo-
véké zboznosti v epose jiz prevazné nendbozenské, nékteri
theologové i zasvécenégjsi atheisté zase zjistovali, Ze vlastné
neni ani elementarnich predpokladid ptiznat mu kfestanstvi
vlbec... Jedném byl odivodnéné jednim z nejpozoruhod-
n&jsich filosofi viech dob, druzi tvrdili neméné zdivod-
néné, ze filosofem vibec neni... Profesionalnim odbornym
filosofim byl spise moralistou ¢i politikem, poptipadé néco
mezi esejistou a kazatelem: vzdyt ani nevytvoril filosoficky
systém ani se nezaradil do jisté ,3koly‘, coz mu odborni fi-
losofové nemohli odpustit. Politikdm zase byl spiSe filo-
sofem, utopistou, néco mezi neskodnym snilkem a nebez-
pecnym buri¢em se stfidavymi sklony sem i tam; teprve
vyrazny zivotni Uspéch je donutil vzit jej vnéjskové vazné
—ale oviem i pak vzdy s vyhradami. Ale ani pak se neshodli
v nicem: jedném byl jakozto filosof spise positivistou, dru-
hym byl odplrcem positivismu. Jedni v ném shledavali
hloubky nejpozoruhodnéjsi, druzi v ném nenasli kromé né-
kolika aforismd ani jednu pofadnou vlastni myslenku. Vé-
decti specialisté sotva Ze mu vibec uznali elementarni uni-
versitni kvalifikaci — v jejich ocich byl spise néco mezi zur-
nalistou a demagogem — a ,porddnou védu‘ podle jejich
stavovskych predstav nikdy nedélal.”“ [Machovec]
Masaryka ovladaly po roce 1914 dvé utkvélé predstavy
promitajici se do jeho pocinani — patologické nenéavist vidi
Habsburkim a nemensi odpor k fimskokatolické cirkvi.
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NARODNOSTNiI MENSINY

Rakouské mocnarstvi a jeho Ustava pojem mensin ne-
znala. Taktéz nebyl v Predlitavsku (v FiSi bez Uherského
krélovstvi) ustaven Gredni jazyk, i kdyz v rakouském Slez-
sku byly ¢inény pokusy o jeho nastoleni. Cesi, pred valkou
autonomisté a federalisté, se stali zalozenim republiky ra-
zem vasnivymi obhdjci centralismu a statniho jazyka cesko-
slovenského. CSR byl narodnf stat zaloZzeny na jazykovém
pojeti naroda a ve svém pristupu k mensindm se pricila de-
mokratickym principlm. Situace byla o to vaznégjsi, ze
podle s¢itani lidu v roce 1921 bylo v republice 3 124 390
lidi némecké narodnosti a 6 727 038 Cechl bez Slovaka,
tedy némeckd mensina v ¢eskoslovenském staté byla per-
centudlné vibec nejvétsi narodnostni mensinou v Evropé
(v Cechéch tvorili 37, na Moravé 25 a ve Slezsku 50 %
obyvatelstva) a Cesi neméli ve staté ani vétsinu. A co hie:
k pripravé ustavy nebyly ndrodnostni mensiny pripustény,
ani ji s nimi nikdo nekonzultoval.

Vyse uvedené Udaje ze scitani lidu nejsou zcela spoleh-
livé, Cechli ve skute¢nosti bylo ve staté méné, protoze sci-
taci komisafi mohli ndrodnost stanovovat proti vdli séita-
nych a vyuzivali to k jejich pfifazovani ke statotvornému
narodu. Cesi hlasali, e predvéletny (rakousky) census
v roce 1910 byl zfalSovan ve prospéch némecky hovoricich,
protoze se neudavala narodnost scitanych, nybrz obcovaci
jazyk. Zidé se pred vélkou hlasili hojné k némeckému ja-
zyku a kultufe a tak v preventivni snaze snizit poet Némcd
v Ceskoslovenském staté se ustavila nérodnost Zidovska,
coz mélo za dusledek, Zze kdyz se k ni Zid ptihlasil, ztratil
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prédva na vyhody, platici pro doméaci Némce, protoze
s irady jednat némecky v mistech, kde byla alespon 20%
némecka mensina, nesmél, nebot k ni jiz nepatfil, navzdory
tomu, Ze jiny jazyk nez némcinu neovladal.

Aby se uzivani némeckého jazyka co nejvic omezilo, ro-
zeznavaly se statni Gfady od statnich podnikd, jako jsou na-
priklad drahy, posta, tabakové tovarny a podobné. Jediné
arady smély pouze v oblastech s vice nez 20% némeckou
mensinou jednat s domacimi Némci némecky, s Némci od-
jinud (z Rakouska, Némecka, Svycarska, jizniho Tyrolska
a podobné) a s cizinci snazicimi se dorozumét némecky
bylo Gfaddim jednat némecky zakazano. Statni podniky mu-
sely jednat vzdy, i s domacimi Némci, a to i v oblastech
s vice nez 20% némeckou mensinou, ve statnim jazyku ces-
koslovenském. Obdobné se to tykalo vsech dalsich narod-
nostnich men3in v CSR. Nejdéle el ¢lanek jazykového na-
fizeni, podle néhoz vldda mohla zZadat, aby se uzivalo ces-
tiny vSude tam, kde vlada uzn4, zZe to vyzaduje verejny za-
jem. V praxi byly hostince povinny mit vsude, i v ryze né-
meckych sidelnich oblastech, kde témé¥ zadny Cech ne7il,
Ceské napisy a Ceské jidelni listky [Radl].

Masaryk sice po valce uvazoval o vytvoreni némecké sa-
mospravy ve dvou az trech Zupach, velikosti odpovidaji-
cich krajim [Stanék 1992], ale nenalezl odvahu jit Svycar-
skou cestou, slibovanou jako model vhodny pro CSR Bene-
Sem na mirovych jednénich (viz nize). Masaryk po valce
proti ¢eskému nacionalismu jiz nevystoupil. Co toho bylo
pri¢inou, neni zndmo. Zfejmé touha byt nejvyssim predsta-
vitelem statu, jakymsi monarchou (Masaryk na koni).
Kdyby se Ceskym Sovinistdm vzeprel, nemusel by byval byt
opét zvolen prezidentem.

Emanuel Radl to vyjadril ve smyslu Rennerova navrhu
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narodnostniho souziti pro Predlitavsko z roku 1899 presné:
»Narodnost by méla byti vymezena tak, jako jest vymezena
cirkev, méa miti sva svrchované prava, pokud se tyce kultur-
niho Zivota, a v tom ohledu se stdt nebude michati do z&-
jmi narodnostnich, jako se neméa michati do otazek vy-
znani nabozZenského. V ostatnim ohledu ob&ané rtznych
narodnosti podléhaji statu, tak jako clenové cirkvi mu pod-
léhaji v ohledu hospodarském, socidlnim ¢i trestnim.
Ve stfedni Evropé jde na prvnim misté o jazyk. Protoze ja-
zyk jest jisté pdvodnim a pFirozenym pravem kazdé narod-
nosti, vstupuje jeji jazyk jako konstitutivni element do or-
ganisace statu: stdt musi mluviti feci svych nérodnosti a ad-
ministrace se musi upraviti tak, aby jazyk némecky byl tak
svobodny jako &esky.“ [R&dI] Ale tomu se Cesi po celou
dobu prvni republiky zuby nehty branili.

Nérodni socialista a ministr obrany Vaclav Klofa¢ na
schiizi o velikono&nim pondéli 1919 hovotil o Ceskosloven-
sku jako o Svycarsku vyssiho Fddu, co? se pozdéji citovalo
tisku jako nové Svycarsko ve vétsim stylu nebo jako vyssi
Svycarsko. Sudetondmecky socialni demokrat Wenzel Jak-
sch pozdgji varoval: ,,Jsem presvédien, ze Ceskoslovensko
mize byt budovéano jako sttedoevropsky pendant Svycar-
ska. Nezapominejme vsak, Ze vzorové narodnostni pravo
Svycarska bylo zbudovano na tom, Ze vsichni Svycati
se spolené hlasi ke svobodé. Ve Svycarsku totiz neexistuje
strana, ktera si narika na atlak jen proto, aby se co nejdrive
dostala do situace, kdy ona sama bude moci utlacovat
druhé.” [Briigel 1967]

Benes na mirovych jednéanich v Parizi nékolikrate ujistil
mirovou konferenci, e Némci budou v CSR poZivat men-
Sinovych prav, a ve spojencim predloZzeném Mémoire Il
napsal: .Némci v Cechach dostanou viechna préva, ktera
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jim pt¥inélezi, budou mit stejn& prava jako Cechoslovaci...
V3echny Gfady budou pFistupny viem statnim obZantm. Ja-
zyk mensin bude viude povolen. Zadné mensiné nebude
nikdy odeptreno mit své 3koly, soudce a soudni dvory...
Némcina bude druhym zemskym jazykem... Politicky sys-
tém bude podobny 3vycarskému a bude v Cechéch nasto-
len nejenom proto, ze Cechoslovaci jsou a vzdy byli pro-
dchnuti nejhlub3im smyslem pro demokracii, pravo a spra-
vedlnost.” V tomto memorandu Benes také tvrdil, aniz
k tomu poskytl sebemensi dikaz, Ze: (1) ¢esti Némci ne-
tvori jeden celek, fadné organizovany a sledujici urcity cil,
(2) nemaji zadné vidce, t&sici se davére lidu a v Cechach
neexistuje zddné opravdu silné lidové hnuti, oprdvnéné do-
volavat se zasady prava narodu rozhodovat o svém osudu,
(3) naopak ti z Némci zijicich v Cechéach, ktefi jsou v sou-
Casnosti schopni jasné formulovat politickou myslenku,
prohlasuji chté nechté, Ze jejich ekonomické zajmy je nuti,
aby dali prednost cesko-slovenskému statu pred velkym
Némeckem; spojeni Némeckych Cech s Némeckem je
iluzi.” [Kalvoda 1998]

| BeneSova dodate¢nd néta mirové konferenci z 20. 5.
1919 za¢ina prislibem: ,,Ceskoslovenska vldda ma v tmyslu
sv(j stat organizovat na zékladé prevzeti ndrodnostnich
prav obsaZenych v 3vycarské Gstavé a ve Svycarské konfe-
deraci uplatnénych, to znamena, ze chce ucinit z Ceskoslo-
venské republiky uréitou obdobu Svycarska.“ [Kalvoda
1998, Schultze-Rhonhof 2008] Dale uved!: ,,V praxi bude
némdcina druhym zemskym jazykem a bude se bézné pou-
Zivat ve spraveé, pred soudy a v Ustfrednim parlamentu na
zakladé rovnosti® [Jaksch 1990].

Memorandum a néta svédéi o tom, Ze Bene$ nemél
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o Svycarskych pomérech ani ponéti. Svycarsko nezna na-
rodnostni prava, Svycarska ustava neobsahuje pojem na-
rodnost, vie je postaveno na jediném narodé Svycarském
se Ctyrmi jazykovymi skupinami a na pravidlech pouzivani
téchto jazykl v politice. Nejedna se tedy o federaci narod-
nosti, tim méné narodd, nybrz o federaci kantond, jimz né-
které své pravomoci predaly jednotlivé obce. Jazykové
hranice jsou ve Svycarsku jasné definovany a chranény.

Benes v Pafizi na mirové konferenci nepravdivé udaval,
Ze Némcl je ve staté jen 900 000 (podle jinych zdrojd
800 000 az 1 500 000) a ze sidli na uzemi zvicim dohro-
mady jen 8000 km? ve ¢étyfech lokalitach — ve skuteénosti
zili na Gzemi o plose 30 500 km?, coz je téméf stejna plo-
cha jako je rozloha Belgie [Jaksch 1990]. V Mémoire 11l Be-
nes napsal, Zze Rakousko-Uhersko zfalSovalo pri predvalec-
ném s¢itani lidu pocet Némcd v &eskych zemich o 800 000
az 1000 000 ve prospéch Némct. Ze lhal, jednoznaéné
prozradily vysledky ceskoslovenského scitani lidu v roce
1921. Mocnostem na mirovych jednéanich tvrdil Benes i ta-
kovy nesmysl, Ze vétsina délnikd v sudetonémeckém pra-
myslu jsou Cesi, e v pohrani¢i eskych zemi neexistuji &isté
némecké okresy, ale pouze smisené s podilem ceského oby-
vatelstva v prdméru mezi 30 az 35 %. Census v roce 1921
téz ukazal, Ze priblizné 90 % némeckého i ¢eského obyva-
telstva bydli v ndrodnostné nesmiSenych sidelnich tizemich
[Habel 2003].

Pozndmka. Vyse uvedené Benesovy sliby ucinéné ofici-
alné jménem ceskoslovenské vlady na mirovych jednénich
v Pafizi v roce 1919 byly v CSR utajovény az do 10. 10.
1937, kdy Benes musel reagovat v deniku Prager Presse pod
kryptonymem X. Y. na vytky Sudetonémecké strany (5dP,
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Sudetendeutsche Partei), pro¢ sliby u¢inéné na mirové kon-
ferenci nesplnil, protoze utajeni bylo prolomeno publikaci
tehdejsich BeneSovych memorand v publikaci Hermanna
Raschhofera vydané v Berliné roku 1937 [Raschhofer].

Mirova konference po BeneSové podani z 20. 5. 1919
s ulehenim uzaviela: ,,Postaveni Némcl v Cechéch je pri-
rozené zcela jiné (nez postaveni Madart a Rusint). Némci
byli jesté pred nékolika malo lety predstaviteli dominuji-
citho vlivu ve staté. Tvori vysoce rozvinuty, velice zdatny
element a v minulosti byli kmenem velmi agresivnim. Je
zrejmé, ze blahobyt a mozna i sama existence nového statu
bude zaviset na tom, s jakym UGspéchem stat zacleni do
svych fad Némce jakoZzto obclany sobé naklonéné. Pravé
velikost tohoto ukolu z ng&j cini kol od zékladu jiného cha-
rakteru, nez jakym by byla pouha ochrana jinych mensin,
jiz se méla zabyvat Komise. Je to ukol, ktery zasahuje hlu-
boko do srdce v3ech instituci, takze jeho feSeni bude prav-
dépodobné nejlépe prenechat Cechiim samym. Komise ob-
drzela... od dr. Benese sdéleni, v némz ji tento informuje,
Ze je imyslem soucasné vlady pFistupovat k Némcim s ma-
ximalni liberdlnosti. Navrhy, jez ¢&ini, daleko presahuji
cokoli, co se komise citila byt opravnéna sama navrhovat.
Za danych okolnosti je tudiz presvédcena, ze by bylo
moudrejsi od zvlastnich zminek o Némcich upustit.*”
[Miller, Brigel 1967] Toto usneseni nebylo nikdy v CSR
zverejnéno.

Faktem je, Ze definitivni Gstavni listina CSR byla vypra-
covéna a schvélena 29. 2. 1920 bez Gcasti ndrodnostnich
mensin ve staté, a to i bez Slovakd, bez konzultace s nimi,
nikym nezvolenym Revolu¢nim narodnim shroméazdénim,
vzniklym z Néarodniho (prazského) vyboru s pomérnym za-
stoupenim &eskych stran podle vysledk( voleb do Ri3ské
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rady v roce 1911. Slovaky zastupovali v parlamentu vétsi-
nou Cesi, napt. poslanci za Slovensko byli i Edvard Benes
a Alice Masarykova.

Ceskoslovensky stat hned od pocatku nalezel jen jed-
nomu privilegovanému narodu v nesrovnatelné vétsi mire,
nez tomu bylo v Rakousko-Uhersku. Zakonodarci vysli
z predstavy, Ze tzv. mensiny jsou skupiny trpénych ob&and,
kteFi sva prava prijimaji jako dar od statniho naroda. Cesti
politici byli presvédceni a hlasali, Ze jakakoliv G¢ast Némct
ve vladé by byla flagrantnim porusenim mirovych smluv.
Ministr financi Alois Rasin se v roce 1920 vyjéadril: ,,Vybo-
jovali jsme si Eeskoslovensky stat a ten musi zUstati ¢eskym
stdtem... Podle podminek miru méme pravo zafiditi si nase
zalezitosti tak, jako by ostatni ndrodnosti vibec neexisto-
valy.” [Klimek 2003-2]

Bojovny charakter ceskoslovenského zakonodarstvi,
upravujicitho pomér Cechli k mensinam, hlavné k Némciim
a Madardim, je vidét i ze zdkona o hranicich obci. Zédkon
nebyl vytvoren pro zjednoduseni administrativy, nybrz
proto, aby nélezitym rozdélenim némeckého obyvatelstva
byl jeho vliv v obcich zeslaben. Vlada snizila dédle moc né-
mectvi tim, Ze pFelozila mnozstvi némeckych arednikd do
Ceskych krajd, kde byli nuceni posilat déti do eskych 3kol,
a do némeckych mist poslala ceské Gredniky a statni za-
méstnance s détmi, pro které se tam pak zfizovaly 3koly
Ceské, tzv. mensinové. Aby se projevil cesky (Ceskosloven-
sky) charakter zemé, byly ndzvy obci, ulic a verejnych mist
tam, kde byl v uzivani jiny nazev, pocestény a posloven-
stény. Némecké a madarské nazvy obci — az na fidké vy-
jimky zejména u malych obci, kdy bylo od vytvoreni nazvu
ve statnim jazyce ceskoslovenském upusténo — se budto
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vibec nesmély uzivat, anebo jen jako nazvy vedlejsi. PFi-
slusny zakon byl stylizovan tak, aby bylo z ného patrno, ze
Némci nemaji zddné pravo na verejné oznaceni mist
ve vlastnim staté (pred prvni svétovou vélkou to bylo vy-
hradné v kompetenci té & oné obce); pouze Ministerstvo
vnitra CSR jim mohlo podle svého volného uvazeni dovo-
lit, aby se uzivalo némecké oznaceni a jesté pouze jako ve-
dlejsi ndzev. Musela se zrusit vSechna oznaceni, kteréd ceské
urady pokladaly za neptéatelska Cechdim; ¢eskych oznaceni
nepratelskych viéi mensindm se tento zdkon netykal.

Ze souziti s mensinami v Ceskoslovensku od pocatku ne-
vyhovovalo, potvrzuje irezoluce Mezindrodniho svazu
pro Spole¢nosti narodd z roku 1922, pijata proti Ceskoslo-
vensku, Polsku, Rumunsku, Jugoslavii. Zadala, aby byla roz-
Sifena mensinova jazykova prava, aby mensindm byla dana
co nejrozséahlejsi samosprava, a aby byly zfizeny pri radé
Spole¢nosti nadrodd zvlastni komise minoritni, které by stiz-
nosti mensin zkoumaly a predkladaly Stalému dvoru mezi-
narodni spravedlnosti viechny pripady, v nichz se nedodr-
7uji smlouvy na ochranu mensin. Ceskoslovensky delegét
proti tomu vehementné protestoval.

Neni divu, Ze se Ceskoslovensky stat nasledkem vyme-
zeni vlivu svych ndrodnostnich mensin, které se s novym
stdtem neztotoznily, po dvou desetiletich existence zhrou-
til. Masaryk nesplnil sliby Slovdkdm, zakotvené v Pittsbur-
ské dohodé. Kdyby nebylo némeckého nacismu, a nenasel-
li by se jiny modus vivendi v souziti narodnosti, ¢eskoslo-
vensky stat by se zfejmé sdm od sebe rozpadl| — prikladem
budiz i rozdéleni Ceskoslovenska k 1. 1. 1993.
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RAKOUSKY PREDSUDEK

Ve Francii, Velké Briténii a ve Spojenych statech byl
znacéné rozsiren, jak dosvédcuje i sdm Masaryk, rakousky
predsudek, nazor, Ze existence Rakousko-Uherska, nadnéa-
rodniho statniho Utvaru je nutnd pro zachovani stability
v Evropé, jako silného narazniku mezi dvéma mocnostmi,
Némeckem a Ruskem, a ochrafiovatele pocetnych narod-
nosti monarchie. Kdyby se Rakousko-Uhersko nerozpadlo,
nemuselo by zfejmé byvalo dojit k druhé svétové valce
a nésledkem toho k nadvladé komunismu nad puli Evropy.
Z obdobného divodu se britska vlada béhem druhé své-
tové valky, zejména Winston Churchill, zabyvala myslen-
kou povélecného usporadani Evropy do tfi federaci: dunaj-
ské, stredoevropské a balkanské, které mély nahradit chy-
bé&jici nadnarodni mocnost Rakousko-Uhersko ve funkci
narazniku mezi Némeckem a Ruskem. Zdmér ztroskotal na
odporu Sovétského svazu. Churchill se nevzdal a jesté
v Fijnu 1944 navrhl Stalinovi celni unii z Polska, CSR a Ma-
diarska. Stalin mu odvétil, ze po vélce ,.bude prvni obdobi
Cisté naciondlni, a proto nebude 7zadné vytvéreni novych
seskupeni vitano* [Zeman 1998].

Jako prvni vlivna vétsi skupina zacalo pozadovat rozbiti
Rakouska-Uherska francouzské svobodné zednérstvo vy-
chézejici z antiklerikalismu, z odporu proti Vatikénu, sna-
Zici se ve smyslu svych ideji o republikanizaci Evropy (v Ev-
ropé bylo 17 monarchii a jen tfi republiky, po valce jesté 13
monarchii ale uz 13 republik), vysvobozeni utlacenych néa-
rodd a prosazeni ideji Francouzské revoluce. Konference
svobodnych zednafrd spojeneckych zemi se konala v Paftizi
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14. az 15. 1. 1917 a s jeden a pul ro¢nim predstihem oproti
vladdm statd Dohody se vyslovila pro rozbiti rakousko-
uherské monarchie tim, Ze povazovala za nutné po vélce
vratit Francii Alsasko a Lotrinsko, obnovit Polsko spojenim
jeho pruské, ruské a rakouské ¢asti, ustavit statni nezavislost
Cech (Ceskych zemi) a osvobodit viechny utlatované na-
rodnosti politickym a administrativnim rezimem habsbur-
ské Fise, pripadné je sjednotit ve statech, pro které by do-
tyéné narodnosti hlasovaly v plebiscitech [Fejtd]. Vlivem
svobodozednérské infiltrace vlad spojeneckych zemi, byly
tyto pozadavky, az na plebiscity, byt se s nimi v mirovych
smlouvéach poditalo, prosazeny. Jakou mérou ovlivnil svo-
bodozenéarské pozadavky vedouci k rozbiti monarchie M.
R. Stefanik, sdm svobodny zednat, nevime. Vliv na fran-
couzské zednare mél téz i E. Benes, tehdy jesté nezednér,
jemuz Stefanik u svych bratrl zjednéval sluchu. | role T. G.
Masaryka, pravdépodobné v té dobé téz zednére, byt
se k tomu nikdy nepfiznal, je nepochybna. Pokud sdm ne-
byl svobodnym zednéarem, tak hodné jeho vlivnych politic-
kych préatel jimi bylo.

Americky prezident Woodrow Wiilson pfisel s ndpadem,
ktery dodnes ohrozuje mir v Evropé — s tezi o sebeurceni
narodd, byt tim myslel obyvatelstvo statnich uatvard
(smluvni nérody), a ne narody ve stredoevropském smyslu
vymezené jazykové. Vytvoreni samostatného ceského statu
bylo hlavni pricinou zéniku Rakouska-Uherska, protoze
75 % (podle jinych zdroji 76 %) veskerého pramyslu
se nachézelo v Ceskych zemich, oddélenim &eskych zemi by
monarchie prestala byt Zivotaschopna.

Jiz Karl Marx se obaval expanze ze strany Ruska
a v dubnu 1853 napsal, Ze ,,za ptirozené své hranice” po-

126



vazuji Rusové na zédpadé na tkor Némecka linii Stettin (Sté-
tin, dnes Szczecin), pripadné Danzig (dnes Gdansk) — Trieste
(Terst) [Jaksch 1990]. Marx nemél Slovany v lasce a v Neue
Rheinische Zeitung Cech@im hrozil ,,nesmititelnym bojem,
vélkou az po smrt, bezohlednym vyhubenim® v zajmu re-
voluce [Pozorny].

Jednou z ironii pravé skoncené svétové valky bylo, ze
porazené zemé, tedy Rakousko, Némecko a Madarsko,
mély k idedlu narodniho statu nesrovnatelné blize nez néa-
stupnické staty, zejména Ceskoslovensko. Americky ministr
zahranici Robert Lansing jiz v prosinci 1918 avizoval své po-
chybnosti memorandem, v némz hovoril o prédvu na sebe-
ureni jako o vychozim bodé viech ,nemoZnych poza-
davkd“ na adresu mirové konference. ,,Celé to souslovi
pravo na sebeurceni je naplnéno dynamitem az po sam
okraj. Bude vzbuzovat nadéje, které se nikdy nedaji usku-
tecnit. V del3i perspektivé se nutné diskredituje. Jaky ne-
blahy osud, Ze toto souslovi kdy spatfilo svétlo svéta! Do
jaké bidy uvrhne viechny lidi!“ [Brigel 1967]

ANTIKATOLICISMUS V NARODNI PRAXI

Dne 3. 11. 1918 svrhly rozvasnéné davy pod vedenim
proletéarského spisovatele a paserdka Franty Sauera marian-
sky sloup na Staroméstském né&meésti v Praze. S provazem
ke svrzeni sloupu na néj iniciativné vysplhala mlada stu-
dentka Milada Krélova, po provdéni pozdéji komunisty
popravend Milada Horakova. Podle jinych zdrojd vylezla
po pohotové pristaveném hasi¢ském Zebriku, dalsi zdroje
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angazmé mladé Horakové popiraji. Jen zasah vojakd za-
branil zdivocelému davu Cechil ze Staroméstského ndmésti
svrhnout do feky isochy z Karlova mostu. Jiny zdroj
udava, ze se dav pred strzenim maridnského sloupu snazil
svrhnout do vody sochu Jana Nepomuckého a Ze tomu za-
branili misto vojaki ¢lenové Nérodniho vyboru. Dav
se pak vydal ,,od¢init Bilou horu“ jinam. Masaryk 23. 12.
1918 ve zpravé vladé o marianském sloupu na Staromést-
ském nameésti napsal, Ze ,,socha byla pro nés politickou po-
tupou.” [Klimek 2002]

Ve Slaném na vyzvu gymnaziadlniho profesora obklopilo
asi dvé sté lidi sousosi svaté Trojice na ndmeésti. Jeden z nich
vylezl nahoru a dal Bohu Otci pér facek, nacez mu kladi-
vem rozbil hlavu, coz bylo signdlem ke zniceni celého sou-
sosi [Klimek 2002].

Ackoliv bylo 96 % obyvatel v ¢eskych zemich Fimskoka-
tolického vyznani, vrhaly se zdivocelé ceské davy, véetné
legionédrl, na cirkevni pamatky, sochy svatych, morové
sloupy, kostely, klastery, kaple, dokonce i ndhrobky, nicily
a kradly. Odhaduje se, zZe davy vykradly a znicily nejméné
500 cennych pamatek. Kromé toho rozbijely sochy s pred-
staviteli mocnéafstvi a némeckych basnikd. Sochy v némec-
kych sidelnich oblastech, pofizené ze sbirek a za obecni pe-
nize, mistni obyvatelstvo proti Cechim brénilo. Byli zra-
néni a mrtvi. VIdda nic nevysetfovala, vyslovila jen polito-
véani [Klimek 2003].

Podnikaly se najezdy na ,zpatecnické” Slovensko, kde
Cesi nicili vie cirkevni a strhavali i krucifixy ze zdi, vyvraceli
nédhrobky a kfize na hrobech [Groulik]. Casopis Lid dne 14.
6. 1919 konstatoval, ze na Slovensku bylo vyrabovéano 300
kostell, zni¢eno 500 soch Panny Marie a Jana Nepomuc-
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kého a z 1513 3kol byly vyhozeny kF¥ize [Durica]. Alice Ma-
sarykovd, dcera TGM a predsedkyné Ceskoslovenského
Zerveného kfize, zaslala v duchu doby do Svycarska zadost,
aby Ceskoslovensku povolili mit misto cerveného kfize na
bilém poli husitsky kalich.

UMELY NAROD CESKOSLOVENSKY

Ceské narodni sdruzeni predlozilo v Clevelandu se sou-
hlasem Masaryka nédvrh dohody o cesko—slovenské fede-
raci, nazvanou Dohoda mezi Cechy a Slovaky s cilem spo-
le¢né akce za samostatnost Ceska a Slovenska. Zakladnimi
body dohody podepsané 22. 10. 1915 byla ,,samostatnost
zemi Ceskych a Slovenska“ a ,spojeni &eského a sloven-
ského naroda ve federativnim svazku s Uplnou narodni au-
tonomii Slovenska®. V jejich intencich mély podle vzoru
USA vzniknout Spojené staty cesko—slovenské [Uhrik].

V kvétnu 1918 se schéazeji v americkém Pittsburghu za
pritomnosti Masaryka zastupci nejvétsich slovenskych a ces-
kych organizaci, aby uzavreli dohodu, politicky program
usilujici o spojeni Cechii a Slovékd v jednom staté. Na roz-
dil od Clevelandské dohody se v ni jiz nehovofilo o fede-
raci, ale Slovensko mélo mit vlastni spravu, parlament
a soudy stim, Ze blizsi ustanoveni ohledné organizace
se prenechavaji osvobozenym Cechlim a Slovakim a jejich
préavoplatnym zéstupcim. K realizaci této dohody nikdy
nedoslo. Divodem byla dalsi lez, s kterou Masaryk a Benes
v prvni svétové valce védomé operovali — ¢eskoslovensky

129



narod. Kdyby néjaky ceskoslovensky narod existoval, mu-
sel by mit spole¢né dgjiny. Takovych nebylo. Samotni Cesi
si narodni stat zalozit nemohli, protoze prevysovali pocet
Némct v Ceskoslovensku jen 2,15n&sobné (podle s¢itani
lidu v roce 1921) a v celém staté neméli ani vétsinu. Ve fe-
derativnim, rovnopravném usporadani s Némci a mensi-
nami zit nechtéli. Pfed prvni svétovou valkou byly z vétsich
mést prevazné Ceské jen Praha, Plzen a Budéjovice (pozdsji
Ceské Budgjovice).

Koncepci Ceskoslovenského néaroda se tak zabily dvé
mouchy jednou ranou. Na jedné strané se zazehnalo ne-
bezpeti slovenského pozadavku na federaci s Cechy,
k ¢emuz by se doméaci Némci okamzité pridali a musel by
vzniknout stat obdobny Svycarsku. Na druhé strané se ra-
zem snizil percentudlni podil Némcl ve vznikajicim staté,
takze za prispéni BeneSovych machinaci s ndrodnostnim
sloZzenim obyvatelstva mohl byt vydavan za stat pro napl-
néni sebeurceni Cechoslovékd jako naroda. Ve skuteénosti
si viak Cesi vytvorili vlastni ¢esky narodni stat, kde Slovaci
hréli roli statistd, a dalsi narodnostni mensiny byly jen tr-
pény. Nejdilezitéjsi funkci konstrukce cesko-slovenského
naroda (¢echoslovakismu) bylo zamaskovéani skute¢nosti,
Ze se jednd o cesky, nikoliv cCeskoslovensky stat, s domi-
nantni Glohou Cechd, ktefi netvofili ani vétsinu obyvatel
republiky [Holy]. Ustava CSR poc¢itala pouze s jedingm Né&-
rodnim shromazdénim pro cely stat, v Praze sidlici vlada
dostala veskeré pravomoci atd., a o Slovensku ani zminka.
Toto flagrantni poruseni Pittsburské dohody pochopitelné
vyvolalo na Slovensku odpor.

Masarykdv a Beneslv cil — vytvoreni jednotného nérod-
niho statu s ceskoslovenskym narodem jako protivahou
k némecké mensiné — odstartoval plan na kulturni asimilaci
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Slovék@. Ta se nezdatila proto, 7e Slovaci povazovali Ce-
chy za néstupce Madard, jak pfihodné podotkl Hlinka
v Fijnu 1919: ,Madarskou hegemonii nahradila ceska hege-
monie.” [Kucera, R. 1992] Poslanec Slovenské [udové
strany Ferdinand Juriga tvrdil, ze Cechoslovdk je stejny ne-
smysl jako Rusopoldk [Podiven].

Podle depese britského vyslance v CSR Cecila Goslinga,
ktery predtim navstivil Slovensko, ministru zahranici Georgi
N. Curzonovi z 6. 11. 1919 Cesti vojaci a GFednici na Sloven-
sku poskozovali a znesvécovali krucifixy a obrazy svétcd,
Slovaci dostavali o polovinu az dvé tretiny nizsi plat nez
Cesi, ve vefejné spravé bujela korupce. Cesi se na Sloven-
sku pokouseli Slovdkim vnutit Cestinu, zachazeni s madar-
skou mensinou bylo casto nespravedlivé. Benes slibil na-
pravu, ale zaséhl Masaryk, ktery Goslingovu kritiku odmitl.
Gosling to pak v depesi britskému ministru zahranici Georgi
N. Curzonovi z29.12.1919 popsal takto. ,Prezident
ve svém dopise priznal, Ze se na Slovensku dély mnohé
akty nepratelstvi vici Slovédkam, ale Ze vinici byli potres-
tani. O presnosti tohoto tvrzeni hluboce pochybuji. V do-
pise se pokousi zlehCovat spachané chyby tvrzenim, Ze ne-
byly systematické. Nikdo nikdy netvrdil, Ze ¢iny nepratel-
stvi byly soucéasti definované vladni politiky. Spise Slo
o spontdnni ¢iny neptételstvi ze strany eskych Grednikl
a vojaka, jejichz vieobecna politika vidi Slovakim je poli-
tikou dobyvatele k podmanénému.” Poté bylo jen otazkou
casu, kdy si Praha za Goslingovu kritiku vynuti na Velké
Britanii jeho odvoléani, coz se posléze stalo [Uhrik].
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POMOC SLOVENSKU

Povalecna ceskd pomoc Slovensku ve formé statnich za-
méstnancd, afednikd, uditeld, technikd a jiné inteligence ne-
byla ve svych disledcich jednoznaéné kladna. Ze byla
nutnd, o tom nikdo z racionélné uvazujicich Slovaka nepo-
chybuje, protoze Slovensku zoufale chybéli vzdélanci ovla-
dajici slovenstinu. Slovaci méli po prvni svétové valce jen
dvé desitky (sic) ucitell, ktefi by byli schopni vyuéovat slo-
venstinu ve stredoskolském rozsahu [Podiven], podle Pe-
routky nemélo Slovensko Za&dného soudce-Slovaka [Pe-
routka] a z tficeti tisicd arednikd a zaméstnanci ve statni
sluzbé se hlésily ke slovenskému pdvodu jen dvé tisicovky.
Srobar napsal, Ze slovenskych vzdélanch bylo jen tolik, ze
se vsichni osobné znali. Z necelych ¢tyr tisic obecnych 3kol,
byla sotva desetina slovenskych [Podiven]. Tésné pred
prvni svétovou vélkou studovalo na stfednich a vysokych
skolach v Uhrach asi 150 Slovakad, ktefi si, byt utajené, svou
narodni odlisnost od MadarG uvédomovali [John 1994].
René Petrds udévéa odlisné pocty. Z 526 osob hrajicich
ve slovenském narodnim hnuti do vzniku CSR vyznamnéjsi
Glohu byli dva inzenyfi, pét soudcd, Sest |ékard a dvacet
osm knézi. Z 13 063 statnich Gfednikl na Slovensku bylo
Slovakl jenom 36, z 5313 notarl 38, z 3859 stfedoskol-
skych profesort 13, z 2770 uditeld méstanskych 3kol tfi
a z 2893 soudc pouze jeden. KdyZ Vavro Srobar, poveé-
feny vedenim ministerstva pro spravu Slovenska, vyhlasil
konkurs na mista ucitelG ve slovenskych 3kolach, ptihlasilo
se jen Sest uchazell [Petras]. Na druhé strané postup Sro-
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barova Gradu pti dehungarizaci spravy, vzdélavaciho sys-
tému a katolické cirkve zpusobil, Ze vsichni Slovaci oprav-
néné nebo neopravnéné podezreli neb obvinéni hungaro-
filstvi byli odstranéni a nahrazeni Cechy [Kalvoda 1998].
Laicizace zédkladniho 3Skolstvi, kterou délali na Slovensku
Cesi, kde byly 3koly jako v celém Uhersku doménou cirkvi,
které je zfizovaly, vedly a financovaly, byla pro Slovaky
obojiho vyznéni né¢im zcela nehordznym. Kdyz Alice Ma-
sarykovd, prezidentova dcera, prednésela v Bratislavé na
jare 1919 o humanité jako o nabozZenstvi budoucnosti, Slo-
venské ludové noviny ostre reagovaly: ,R&cili ste hovorit,
Ze ndbozenstvo je Ucta k cloveku, alebo prichylnost k ro-
dine, alebo laska k dietatu. My pak vieme, Ze ndbozenstvo
je daco iného: je to Ucta a laska k Bohu... Ctime Vas, a este
viac bysme ctili, kebyste nam len o takovych veciach drzali
prednéasky, ktorym rozumiete." [Podiven]

Obyvatelstvo Slovenska nebylo ndrodnostné vyhranéné,
mluvilo slovensky, madarsky a némecky. Kdyz se v roce
1921 v censu zjistovala narodnostni prislusnost obyvatel-
stva, byly na Slovensku celé kraje, kde o sobé nikdo nedo-
kézal fici, kam vlastné patti. Na otazku, zda je Mad'ar nebo
Slovak, lidé casto odpovidali v tomto smyslu: ,,A vietko
jedno! Ked' bude dobre medzi Mad'armi, som Madar, ked
medzi Cechmi, som Slovék.“ [Peroutka] ,,Hutorim po slo-
vensky aj po madarsky.“ [Podiven] Pressburg (Pozsony,
Presporok, pozdéji Bratislava) bylo mésto s prevazné né-
meckym obyvatelstvem, a kdo byl na Slovensku vzdélan,
mluvil madarsky nebo némecky.

Cesi vyslani na pomoc Slovensku se ve svych mistech
a pozicich zahnizdili, a kdyz vystudovali prvni slovensti
vzdélanci, odmitali jim prepustit své posty, podporeni teo-
rif o jednotném ceskoslovenském nérode.
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Z 1300 zaméstnancl ministerstva ndrodni obrany bylo
ve dvacatych letech 20. stoleti Sest Slovakd, ze 131 generall
jen jeden Slovéak, v ministerstvu skolstvi v Praze ze 417 za-
méstnancd jen Ctyfi Slovaci, v afilaci tohoto ministerstva
v Bratislavé 94 Cech@ a 68 Slovaki [Holy]. Celkem
z 10 824 zaméstnanch vrcholnych organd statni spravy
bylo jen 123 Slovakl neboli 1,14 %.

Uz ve dvacéatych letech minulého stoleti se ozyvala hesla
jako ,,Cecha do mecha a mech do Dunaja,” (mech = pytel)
»Jeden bystry Slovék zazenie s krivdakom v ruke dvoch obr-
nenych Cechov zo Slovenska a7 za Brno.“ Pozdgji p¥ibylo
i heslo: ,,Je lepsie byt otrokom otrokarov nez otrokom ot-
rokov.“ PFi ceské hymné se na Slovensku kricelo: ,,Ukdzeme
vam cestu domov palicami!* (palica = hal) Stefan Osusky,
velvyslanec v Pafizi, se v roce 1933 vyjadril o souziti Cechd
a Slovakd v jednom staté nasledovné: ,,Nejvice se Cechové
prohtesili na Slovacich tim, Ze k nim zavedli nemravny sys-
tém politickych stran, spojeny s politickou korupci. Zpro-
nevéri-li nékdo 500 korun, trestaji jej prisné, ale trpi se, aby
se k iceldm politickym zpronevérovaly miliony penéz na-
leZejicich lidu. Takové korupce jako mezi Cechy neni nikde
na svété.” [Zeman 2002]

V roce 1933 se v Nitfe oslavovalo jedenactistoleté jubi-
leum nitranského chrédmu, tzv. pribinovské oslavy. Délo
se tak pod z&stitou ceskoslovenské vlady, Andrej Hlinka
prizvan nebyl, ale dostavil se. Stotisicovy dav tam buréacivé
skandoval: ,,My chceme autonémiu!" Vladni zastupci v Cele
s ministerskym predsedou Janem Malypetrem opustili tri-
bunu. Byli zarazZeni, ale neuéinili vibec nic. Ani dodateéné.
Hegemonisticka politika vldadnouciho ¢eského naroda vytr-
vale plsobila na Slovéky tak, Ze se jejich postoj ke stétu
sblizoval s postojem Ceskoslovenskych Némcli i Madarq;
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CSR pozvolna sméfovala vlivem nespokojenych narodnosti
ve staté ke svému rozpadu [Podiven].

VZAJEMNY KULTURNI VLIV

Vzdélanost Z&padu, latinskd, pfichazela z dnesni severni
Francie pres dnesni Némecko, tedy z hlediska ceskych zemi
byla zprostfredkovédna Némci. Méstska zrizeni, Slechticky zi-
vot, obchod, hornictvi i kiestanstvi byly zfizovédny podle
némeckého vzoru, ¢asto Némci samymi. Pozdéji prichazely
civiliza¢ni vlivy z klasterd v dnedni severni ltalii, opét pres
Némce, tentokrat Némce alpskych zemi, pres dnesni Ra-
kousko a Bavorsko. Palacky i Masaryk psali sva ranéjsi dila
nejdrive némecky, teprve pozdéji se preklddala do cestiny.
Némci si zase prekladali ¢eské basniky a literaty do ném-
¢iny. Némecky basnik a romanopisec Karl Egon Ebert na-
psal basen Wlasta (Vlasta), hry Czestmir (Cestmir), Breti-
slaw und Jutta (Bretislav a Jitka), Adolf Meissner slozil ba-
seii Zizka, Moritz Hartmann baseii Kelch und Schwert (Ka-
lich a mec), Uffo Daniel Horn basenn Kénig Ottokar (Kral
Otakar), Karl HerloBsohn napsal romén Der letzte Taborit
(Posledni z taborskych). Byli to Cesi v zemském smyslu.

Josef Pekat dolozil, Ze husitstvi, Jana Husa a Jana Zizku
zpopularizovali Némci a vyvrétil Palackého nazor takto:
»Nevéfime v zddnou vysokou puivodni kulturu staroslo-
vanskou (co tu bylo v pocatcich déjinného Zivota, dodali
Gotové a pak zejména Byzanc — Pekarova poznamka v ori-
ginalu) a klademe dlraz na to, Ze snad v3e, co zahrnujeme
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pod pojem kultury, vnasela do Cech od poéatku jejich stét-
niho Zivota cizina. Popattime-li dnes kolem sebe, neni asi
niceho, co vidime, ¢im a jak Zijeme, na¢ myslime a ¢inime,
co by nebylo ovlivnéno nebo pfimo dano cizinou. V stole-
tich minulych, po pretrZzeni cest do Byzance, nebyl sic vliv
Evropy, t. j. vliv roménské a germanské Evropy, tak rychly,
bezprostredni a pfimy jako dnes, ale jako dnes nase tech-
nika, hospodarstvi, Gstava, administrativa, pravo, véda, li-
teratura, kratce viechen zZivot hmotny, spolecensky i du-
chovni jest jen formou nebo primo kusem pokroku a stavu
zapadoevropského, tak tomu bylo v podstaté i v stoletich
minulych... vzor ciziny pusobil, jak opakuji, do vsech stré-
nek zivota a do vsech projevi jeho... Tedy ne pouze sty-
kani a potykani podle formule Palackého, ale stalé preji-
mani, podléhani, syceni se vzorem Zzivota a myslenky po-
krodilejsich sousedd svéta germanského a romanského jest
nejmocnéjsim a déleko nejvyznamnéjsim faktem a fakto-
rem nasich déjin. Nechci prodlévati u otazky, pokud plati
tato these o vsech narodech evropského kruhu kulturniho
— neni jisté Zddného, jenz by nepodléhal prikladu a vzoru
pokrocilejsiho souseda. Na pf. o Némcich stredovéku plati
velkou mérou totéz, co bylo povédéno o zavislosti Cech
na cizi vyssi kulture souseda: Némci ndm tenkréat jen pro-
stredkovali pokroky, jimz se sami v sousedstvi naucili, po-
dobné my podobnou roli prostfednickou hréli v stfedo-
véku zejména smérem do Polska... Na rozdil od Palackého
a jeho pojeti tfeba zddrazniti, Ze jest to podil v myslenkové
a mravni snaze, k niz nés vychovala, jiz k ndm vnesla cizina,
nikoliv néco, co by nezavisle od Evropy vyrostlo samo
z Ceského ducha a prostredi. A druhym faktorem nesmir-
ného déjetvorného Gcinu jest nase geograficka poloha mezi
narody, v tom predevsim nase poloha mezi Némci. Méla
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vliv smérem nékolikerym; vytknéme z toho to nejdilezi-
téjsi. Predevsim byli to Némci, jejichz prostrednictvim
a v jejichz rouse vstupovaly k ndm pokroky, vzory a du-
chovni smérnice Evropy — nezapomindm pfimych stykd
s ltalii nebo s Francii, Anglii, Spanély, Nizozemim, ale né-
mecké prostredkovani i némecké vlivy primé mély nepo-
chybnou prevahu. Pfi tom pro dobu stfedovékou treba po-
loziti dlraz na to prostfedkovani — dnes na pfiklad vime na
rozdil od doby Palackého, Ze ani feudalismus neni zjev pa-
vodem némecky nebo germénsky, ani Ze to nebyli Némci,
ktefi stvofrili stav méstsky se vSim, co stim novotvarem
ohromné sociélni, hospodarské i kulturni dilezitosti souvi-
selo — ale byli to Némci, ktefi jej odzdpadu prevzali
a k ndm v némecké podobé vnesli. Co déle? Od pocatku
svych déjin byli jsme zavisli na moci némecké i politicky —
zdatnosti (i vojenské zdatnosti — Pekafova poznédmka v ori-
gindlu) naseho kmene, chrénéné poloze zemé i dobré poli-
tice nasich panovniki se sic podaftilo zlomiti nebezpedi této
zavislosti a konecné dati statu ceskému predni, privilego-
vané postaveni v Risi, dati ¢eskym kraldm v ruce moc cisa-
Fav Fimskych. Némec... nas nutil k napodobeni, zavodéni,
ke snaze vyrovnat se pokrokdim a dovednostem a zamoz-
nosti a moci jeho — i v tom sméru méla nase osudova po-
loha mezi Némci na néas vliv velmi blahodarny; jsme-li
v schopnosti hospodéfské a primyslové, jsme-li v adminis-
trativé, kazni a pracovitosti dale nez ostatni narodové vy-
chodni, dékujeme za to predevsim vychové némecké.
A treba T¥ici, Ze vic neZz vychové: my se béhem staleti
s Némci promisili mnohonésob, prijali mnoho krve né-
mecké do svych Zil, zmeénili i rasové podstatné svou po-
vahu: ma-li dnes ¢tvrtina Cecht v Cechach jména némecka,
je to dokumentem nikoli germanisace, nybrz c&echisace,
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ukazkou kolik asi Némcl odcizeno bylo své narodnosti na
tomto historickém Zeskonémeckém zapasisti. | ten fakt pa-
sobil ovsem nesmirné na nasi miru odolnosti vici Némcim
a na nasi snahu vyrovnati se jim — Némci se z¢asti pocestili
jazykové, my ponémcili vlastnostmi a schopnostmi.” [Pe-
kar 1990]

Plvodni libreto od Josepha Wenziga ke Smetanové
opere Libusi bylo v némciné, do cestiny je prevedl Ervin
Spindler. Byl to Wenzig, ktery Smetanovi predepsal
k osvétlenému kralovskému hradu v poslednim déjstvi
tehdy jesté neoficidlni ¢eskou hymnu Kde domov md;j?
Osudy dobrého vojéka Svejka seznaly vyznamu a rozsiteni
mezi Cechy teprve vlivem kladné berlinské kritiky némec-
kého vydani.

Pripomenme néktera dalsi jména. Rozvracené cirkve ces-
kych bratti se ujal Némec, hrabé Nikolaus Ludwig von Zin-
zendorf und Pottendorf, ktery dovolil na svém panstvi
Berthelsdorf v Horni Luzici vybudovat pronasledovanym
Moravanim vesnici Herrnhut (Ochranov) a nechal vznik-
nout dnesni cirkvi bratfi moravskych. Komenského ideji
se chopili a rozsirili je hlavné Némci. Josef Dobrovsky vy-
chazel z némecké védy a jeho materstinou byla némcina.
Jan Evangelista Purkyné byl osobné podporovan Johan-
nem Wolfgangem Goethem. Bedfich (Friedrich) Smetana
byl vzdélan némeckou hudbou, byl wagneridn, neznal
dobre cesky a cestiné se musel doudit. Filozof Augustin
Smetana napsal: ,,Nase vlast jest ze viech slovanskych zemi
nejdéle posunuta do krajd némeckych a jiz nasledkem toho
ma zjevné povolani pfijmouti a vychodnim kmendm slo-
vanskym doruciti vzdélanost némeckou, ktera predesla slo-
vanskou, jako klasickd némeckou a vychodni klasickou...
Cechy takto maji Fesiti Glohu t&73i nez Svycary a Belgie, jez
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obé za podobnych pomérd, ale ptibuzngjsi zivly mély sjed-
notiti, nez je méa nase vlast. Toto jest postaveni zemé, kte-
rého vy Cechové kmene slovanského a némeckého neméte
zneuzndvati, a které vas mé napliovati hrdosti... Béda
vam, Cech@im kmene slovanského, kte¥i byste chtéli nena-
vidéti Némce svobodné! Zneuctite tim dilo svych kme-
novctl, ktefi tolik za nés viechny podnikli... B&da vam, Ce-
chdm kmene némeckého, ktefi za prehmaty pokladate pl-
nou opréavnénost svych slovanskych bratfi pozivati Guplné
rovnosti s vami ve viem a v kazdém, a ktefi neprejete je-
jich prani, spojiti se s Moravou a se Slezskem k utuzeni
vzmdéhajici se ndrodnosti. Vam nezdlezi na blahu vlasti...
Jesté nestali jste se svobodnymi! Narodové svobodni ne-
mohou se vzdjemné nendavidéti.” [Novd doba VIlI/1901,
Radl]

FrantiSek Ladislav Rieger v roce 1861 poznamenal: ,My
jsme pravymi a plnopravnymi syny své zemé tak dobre,
jako nasi némecti krajané a bratfi jimi jsou.” TentyZ v roce
1867 pise: ,,Posetila by véru byla kazda narodnost, ktera by
se v nasem posetilém véku domyslela, Ze jestli jest snad v té
i oné zemi ndhodou ve vétsing, Zze mize proto snad dru-
hou narodnost potlacovati. Posetilost takové by se v kratké
dobé na kazdém narodu trestala.” [Radl]

Stoji také za zminku, Ze Némci Ceskych zemi a jazykovi
Cesi vykazovali v Rakousku-Uhersku viibec nejnizsi pro-
cento analfabetismu — Némci 1,1 % a Ce3i 1,5 %, coz bylo
skvélou vizitkou rakouského systému skolstvi, ale i zaslu-
hou vzdjemného soutézeni obou narodnosti zemé na poli
Skolstvi [Jaksch]. Antonin Klimek udéava pocty analfabetl
v celé monarchii pred prvni svétovou vélkou takto: Cesi
2,52 %, Némci 3,12 %, ltalové 10,30 %, Poléaci 27,36 %,
Madari 36,39 %, Rusini 60,69 %, Srbové a Chorvaté
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63,67 % [Klimek 2003-2].

Mozné vychodisko pro souziti mezi obéma zemskymi
narody skytala i Pekafova slova zverejnéna v roce 1935
v Peroutkové Pritomnosti. Poté, co o sobé konstatoval, zZe
je Cesky nacionalista, posuzujici viechny dilezité otézky na
zékladé kritérii prospéchu néarodni spolec¢nosti, uvedl:
»sedm set let obyvad némeckd mensina s ndmi v této zemi
a srostli jsme spolu a prostoupili mistné, hospodarsky, ba
i duchovné, Ze na rozchod neni rozumné pomysleni. Spo-
le¢ny statni zivot stavi nas neustdle pred stejné potreby
a problémy, takze vzajemné dohadovéani a dorozumivani
jest nezbytnosti. Jsme si krvi a vlastnostmi mezi vSemi néa-
rody nejbliZsi — to v3e zpUsobilo odvéké miseni v staletém
souziti (pocestili jsme Némcld vice, nez oni nas ponémcili)
a podléhani vychovnému ptikladu a vlivu Némcd... V3e za-
leZi na tom, budou-li miti nasi vaddi ¢initelé dostatek poli-
tického rozmyslu a odvahy, aby nasli cestu k Feseni, jez by
didvodnym Zzalobam a stiznostem vyslo vstfic a dovolilo
Némcim znéti se bez sebezapfeni k nasemu stétu a jeho
budoucnosti.”

MOZNE MODELY SOUZITi

Poslanec Ri¥ské rady ve Vidni Ludwig von Lohner naro-
zeny v Cechéch, v Roztokéch, navrhl v roce 1848 rozéle-
néni rakouského cisafstvi na pét spolkovych zemi podle né-
rodnosti a sice na (1) Némecké Rakousko sestavajici z Dol-
niho a Horniho Rakouska, Styrska (Steiermark), ze Solno-
hradska (Salcburska), z Némeckého Tyrolska, Vorarlberska,
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villasského (bélackého) a klagenfurtského (celovského)
kraje, tedy z Korutan (K&rnten) az k fece Dravé (Drau),
dale z Opavska a ze sidelnich némeckych tzemi v Cechach
ana Moravé, na (2) Ceské Rakousko sestavajici z éesky
osidlenych dil& Cech, Moravy a T&Sinska, na (3) Polské Ra-
kousko, (4) Slavonské Rakousko (Slavonsko je izemi mezi
rekami Drédvou, Savou a Dunajem), (5) ltalské Rakousko.
Frantisek Palacky se s L6hnerem dohodl a na snému v Kro-
1990], zejména rozdéleni Ceskych zemi podle etnografic-
kych (jazykovych) hranic, takze Ceské Rakousko by rozlo-
hou pripominalo pozdé&jsi Protektorat Bdhmen und
Méhren. Néavrh se projednaval na kromérizském snému,
jenze kromeérizsky zadmek byl 7. 3. 1849 obsazen vojskem
a sném rozpustén [Podiven].

V roce 1899 se konal v Brné kongres viech rakouskych
socidlnich demokratd, kde Josef Seliger, Antonin Némec
a Karl Renner (pozdéjsi rakousky kanclér) predlozili svou
koncepci reformy, ideové vychéazejici z Léhnerovy kon-
cepce a vyrovnavajici se existenci a pozadavky predlitav-
skych Rusind, Cechd, ltalG, Polakd, Slovinc@: (1) Rakousko
(Predlitavsko) je nutné pretvorit ve federaci narodnich
statd. (2) Na misté historickych korunnich zemi se vytvori
narodnostné ohrani¢ené samospravné jednotky, jejichz za-
konodarstvi a spravu budou zajistovat narodni komory
zvolené pomoci obecného, rovného a prfimého hlasova-
ciho prava. (3) Viechny samospravné oblasti stejného na-
roda vytvori jednotny narodni svazek, ktery autonomné
bude zajistovat své narodnostni zélezitosti. (4) Prdva néa-
rodd ve federaci budou zajisténa zvlastnim zakonem,
schvalenym fisskym parlamentem. (5) Neuznavéame pred-
nostni ndrodnostni pradvo, zavrhujeme tudiz pozadavek na
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zavedeni statniho jazyka. Pokud by se vyskytla potteba
zprostredkovaciho jazyka, rozhodne o ném Fissky parla-
ment [Jaksch 1990]. Idea rakouské socialni demokracie byla
vtélena do Moravského vyrovnani 1905, pak do obdob-
ného bukovinského, podle néj probéhly i volby do zastu-
pitelskych sborl i ve Styrsku a Korutanech, v Hali¢i pfi-
pravy k nému prerusila véalka. Naposledy byly ony principy
pouzity relativné neddvno v namibijské ustavé.

MozZnosti pro ndrodnostni souziti byl i Svycarsky systém,
ktery se nehodil ¢eskym nacionalistdm do krdmu nejen
kvali naprostému zrovnopravnéni zemskych jazykd, nybrz
také kvili jednojazyénosti samospravnych Gzemnich jedno-
tek.

CESKE HOSPODARSTVI

Dodnes se traduji o ekonomickych pomérech ¢&eskych
zemi myty, jiz pred vznikem CSR se zddraziiuje ,.¢esky hos-
podarsky zazrak®.

V poloviné 19. stoleti vznika v ¢eskych zemich tzv. grin-
derské obdobi (v némciné Griinder znamend zakladatel),
vyrazné ovlivnéné tim, Ze rozhodujici ¢ast (82 %) obyvatel
Ceskych zemi zila v mensich venkovskych obcich do dvou
tisic obyvatel a Zivila se prevazné zemédélstvim. Z nich po-
chézeli ndrodné uvédoméli vzdélanci, kteri museli nahradit
Slechtu, méstanstvo, kulturni, pozdéji i politické predstavi-
tele Ceského naroda. Pro svou podporu vytvorili mytus
o prostém vesnickém lidu jako o rozhodujici slozce ceského
naroda. § nim souvisel vyrazny stereotyp, mytus o piivodu

142



Ceské vzdélanostni a politické elity ,,z chudych vesnickych
chaloupek®, coz mélo logicky za nasledek, ze podnikatelska
aktivita na stupnici hodnot ceské spolecnosti nestala nijak
vysoko, byla druhotada. Cesti podnikatelsti préikopnici, na
rozdil od némeckych, vétsinou nenachéazeli v ceské spolec-
nosti dostatek uznani a byli hodnoceni preziravé, protoze
kdyz vsichni Cesi pochazeji z chudi¢kych a skromnych po-
mérd, je nemravné se vyvySovat majetkem ziskanym
z podnikani nad ostatni prislusniky naroda.

Jazykovi Cesi zacali oproti Némclim &eskych zemi pod-
nikat se znaénym zpozdénim, prakticky az od poloviny
19. stoleti. Vlivem vzitého narodniho mytu o ptivodu Ce-
chd investovali hlavné do pozemkl a do zemédélského
podnikéani spojeného s potravinafstvim. Roku 1901 byly
v Obzoru ndrodohospoddrském publikovany propocty ka-
pitdlovych pozic obou zemskych narodl. Spole¢nosti pat-
Fici jazykovym Cech@im mély sice 41 % kapitélu v potravi-
narstvi, ale pouze 19 % z celkového primyslového akcio-
vého kapitalu v Ceskych zemich. Akciové prumyslové za-
vody v Ceskych zemich sice predstavovaly pfi scitani roku
1902 pouze 2 % ze v3ech primyslovych zdvodl tovérniho
charakteru s vice nez 20 pracovniky, ale na jednu jazykové
némeckou akciovou spole¢nost pramyslu ¢eskych zemi pfi-
padalo primérné 3,5kréat vice akciového kapitélu nez na
ceskou [Dudek]. Ve srovnani s doméacimi Némci se cesti
podnikatelé mnohem vice uplathovali v mensich podnicich
do 20 zaméstnancd.

Védomi malého, hospodéarsky opozdéného ceského na-
roda zplisobilo, 7e Ce3i zpravidla nevrazivé reagovali na
vétsi podnikani, které bylo doménou Némct ¢eskych zemi,
pripadné videnskych Némcl a nacionélné indiferentni
Slechty. Proto také Cesi vice hodnotili zasluhy kulturni nez

143



hospodérské, coz dosvédCuji i ndhrobky na vysehradském
Slavingé, kde z podnikatell nachazime pouze Frantiska
KFizika. PFeziravy pfistup a nedostatek uznani vUci Uspés-
nym podnikateldm pretrvava v Ceské spolecnosti dodnes —
podnikatel byva dnes chdpadn mnohem vice jako bezo-
hledny dravy clovék, ba podvodnik, nez jako prospésny
tvlrce hodnot.

Po zahrnuti i mensich podnikd dospél vyznamny &esky
nadrodohospodar Josef Gruber v roce 1911 k zavéru o treti-
novém kapitalovém podilu Cechdl v pramyslu Zeskych
zemi. FrantiSek Dudek ve své préaci z roku 2007 Gruberlv
odhad ptehodnocuje a uvédi, ze kapitélovy podil Cechil
v primyslu byl spise jen pétinovy [Dudek].

Kapitalové prevaha Cech( ale existovala pted prvni své-
tovou valkou v zemédélstvi a v rozvijejicim se penéznictvi,
jehoz Ceské slozka se v té dobé rozvijela rychleji nez pra-
mysl v &eskych rukou.

KRITERIA DEMOKRATICNOSTI STATU

Zakladatel panevropského hnuti hrabé Richard Nikolaus
Coudenhove-Kalergi, Cech ve smyslu zemském, pronesl
kratce pred svou smrti: ,,Evropa ma trvale jen jednu volbu:
bud' se stat velkym Svycarskem, nebo velkym Ceskosloven-
skem.” Jeho vyrok implicitné obsahuje i hodnoceni, Ze
predvéleiné Ceskoslovensko bylo statem s vysokou mérou
nespravedlnosti vi¢i mensindm. Ceskoslovenska republika
byla predevsim plodem védomého usili ceského naciona-
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lismu, ktery se citil ukfivdén a nespokojen v rdmci podunaj-
ské monarchie. Cesi si vytvorili stat, ktery mél pomérné
i absolutné nejvétsi mensinu v Evropé, a ve kterém netvo-
fili ani vétsinu obyvatelstva.

Hlavnim kritériem demokrati¢nosti kazdého statu je to,
jak se v ném zachéazi s minoritami. Tvofrit stat pro jeden na-
rod v prostoru, kde Ziji rdzné a srovnatelné velké narody,
nemad velkou nadéji na trvalejsi Gspéch a nakldda na bedra
naroda ,statntho” ukol témér nadlidsky — neodstrkovat
ostatni narody a narodnosti od organizace statu. Neni
divu, 7e se Cesi tohoto tkolu nezhostili, selhali a ptivedli
stat ke zhrouceni. Vyjdeme-li z klasické definice demokracie
od Abrahama Lincolna: ,,Jde o vladu vétsiny lidu v zajmu
vieho lidu*, tak v mezivéale¢ném Ceskoslovensku demokra-
cie nebyla.

Veskera energie se vylerpavala na zachovani statu quo,
viz BeneSovy diplomatické pokusy o zajisténi existence re-
publiky spojeneckymi pakty. Jenze, co neni vytvoreno ze-
vnitf — jednanim s Némci, Madary, Slovaky a dalsimi men-
Sinami — nemUze byt zachranéno jakymikoli mezinarodnimi
amluvami, napfiklad mezindrodni smlouvou o ochrané
mensin. A Benes tato vnitrostatni jednani neustale odkla-
dal, mozna jejich vyznam i podcenoval. Emanuel Radl jiz
po prvni svétové vélce upozornoval, ze ndrod nebude
schopen vybudovat demokraticky stat, ,bude-li stdt budo-
vati jen sam pro sebe a ne jako takovy, v némz se mohou
viechny narodnosti shodnouti.” [Radl]
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NEPRILIS OPTIMISTICKE VYHLIDKY

Od 19. stoleti si Cesi vystaluji se zkreslenym vykladem
historie, s ndrodnimi myty a bludy, nepohodIné fakta igno-
ruji. Ani dnes nic nenasvédCuje tomu, Ze by byli ochotni
se svych zkreslenych predstav vzdat. Nedovedou si pred-
stavit, Ze jejich republika vlastné vznikla na negativismech
— z opovrzeni slechtou, na bazi antiklerikalismu, antigerma-
nismu, nacionalismu, antimonarchismu a se silnou nedivé-
rou Cech(i v kapitalismus. MI& o tom, Ze vlastni iniciativou
za druhé republiky odsouhlasili zdkon a za protektoratu
soustfedili cikdny do sbérnych tabord a ty, které nevyhubily
epidemie a Spatné zachéazeni, poslali ve spolupréci s némec-
kou okupaéni moci do némeckych koncentracnich tabord.
V Ceskych zemich prezilo nebo se vrétilo z koncentrakd jen
nékolik desitek cikdnskych rodin [Richter]. Nezmifuji se ani
o tom, Ze Zidim prezivsim druhou svétovou valku mnohdy
odmitali vydat majetek, ktery si u Cechll pred zafazenim
do transportu v dobré vire uschovali, nebo na né pro
forma prevedli. S vracenim arizovaného majetku, domu
a zejména podnikd se nespéchalo, Zidy mluvici némecky,
ktefi se sotva vrétili z némeckych koncentrakd, Cesi nemi-
losrdné vyhnali do Némecka a Rakouska. Finan¢ni ndhrady
za arizovany majetek pak vyplacel statnim pFislusnikm
USA az komunisticky stdt ve vyhodném oficidlnim kursu
koruny, protoze potfeboval ukéazat vstricnost kvali vraceni
ceskoslovenského ménového zlata vdzaného na thradu od-
Skodnéni za zndrodnény americky majetek po druhé sveé-
tové vdlce.

Konec druhé svétové valky nemusel byt signédlem pro
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muceni, vrazdéni a vyhdnéni bezbrannych civilistd, pre-
vazné déti, Zen a starc jenom proto, Ze mluvili némecky.
Vymluvy typu ,,oko za oko”, ,,oni zadali prvni”, ,.zpUsobili
si to sami” jsou pouze zastirdnim vlastniho $patného sveé-
domi. Ze pohraniéni Gizemi byla pFipojena k Ri3i, ze néktefi
Cesi vlivem némeckého nacionélniho socialismu béhem
valky ztratili Zivot, je nepochybné, ale to nesmi omlouvat
povélecné vrazdy a muceni béhem internace, vyhéanéni,
a byt didvodem k beztrestnosti. V zédkonu ¢&. 115/1946 Sb.,
tzv. amnestijnim (i kdyz jim ve skutecnosti neni, nebot
tresty neamnestuje, nybrz jen prohlasuje, Ze ony ¢iny ne-
byly nezdkonné, tedy Ze nebyly zlo¢inem) se pravi: ,,Jed-
néni, k némuz doslo v dobé od 30. zari 1938 do 28. fijna
1945 a jehoz Ucelem bylo prispéti k boji o znovunabyti
svobody Cechll a Slovékd nebo které sméfovalo ke spra-
vedlivé odplaté za ¢iny okupantl nebo jejich pomahadd,
neni bezpradvné ani tehdy, bylo-li by jinak podle platnych
predpisu trestné.*

Prvni pokus o nasilné vystéhovani némeckého obyvatel-
stva ucinil Benes v zari 1938 tzv. patym pldnem (podrob-
néji nize v jiné kapitole). Nikdo ze zastanct vyhnéni, natoz
Cesti déjepisci, se nesnazi vysvétlit, pro¢ napr. Belgie, Dan-
sko, Francie, Itélie a Rumunsko po druhé svétoveé valce své
némecké mensiny nevyhanély, z Nizozemska bylo vysid-
leno jen 3691 Némcl, kteti se ptistéhovali ptevazné za
valky, z celkového poctu 120 000 az 170 000 v zemi [Po-
korny], pro¢ Madarsko vyhnalo asi jen tretinu svych Podu-
najskych Svabl vétsinou civilizovanym zptsobem a kvili
tomu, Ze potrebovali pracovni mista pro Madary prichaze-
jici ze ztracenych Gzemi. Nikdo zatim neobjasnil, pro¢ Cesi,
jeden z nejvice usetfenych okupovanych nérodd Evropy, si
vypéstoval nejvétsi nendvist ne k nacistickym zlo¢incdim,
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nybrz k Némcdm jako k ndrodu, kterad vyustila v povélec-
ném teroru vaéi némeckému obyvatelstvu a jeho vyhnani.

Majetek Ceskoslovenskych Némcl odhadnuty na asi 800
miliard predvéle¢nych korun a zanechany po valce v CSR
se za dva roky smrskl na pouhych 300 miliard. (Nejnovéjsi
odhad zanechaného majetku ¢ini 500 miliard euro.) Cesi
jej velkolepé rozkradli. Jednotlivci, skupiny a vSechny poli-
tické strany Néarodni fronty kradli bez rozdilu navzdory
tomu, nebo pravé proto, Ze to byl tzv. nédrodni majetek.
Stat proti tomu nic nepodnikl. Porekadlo ,kdo nekrade,
okrdda rodinu” a dnesni tunelovani je navazani na starou
zkusenost podle réeni: ,,staré loupeze usnadnuji vzdy lou-
peze nové”.

Dodnes je Cesky vyklad moderni historie vlastniho statu
xenofobni, hlavné protinémecky a protisudetonémecky.
V jeho pozadi stoji implicitni pocit viny za zvérstva a vibec
skute¢nost vyhnani, pfi¢emz svij vlastni velky podil na roz-
biti mezivale¢né republiky Cesi nevnimaji. Vyhnéni plsobi
jako svornik kontinuity mezi prvni republikou, narodnim
socialismem treti republiky, komunistickym rezimem a po-
stkomunistickou érou. Ce3i neméli to 3t&sti mit nad sebou
okupaéni moc jako Némci v zapadni casti Némecka, ktera
by je privedla na cestu sebezpytovani a moralni odpovéd-
nosti za ¢iny svych otcd, dédd a pradédd. Jak dlouho asi
bude trvat Cechlim, ne? si pipusti, Ze nasili na vlastnich
spoluobdanech a jejich vyhanéni jen kvali tomu, Ze mluvili
jinym jazykem, byl zlocin, Ze dodnes kryji vrahy z té doby
pred spravedinosti, a Ze v letech 1938-1939 a 1945-1948
zili v totalitnich statech, zbudovanych vlastni pili? Jak
dlouho jesté potrva, nez zvladnou své narodni pudy, tak
hojné zneuzivané ceskymi politiky viech barev?

S litosti lze vzpominat slov Friedricha Josepha Franze
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Wenzela Deyma hrabéte ze StfiteZze z roku 1845: ,,Wir sind
nur eine Nation, wir sind weder Slawen noch Deutsche, wir
sind nur B6hmen®, v ¢eském prekladu s nezbytnou vysvét-
livkou, neb cestiné chybi vyrazivo: ,,Jsme pouze jeden néa-
rod, nejsme ani Slované ani Némci, jsme jen Cesi“ (zde pod
Cechy minéno veskeré usedlé obyvatelstvo Kréalovstvi ces-
kého bez ohledu na jazyk).
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KAPITOLA 1]
NARODNIiI MYTY, PODVRHY
A L2I

svs

Nejvice nesndsime lidi, ktefi maji stejné vady jako my.
(Oscar Wilde)

Ocekéavalo se, ze obyvatelstvo ceské kotliny prohlédne
po paddu komunismu falesnost svych tradovanych nérod-
nich bludd a mytd. Nestalo se tak. Postkomunismus zacal
podivuhodné rychle vykazovat rysy nacionalni nesnasenli-
vosti. Cesi dodnes nemaji radi Némce, pripadné maji z nich
strach, kdyZ ne z nich, tak alespon z jejich moznych majet-
kovych nérokd. Na dekrety presidenta republiky si nene-
chaji séhnout, Edvard Benes se podle nich vyznamnym zpU-
sobem zaslouzil o stat, mysli si, Ze jsou pupkem svéta, a ze
v mnohych disciplinach jsou ti nejlepsi na svété.

Pfed nastupem obrozeni i béhem ného byl svét pro ja-
zykové Cechy uzavien obzorem, jaky lze obhlédnout ze
selské chalupy. Byl to svét drobnych radosti a drobnych
tragédii, sousedskych vztahd a roli srozumitelnych zblizka.
Tento divérny maly svét byl viak ohrozen vlivy zvenéi do
ného pronikajicimi, které byly vnimany jako cizi a nesrozu-
mitelné. Vesnické pospolitosti se tomu branily a uzaviraly
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se jesté vice do své malosti. Ale ta mlze byt nékdy tisniva,
coz se projevuje v pokuseni ji uniknout, vydat se do vel-
kého svéta za humny, pripadné vpustit vireni vétru vnéj-
Sitho svéta na naves, coz je provazeno rizikem ztraty vlastni
identity. Obroditelé mentalitu uzavrenosti vesnické pospo-
litosti vyuzili a vztahli ji na celé jazykové ceské narodni spo-
leCenstvi coby dalsi kritérium odlisnosti od ostatnich na-
rodd. Bylo to jednodussi nez se snazit ji zcela zménit. Tak
ona mentalita prezila a je dodnes v chovéani ceské spolec-
nosti patrna.

Naérodni obrozeni a celé ceské 19. stoleti si nelibovalo
v kritické sebereflexi, ba co vice, odmitalo ji, stavélo své
vzdusné zdmky ve sméru, ktery ji vyluCoval. Pfikladem po-
slouzi Rukopisy kralovédvorsky a zelenohorsky, Palackého
Geschichte von B6hmen/Déjiny narodu ceského, svévolné
pojeti statniho prava, myty o skvélém, mirumilovném a is-
totném ceském nérodé.

Dnesni Ceské narodni myty a nepravdy o historii jsou,
aniz si to kdo uvédomuje, v podstaté rezidua narodniho
obrozeni. Témér nikde se nedoctete, Ze eské narodni bu-
ditele a obroditele lze oznadlit za lhare a mystifikatory
ve velkém stylu. Vnorme setedy do oné doby, ktera
ve svych dusledcich ovliviiuje dnedni eskou psychiku a po-
¢inani Cechd.

LHANI VE JMENU JAZYKOVE CESKEHO NARODA

Obrozeneckd médni romanticka symbolika kvétin a kve-
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tomluva prevedly vyznamy kvétin na pole literarni. Vytva-
fely se souvislosti mezi svétem kvétin a literaturou, ba i ces-
kou kulturou. Z této doby pochazeji obraty jako ,,péstovati
literaturu®“ nebo ,,péstovati Cesky jazyk®, jako kdyby to byly
kvétiny. Na ceskou spolecnost se naziralo jako na zahradu,
coz mélo zavazné dusledky. Zahrada byva vétsinou ohra-
nicena, a skrze tuto metaforu se pojimala ¢eska kultura jako
Gtvar uzavreny a odtrzeny od ostatniho svéta, jako samo-
statny, sobéstacny svét, protoze s predstavou zahrady
se poji rad a organizovanost, které prostoru vné schazeji.
Tyto iluze tlumily povédomi o nedostate¢né rozvinuté
Ceské kulture, vytvarely fikci o jejich kvalitdch danych jejim
vyclenénim z okolniho svéta do zahréadky a o mystickych
hodnotéach cesstvi a slovanstvi. To nakonec bylo i G¢elem
oné konstrukce zahrady.

Ceska zahradka byla ,spanila“, ,.cizozemci by se zavidé-
nim na zahraddku ceskou vzezirali®, prelozené dilo byla
»Z Ciziny pripéstovana bylinka“ nebo ,.kviti prespolni®, béas-
nici byli ,.5tépitelé sadd a kviti“. Kdyz Karel Hynek Macha
z této stylizace ,,stépitele” vybodil, byl na zédkladé onoho
dobového idedlu s poukazem na neadekvatnost vyuziti
motiva kvétin v Méji a za rymovani (zvukové shody slabik
na konci versd), které bylo tehdy na rozdil od verSovani
casomérného poklddané za némecké, promptné zavrzen.
Kvétomluva se stala ideologii; sem patti i konstrukt ceské
zemé jako ,,zemského raje”. Vyznamnym nacionalnim sym-
bolem se stala lipa; lilie arGze symbolizovaly nérodni
barvy: ,,Co sliénéjsiho byti mdze, / zdobnégjsi krasy ma-li
svét, / nez lilie jsou a nez raze?... Ano kvitky jsou nebeské,
/ to ndrodni barvy ceské!” (FrantiSek Jaroslav Vacek Kame-
nicky).

Vedly se spory o to, zda jednotlivé slovanské jazyky jsou
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narecimi jednoho slovanského jazyka, nebo samostatnymi
re¢mi. Slovansky jazyk byl tehdy soucasné hodnocen podle
potreby jako ,,non-logicky“ a zaroven i jako ,,nejlogict&jsi*,
protozZe jej oba atributy vzdy odliSovaly od némciny jako
jazyka pouze logického. Absence prehlések v cestiné byla
bud ,vysledkem zuslechtovaciho procesu v jazyku Cces-
kém*®, nebo ,,vysledkem procesu jeho Gpadku®. V prvnim
pripadé to dokazovalo prevahu cestiny nad némcdinou,
v druhém to byl podnét k vymanéni Cestiny z vlivu ném-
¢iny a jejiho zaclenéni do jazykového spolecenstvi slovan-
ského. Mnohonarec¢nost slovanského jazyka, ¢imz se mys-
lely jednotlivé slovanské jazyky pokladané tehdy za vari-
anty jednoho slovanského jazyka, slouzila jako argument
proti némciné smérujici k jazykové jednoté, podle tehdej-
siho vykladu k nesvobodé a totalité. Slovanské narody byly
povazovany pres svou jazykovou, politickou, ekonomic-
kou samostatnost a odlisnost za jediny nérod, zatimco ger-
ménské narody za narody zvlastni. Prosté argumentovalo
se, jak se to hodilo, bez ohledu na pravdu, fakta a logic-
nost.

A to nejen v této oblasti. V prekladech z cizich jazyki
se mnohdy zamlcoval autor, preklad se vydaval za dilo
prekladatele. Ve skutecnosti to nakonec nepostradalo raci-
ondlni jadro, nebot prekladatelé nejenze neopravnéné vy-
poustéli z plvodniho textu vse, co se nehodilo tehdejsimu
Ceskému vlastenectvi do krédmu, a svévolné pridavali roz-
sahlé vsuvky, které vydavali za preklad z originalu, ba mé-
nili zcela bezostysné smysl vét, pokud v tom spatrovali pfi-
nos pro blaho ¢eského néroda.

Praktiky, kdy se tvrzeni ,A" povazovalo za pravdivé
a jeho opak ,non A“ téz, mély za dasledek, Ze si Cesi na
upravovani, pribarvovani skute¢nosti nebo jeji nepravdivy
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vyklad zvykli. V zdjmu vyssiho (Ceského narodniho) cile
se nerozliSovala a dodnes nerozlisuje lez od pravdy. P¥i po-
chybach Cesi predpokladaji, Ze pravda je nékde uprostred.
Ale to je zdvainy omyl predurcujici deformovanost ces-
kého pohledu na svét — pravda nemusi a casto nebyva né-
kde uprostred. Ony praktiky, které pouzili obrozenci, zre-
jmé prispély i k bezproblémovému schizofrennimu chovani
mnohych jedinch za komunistické totality, kdy na vetej-
nosti se zastavaly jiné nézory nez v soukromi, a nedélalo
jim to nejmensich obtizi. Shrnuto: lhat je pripustné, je-li to
k prospéchu ceského néaroda. Je pak ponékud podivné,
pro¢ si Cesi dali do statniho znaku heslo Pravda vitézi. Mél
to byt vtip, nebo préni, ze jednou v budoucnu si prestanou
to & ono nalhavat?

Obrozenecké texty zbudovaly velmi podrobnou charak-
terologii Slovand, kterym ptipisovaly atributy, které nebyly
ziskdny zobecnénim konkrétni zkusenosti, jinymi slovy si je
autori jednoduse vymysleli. Slovanskéa ,,svobodomyslnost®
byla vytvorena transferem z mytologicko-etymologické
konstrukce Jana Kollara o slovanské bohyni Slobé; sou-
Casné se ale vasnivé popirala etymologicka souvislost mezi
Slovanem a otrokem vzniklad transferem nazvu otroka na
Slovana nebo obracené kvili rozsitenému slovanskému ob-
chodovéni s otroky, kteri byli prevazné z jinych slovan-
skych kmend. Stejnym zplsobem vznikla Gdajna charakte-
ristickd slovanskad vlastnost ,,pracovitost”, kterd negativni
charakteristiku zotrocenosti presunula do kladnych hodnot.

Etymologicky exkurs. Otrok latinsky byl pGvodné servus,
pak sclavus (plurdl: sclavi, sclaveni), recRy sklabos, sklabe-
nos, v modernich jazycich Sklave, schiavo, esclave, slave,
slaaf a podobné, pricemz Slawe, slavo, Slave, Slav, Slaaf
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