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UVOD

Pied bezmala 130 lety vydal Eduard Fiala své Ceské dendry - prvni a zdroven doposud i po-
sledni odborné dilo vénujici se kompletné problematice celého denarového obdobi od 10. do
13.stoleti, vnémz shrnul znalosti rozvijejiciho se oboru numismatiky, shromazdéné v priibéhu
19. stoleti. Od 18. stoleti vznikaji vyznamné vefejné muzealni sbirky a specializované kolekce
soukromych sbératelti, mezi néz se fadi nejen zde publikovand sbirka Chaurt - Frantiska Ru-
dolfa a Karla, ale naptiklad i sbirky Sternberk, Valdstejnt, Fiirstenberki, Maxe Donebaue-
ra, Eduarda Fialy, Josefa Zounka, Karla Kulhanka, tfi generaci Miksti - Emanuela, Rudolfa
a Otakara, pozd¢ji téz Viktora Katze, Heinricha Zinkeho a Frantiska Cacha. Ve 20. stoleti se
pokracujici badani v oblasti denart ubiralo dvojim smérem: bud cestou odbornych publikaci
vénovanych dil¢im otdzkam ¢eské numismatiky (publikovani jednotlivych nélezt, prifazeni
minci jednotlivym panovnikim, typologii a chronologii kratsich ¢i geograficky omezenych
celki), nebo cestou typologickych katalogti predstavujicich denary celého obdobi. Dtikladna
zpracovani jednotlivych vyznamnych vefejnych i soukromych sbirek (az na vyjimky), ¢i ales-
pon komplexni zpracovani vétsich (at jiz jakkoli definovanych) chronologickych celki, az do
nedavné doby zcela chybéla. Tyto edice pramenného materiélu, resp. soupisy a katalogy, jsou
ovéem nepostradatelnou zakladnou a nutnym predpokladem pro samotny dalsi rozvoj ¢eské
rané stfedovéké numismatiky.

To je i jednim z divodil vzniku této publikace, prezentujici nejstar$i denarovou ¢éast tzv.
Chaurovy sbirky, nejucelenéjsiho a nejrozséhlejsiho souboru prevazné bohemikélnich razeb,
jez shromazdili Franti$ek Rudolf Chaura (1841-1910) a jeho syn Karel Chaura (1869-1945).
Vychazi v ramci dlouhodobého edi¢niho projektu numismatického oddéleni Narodniho mu-
zea Ceské, moravské a slezské mince 10.-20. stoleti. Ndrodni muzeum — Chaurova sbirka (pie-
hled dosud vydanych svazki viz nize s. 356) a jejim tikolem je zptistupnit badatelské i laické
verejnosti jeden z vyjimecnych a zcela specifickych zdrojii poznani nasi historie — mince,
jejichz vyznam a potencial, obzvlasté pro nejstarsi obdobi, kdy jsou denary mnohdy jedinym
pisemnym soudobym pramenem, stale neni ¢eskou historiografii plné docenén ani vyuzit.

Ve své dobé a vlastné i po celé 20. stoleti patfila dendrova ¢ast Chaurovy sbirky mezi
nejvyznamnéjsi soukromé kolekce tohoto typu. AZ na nékteré unikatni a vzacné, predevsim
moravské, exemplare obsahuje uceleny prehled typi a variant ¢eskych i moravskych dend-
ri znamych v poloviné 20. stoleti. Zahrnuje nejen fadu tehdy i dnes unikatnich razeb, ale
také vybrané kusy, resp. prehledy variant typu zastoupenych ve vyznamnych velkych a pro
chronologii ¢eskych denart zasadnich mincovnich nélezech konce 19. a pocatku 20. stoleti.
Prekonavaji ji az souc¢asné soukromé kolekce, budované ovsem jiz za zcela jinych podminek
- v éfe rozmachu novych nalezt a elektronickych aukei (napt. k publikaci ptipravovana, asi
vilbec nejvétsi dendrové sbirka Pavla Stastného). Zastoupenim jednotlivych typti, poctem
a stavem jednotlivych exemplara zlstava presto dendrova ¢ast Chaurovy sbirky nepostra-
datelnym a nenahraditelnym pramenem nejen pro ¢eskou numismatiku, ale také pro ceskou
historii, archeologii, ikonografii, genealogii, epigrafiku a dalsi spfiznéné obory. V soucasné
dobé¢ se stale jedna o zcela vyjime¢nou dendrovou kolekei, kterd nemd v ¢eskych ani svéto-
vych muzeich obdoby.

Na tomto misté bych rad podékoval za podporu a pomoc své rodiné, predev$im svym
détem Ludmile, Alzbété a Lubosovi. Za cenné konzultace jsem zavazan Jitimu Lukasovi, za
metodické pfipominky recenzenttim Borysi Paszkiewiczovi, Janu Videmanovi a védeckému
redaktorovi Jitimu Militkému. Déle dékuji Marku Fikrlemu za zméfeni a vyhodnoceni rent-
genfluorescen¢nich analyz, Lence Vacinové a Romanu Langovi za jazykové korektury, Jakubu
Meissnerovi, Lence Vacinové a Marku Fikrlemu za preklad, Jifimu Lehkému za vytvoreni
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zcela nové sady pismen pro tuto publikaci, Martinu Frouzovi, Jifimu Lehkému a Tomasi
Smélému za vyhotoveni kvalitnich fotografii a obéma posledné jmenovanym i za skvélou
péci a trpélivost pti pripravé obou denarovych svazki. V neposledni fadé jsem pak vdécen
véem pratelim a kolegiim, se kterymi jsem v priibéhu let konzultoval jednotlivé dil¢i otazky
spojené s touto sbirkou, obzvlasté Jitimu Sldmovi (1), Stanistawu Suchodolskému, Katefiné
Tomkové a Zdenku Petranovi.

Lubos POLANSKY
V Praze dne 14. prosince 2023



INTRODUCTION

Almost 130 years ago, Eduard Fiala published his Ceské dendry [Bohemian Deniers], the first
and still the, only scholarly work devoted wholly to the subject of the entire denier coinage
period from the 10™ to the 13™ centuries. In this study, Fiala summarised the burgeoning
insights into numismatics that had been gained during the 19" century. From the 18" cen-
tury onwards, important public museum collections as well as specialized collections of pri-
vate collectors were beeing created, among which are not only the collection of the Chauras
(Franti$ek Rudolf and Karel) published here, but also, for example, the collections of the
Sternbergs, the Waldsteins, the Fiirstenbergs, Max Donebauer, Eduard Fiala, Josef Zounek,
Karel Kulhanek and three generations of the Miks$ family (Emanuel, Rudolf and Otakar), fol-
lowed by collections of Viktor Katz, Heinrich Zinke and Franti$ek Cach. In the 20" century,
research on Bohemian deniers followed two paths: one took the form of scholarly publica-
tions addressing particular aspects of Czech numismatics (the publishing of individual finds,
disputes over coin attribution, typologies and chronologies of shorter or geographically lim-
ited groups), the other one creations of typological catalogues of deniers of the entire period.
Until recently, no one has investigated in detail any significant public or private collection
(with a few exceptions), or at least taken on a comprehensive analysis of larger (however
defined) chronological groups. Nevertheless, these material sources, i.e., inventories and cata-
logues, are indispensable and necessary condition for the advancement in Bohemian early
medieval numismatics.

This is one of the reasons for this publication which presents the earliest denier part of the
Chaura Collection - the most comprehensive and extensive assemblage of Bohemian issues
in particular, which was created by Franti$ek Rudolf Chaura (1841-1910) and his son Karel
Chaura (1869-1945). This catalogue is a part of a long-term publishing project Bohemian,
Moravian and Silesian Coins of the 10"-20" Centuries. National Museum - The Chaura Col-
lection, undertaken by the Numismatic Department of the National Museum (see p. 356 for
an overview of the already published volumes). The aim is to give scholars and the general
public better access to an exceptional and quite specific source of knowledge on the coun-
try’s history — coins. The importance and potential of coins, especially in relation to the earli-
est period, when deniers are often the only written contemporary source we have, is still not
fully appreciated or used by Czech historians.

In its time, and indeed throughout the 20" century, the denier part of the Chaura Collec-
tion was one of the most important private assemblages of this type. Aside from the absence
of a few unique and rare - mainly Moravian - specimens, it provides a comprehensive record
of the types and variants of Bohemian and Moravian deniers known in the mid-20" century.
It includes not only a number of issues that were, and still remain, unique, but also selected
pieces, or survey of type variants, present in important large coin hoards from the late 19"
and early 20™ centuries, that are crucial for the chronology of Bohemian deniers. In this
respect, the Chaura Collection has been overcome only by some current private collections
which are being established under completely different conditions — in the era of metal detec-
tors and electronic auctions (e.g., the Pavel Stastny Collection, currently being prepared for
publication, which is probably the largest assemblage of Bohemian deniers ever). Neverthe-
less, the number of types as well as the quantity and condition of individual specimens make
the denier part of the Chaura Collection an indispensable and irreplaceable source not only
for Czech numismatics, but also history, archaeology, iconography, genealogy, epigraphy, and
other related disciplines. Chaura’s denier collection remains a quite extraordinary assemblage
that has no equal in Czech or world public institutions.
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CHAUROVA SBIRKA

Chaurova sbirka byla postupné vytvorena dvéma generacemi vyznamnych ceskych starozit-
nikt a numismatt, FrantiSkem Rudolfem Chaurou (1841-1910) a jeho synem Karlem Chau-
rou (1869-1945). Franti$ek Rudolf Chaura, vyuceny klempif, zacal sbirat mince v dobé své
vojenské sluzby v Italii, kde se poprvé setkal s ndlezy minci pfi hloubeni zakopt a zakladt bu-
dov. Ke své profesi si postupné ztidil i obchod se starozitnostmi a ¢asem se zacal specializovat
na numismatiku. Pravé tehdy se pravdépodobné zacal odvijet i pfibéh jedné z nejvétsich ko-
lekci bohemikalnich razeb 10. az 20. stoleti na nasem tzemi. V jeho $lépéjich pokracoval syn
Karel, ktery se jiZ od roku 1890 podilel na provozu rodinného starozitnictvi. Oba Chaurové
se diky svému zajmu zahy stali pfednimi odborniky na mince a udrzovali ¢ilé kontakty nejen
s vyzna¢nymi ¢eskymi, ale také zahrani¢nimi sbérateli a numismatiky.

Byl to pravé Karel Chaura, kdo prevzal $tafetu v poradani pravidelnych schiizek prazskych
sbérateltt minci, se kterymi zac¢al v 80. letech 19. stoleti Stépan Berger (f1898) v nadrazni
restauraci Maxe Donebauera (11889) za ucasti Frantiska Rudolfa Chaury a ve kterych od
90. let pokracoval Karel Cyril Neumann (1856-1919). V roce 1913 pak Karel Chaura svolal
prvni schizi neformalniho krouzku prazskych sbératelt do Obecniho domu a v roce 1919
se podilel na zalozeni Numismatické spole¢nosti ¢eskoslovenské, jejimz jednatelem byl az
do roku 1924. Chaurovo starozitnictvi na dnesni Narodni tfidé v Praze se za prvni republiky
stalo pfirozenym centrem sbératelské ¢innosti a numismatického badani u nas.

Karel Chaura publikoval mnoho numismatickych odbornych i populariza¢nich ¢lanka
a pfednesl mnozstvi pfednasek. Byl vydavatelem fady medaili a Zetont a od roku 1934 i vlast-
niho ¢asopisu Numismatické zpravy, v jehoz ramci jako prilohu zverejnoval nabidkové sezna-
my materialu pod nazvem Sbératelsky ruch (Hauner 1941, 25-28; [Kraumann] 1945-1946,
26-27; Nohejlovd-Pratovd — Simek 1971, 49; Kold# 2000, 279; Petrdri 2013, 91; Nechanicky
2016, 33-35; Schneider 2022, 8).

Obr. 1: Frantisek Rudolf CHAURA Obr. 2: Karel CHAURA
(*3.Unor 1841 - 14. z4fi 1910) (*4.listopad 1869 - 5. kvéten 1945)
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O prodeji své sbirky zacal Karel Chaura s Narodni bankou vyjednavat jiz za druhé svétové
valky, z obchodu v tak nejistych dobach vsak seslo. Teprve po jeho smrti (+ 5. 5. 1945), po
jednanich s jeho dédici, sepsani obsahu sbirky a jejim novém ocenéni, na kterém se podileli
vyznamni odbornici z numismatického oddéleni Narodniho muzea Gustav Skalsky a Ema-
nuela Nohejlova-Pratova, doslo k odkoupeni sbirky Narodni bankou ¢eskoslovenskou. Po né-
kolika neuspésnych zadostech o prevedeni alespon vyznamnych c¢asti sbirky do Narodniho
muzea pfinesla kyzeny obrat v této zalezitosti teprve zména politické situace v zemi a plano-
vana uprava statutu Narodni banky ceskoslovenské, resp. jeji transformace ve Statni banku
ceskoslovenskou v roce 1950. Odstupujici vedeni — bankovni rada Narodni banky - na svém
poslednim zasedani 30. 6. 1950 schvalilo beztplatny pfevod Chaurovy sbirky do vlastnictvi
Nérodniho muzea, kam byla s ndslednym souhlasem Ministerstva financi Ceskoslovenské
republiky ze dne 18. 7. 1950 sbirka dne 10. 11. 1950 fyzicky prevezena (Pfiriistkovd kniha
1940-1952, pt. ¢. H5p63/1950; Slozka Chaurova sbirka, archiv numismatického oddéleni
Narodniho muzea; viz téz Militky - Vacinovd 2012, 46).

Ze soupisu sbirky potizeného v beznu az kvétnu 1946 Gustavem Skalskym a Emanuelou
Nohejlovou-Pratovou vyplyva, ze Chaurtiv numismaticky material byl uloZzen na dvou mis-
tech, a to v jeho byté na adrese Vojtésskd 15, Praha II, a v kancelafi Chaurova obchodu na
Naérodni tfidé 15, Praha I. Do Narodniho muzea byla sbirka ptijata na zakladé soupist poti-
zenych pti jeji koupi Ndrodni bankou roku 1947 ,,v dobrém védomi, Ze se jeji rozsah a obsah
nezménil, nez pouzitim 2 kust pro dar J. V. Stalinovi r. 1949“ (Potvrzeni pfijeti Chaurovy sbir-
ky ze dne 10. listopadu 1950 ¢. j. 387/50, archiv numismatického oddéleni Narodniho muzea).

Porovnani ptivodnich soupisti s revizi sbirky v roce 1977 v§ak ukazuje, Ze do Narodniho
muzea nebyla pievedena sbirka celd, nybrz jen jeji ¢ast, ptivodné ulozena v byté Karla Chaury.
Jednalo se o obsah tzv. malé skiiné s keltskymi, denarovymi a brakteatovymi razbami, tzv.
jiné malé sk¥iné s mincemi gro$ového obdobi, tzv. velké skiiné I s velkymi brakteaty, tolaro-
vymi razbami a medailemi panovniki, tzv. velké skiiné IT s mincemi vedlejsich ceskych zemi,
medailemi a Zetony, s drobnou pfimési modernich fals, saidrovych odlitka a rozpracovanych
celkd, a tzv. nedobytné pokladny (trezoru) s byzantskymi solidy, fimskymi dendry a se vzac-

néj$im numismatickym i medailovym materidlem.

Neprevedeny, velmi riiznorody material z kancelare Karla Chaury se ptivodné dle soupist
nachazel v tzv. skfini Biedermeier, v tzv. malé skfifice a v tzv. zelezné pokladné. Na zakladé
materialu v archivu numismatického oddéleni se 1ze diivodné domnivat, Ze tato ¢ast majet-
ku Karla Chaury ztstala ve fondech Statni banky ceskoslovenské (Militky - Vacinovad 2012,
46-47). Je také vysoce pravdépodobné, Ze tento material nebyl soucasti vlastniho jadra sou-
kromé sbirky Karla Chaury, ale mél byt ptivodné, jak implikuje jeho ulozeni v obchodni kan-
celafi na Nérodni tfidé, uréen k prodeji.

Chaurova sbirka je vyznamnou numismatickou kolekci zahrnujici na 13344 ptedmétti min-
covniho, medailového i jiného nemincovniho charakteru. Mincovni slozka o cca 6869 exem-
plarich predstavuje vice nez polovinu kolekce. Dendrova ¢ast Chaurovy sbirky, pokryvajici
obdobi cca dvou a piil staleti a obsahujici 899 dobovych razeb, 3 stfibrné polotovary, 9 osttiz-
ki a 36 modernich fals, tak reprezentuje priblizné 7 % celé sbirky, resp. 13 % jeji mincovni
¢asti. V zajmu prakti¢nosti bylo ptistoupeno k vydani tohoto celku ve dvou dilech. Divodem
je jak znac¢ny pocet polozek, tak i fakt, ze pripadné vydani dvou casto badatelsky na sobé
nezavislych okruhii v jediném svazku by nebylo z uzivatelského hlediska privétivé. Svazek I.1
je tak vénovan dendrtim tzv. velkého sttizku, raZzenym na nasem uzemi piiblizné od 60. let
10. stoleti do roku 1050, a svazek 1.2 zahrnuje mince z obdobi, kdy u nas byly razeny denary
tzv. malého stfizku, tedy pfiblizné od roku 1050 po 20. léta 13. stoleti (Polansky 2023a).



CHAURA COLLECTION

The Chaura Collection was gradually created by two generations of the important Czech an-
tiquarians and numismatists, Franti$ek Rudolf Chaura (1841-1910) and his son Karel (1869-1945).
FrantiSek Rudolf Chaura, a trained tinsmith, had started collecting during his military ser-
vice in Italy, for the first time coming across coin finds when digging trenches and building
foundations. Later, in addition to his profession, he set up an antiquarian shop, eventually
specializing in numismatics. That was probably the time when the story of the largest collec-
tion of Bohemian coins from the 10"-20" centuries in our territory began to unfold. Karel
Chaura, involved in the operation of the family antique business since 1890 already, followed
in his father’s footsteps. Thanks to their interest, both Chauras soon became leading experts
in the field of numismatics, maintaining active contacts with distinguished Czech as well as
foreign collectors and scholars.

It was Karel Chaura who took over the baton in organizing regular meetings of Prague
coin collectors in the station restaurant of Max Donebauer (}1889), started in the 1880s by
Stépan Berger (+1898) with the participation of Frantisek Rudolf Chaura, and from the 1890s
organized by Karel Cyril Neumann (1856-1919). In 1913, Karel Chaura convened the first
meeting of the informal circle of Prague collectors in the Municipal House, and in 1919, he
participated in the founding of the Czechoslovak Numismatic Society, having been active as
its secretary until 1924. Chaura’s antique shop on today’s Narodni tfida in Prague became
a natural centre of collecting activity and numismatic research in our country during the
time of the First Republic.

Karel Chaura published many scholarly as well as popularizing articles on numismatics
and presented many lectures. He issued a whole range of medals and jettons and, since 1934,
also his own journal Numismatické zpravy [The Numismatic News], containing his offer lists
Sbératelsky ruch [The Collectors Traffic] (Hauner 1941,25-28; [Kraumann] 1945-1946,26-27;
Nohejlova-Prétovd - Simek 1971, 49; Kold 2000, 279; Petrdri 2013, 91; Nechanicky 2016, 33-35;
Schneider 2022, 8) as an appendix.

Karel Chaura started negotiating the sale of his collection with the National Bank already
during the Second World War, but the deal fell through in such uncertain times. First after his
death on May 5, 1945, the negotiations were taken up by his heirs, the Collection was listed and
revalued with the participation of the curators of the Numismatic Department of the National
Museum, Gustav Skalsky a Emanuela Nohejlova-Pratovd, and finally purchased by the Na-
tional Bank of Czechoslovakia. After several unsuccessful requests for a transfer of significant
parts of the Collection to the National Museum, initially at least, finally the planned amend-
ment to the statute of the National Bank, or more precisely its transformation into the State
Bank of Czechoslovakia in 1950, took a desired turn. At its last meeting on June 30, 1950, the
outgoing management — the National Bank Board - granted the free transfer of the Chaura
Collection to the ownership of the National Museum, which was approved by the Czechoslo-
vak Ministry of Finance from July 18, 1950. The Collection was physically transported to the
National Museum on November 10, 1950 (Accession book of the Numismatic Department of the
National Museum 1940-1952, no. H5p63/1950; Chaura Collection file, Archive of the Numis-
matic Department of the National Museum; see also Militky — Vacinovd 2012, 46).

The inventory of the Chaura Collection, made by Gustav Skalsky and Emanuela Nohej-
lova-Pratova in 1946, shows that the material had originally been stored in two places, namely
in Chaura’s apartment at Vojté§ska 15, Prague II, and in the office at Chaura’s shop at Narodni
ttida 15, Prague I. The National Museum received the Collection based on the list made after
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its acquisition by the National Bank in 1947 ‘in good conscience that its extent and content
have not changed, except for two pieces donated to J. V. Stalin in 1949’ (Chaura Collection file,
Archive of the Numismatic Department of the National Museum).

However, the comparison between the above mentioned documentation and the actual
condition of the Collection at 1977 shows that it was not transferred to the National Museum
as a whole, but only the part which was originally located in Karel Chaura’s apartment; i.e.,
the contents of ‘the Small Cabinet’ with Celtic, denier and bracteate coins; ‘the Other Small
Cabinet’ with issues of the groschen period; ‘the Big Cabinet I’ with large flan bracteates, thal-
er coinage and official medals; ‘the Big Cabinet IT’ with coins of the secondary Czech lands,
medals and jettons, minor admixture of modern counterfeits, plaster casts and unfinished
pieces, and ‘the Impregnable Safe’ (safety deposit box) with Byzantine solids, Roman denarii
and other rare numismatic and medal material.

According to the inventories, the not-transferred, very miscellaneous material from Karel
Chaura’s office was originally deposited in ‘the Biedermeier Cupboard; in ‘the Small Cabinet’
and in ‘the Iron Safe. Based on the archive of the Numismatic Department, it can be reason-
ably assumed that the latter part of Karel Chaura’s property remained in the possession of the
State Bank of Czechoslovakia (Militky — Vacinovd 2012,46-47). 1t is also highly probable that
this material was not part of Karel Chaura’s private collection, but originally intended for sale,
as its storage in the business office at Narodni tfida implies.

The Chaura Collection represents an important assemblage of 13,344 coins, medals and
non-coin material, the coin segment of ca 6,869 pieces making up more than a half of these
objects. The denier part of the Collection, covering the period of ca two and a half centuries
and including 898 specimens, 4 silver semi-finished items and 36 modern counterfeits, thus
represents approximately 7% of the entire Collection and 13% of its coin part. For practical
reasons and considering the large number of coins, it was decided to publish the denier as-
semblage in two parts, volume 1.1 being dedicated to the so-called large flan deniers minted
in our territory approximately from the 960s until 1050, the volume 1.2 dealing with the so-
-called small flan deniers struck approximately from 1050 until the 1220s (Polansky 2023a).

Fig. 1: Franti$ek Rudolf CHAURA Fig. 2: Karel CHAURA
(*3" February 1841 -  14™ September 1910) (*4™ November 1869 - 15" May 1945)



DENARY VELKEHO STRIZKU

Denary velkého sttizku jsou prvni ¢eskou ménou, zavedenou Boleslavem I. bud jiz pted ro-
kem 965, ¢i az okolo roku 970. Pouzivala se az do ménové reformy Bretislava L., tradi¢né kla-
dené do obdobi okolo roku 1050, kdy doslo redukci velikosti denarti a zménou stylu vyroby
k zavedeni dendrd malého sttizku. Denary velkého sttizku zprvu vérné kopiruji své vzory,
bavorské a §vabské denary, aby zahy po ikonografické strance vysly vlastni a na evropské
poméry ojedinélou cestou. Zatimco v otonské Fii se azZ na vyjimky v 10. stoleti razi mince
s vyobrazenim ktize a kaplice, ¢eské mincovnictvi pfinasi riznorodé obrazy. Ty vychazeji
predevsim z obecné krestanskych motivi a byly pfejimany nejen z cizich razeb, ale i z dal-
$ich oblasti vytvarného uméni. Vedle ktize a kaplice prevzatych z bavorskych vzori to jsou
ruka Bozi umisténd mezi riznymi znaky vé¢nosti jako symbol vé¢né Bozi moci; kotva mezi
sluncem a mésicem jako symbol vé¢né nadéje; rajsky ptak coby symbol vé¢ného Zivota a zno-
vuzrozeni; Kristova hlava ¢i poprsi; mece jako odznak spravedlnosti a moci; poprsi panov-
nika s kfizem (prevzaté z anglosaskych razeb) reprezentujici kiestanskou moc; a mincovni
stolice s razidlem a kladivem (Polansky 2004, 85-95; Suchodolski 2005, 1251-1258; Lukas
2006, 98-112; Suchodolski 2006, 127-146; Polansky 2017a, 1168-1171; Polansky 2019, 351).
Opisy denart nesou zakladni informace - na lici je vyrazeno jméno panovnika, na rubu pak
nazev mista razby mince — mincovny, pozdéji podle anglosaského vzoru i s uvedenim jména
mincmistra. Jedna se mnohdy o viibec prvni domaci dobové pisemné prameny.

Za knizete Jaromira se na mincich vedle star§ich motivii kfize (nyni mimo jiné se jmé-
nem sv. Véclava v opise), kaplice ¢i poprsi panovnika a ruky prosazuji obrazové i opisové
naméty prevzaté z byzantskych razeb (poprsi Krista, poprsi panovnikd, opisy variujici text
IHC XPC DOMINVS NOSTER, tedy Jezi$ Kristus, nas Pan), které nemaji u ostatnich panov-
nikt obdoby. Na prelomu vlad Jaromira a Oldficha se objevuje novy prvek - napis PRAGA
namisto obrazu na lici a zehnajici pravice Bozi s opisem DEXTERA DEI na rubu. Oldfich
po ikonografické strance na Jaromira navazal, nové ptfinasi pouze rtiznd vytvarna provedeni
panovnika a kfizi, ndpis se jménem sv. Vaclava a Beranka Boziho, v epigrafické oblasti v§ak
dochazi za tohoto panovnika k vyrazné zméné. Od té doby je az na vyjimky na rubni strané
¢eskych dendrii v opisu uvadéno jméno sv. Vaclava. Vyjimkou je hned zpoc¢atku unikatni opis
REGNET IN PRAGA SANCTA, tedy ,,necht vladne ve svaté Praze®. Bretislav pak jiz, az na
vyobrazeni jezdce s praporcem, na svych mincich variuje starsi témata a obrazy. Unikatni
rozsah ikonografie ¢eskych denart i kvalita jejich provedeni radi ¢eské mincovnictvi v tomto
ohledu na predni misto tehdejsi doby. Stylem prace (fabrikou) a metrologii ovSéem maji po
celou dobu své razby blizko k bavorskym a §vabskym dendrtim. Od pocatku své razby, a jesté
dlouho poté, jsou ceské denary jedinou kontinualné razenou ménou v Evropé na sever od
Dunaje a na vychod od Bavor a Saska (Polansky 2019, 45-76).

S ¢eskymi denary velkého sttizku, resp. s jejich prvnimi razbami jsou vsak spojeny dva
dalezité problémy. Jednak datovani samotného pocatku ¢eského mincovnictvi, jednak prira-
zeni jednotlivych typt ¢tyfem panovnikiim stejného jména Boleslav. K témto otazkam se vy-
jadrovali snad v8ichni ¢esti i fada zahrani¢nich numismatikd. V soucasné dobé panuje az na
drobné vyjimky shoda ohledné relativni chronologie jednotlivych typti a variant vychazejici
z chronologie Viktora Katze (1935), precizované predev$im na zdkladé rozpoznani prerazeb
minci (Lukas - Polansky 2007, 39-90; Lukas - Polansky 2010, 146-160; viz téZ nize). Rozdilné
jsou vSak nazory na jeji absolutni vyjadfeni. Zrod ¢eského mincovnictvi je tak na zakladé
odlisnych pohledii na interpretaci nékterych nalezii a pisemnych prament kladen bud mezi
1éta 962 a 965 (Petrdrn 1998, 31-61; Petrdri 2003, 209-219; Petrdrn 2006, 89-101; Sldma 2018,
10-14; Polansky 2019, 45-76; Polansky 2023, 121-154), ¢i do doby okolo roku 970 (Suchodol-
ski 1974,211-218; Suchodolski 1998, 5-20; Suchodolski 2004, 123-134; Lukas — Videman 2021).
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Krajni nazory kladouci pocatek za rok 973, dokonce az k 976 (Hahn 1977, 162-167; Hahn
1979, 65-80; Hahn 1984, 205-206; Hahn 1996, 19-23; Hahn 2002, 379-392, 558-561) byly
opravnéné vyse zminénymi autory odmitnuty. Citované publikace obsahuji argumenty auto-
rt pro i proti, ucelené piehledy starsich nazort a dalsi literaturu k tématu.

Do diskuse nad dendry velkého stiizku zasahoval ¢asto i sdm Karel Chaura, a to nejen
publikovanim fady nélezt, novych variant a typu, ale také fundovanymi nazory na obecnéjsi
témata. Jako viibec prvni postavil na zac¢atek ¢eského mincovnictvi bavorsko-§vabsky typ
a upozornil na fakt, Ze na tzv. svatovaclavském dendru je vyrazeno jméno svétce, nikoli pa-
novnika, a ze mince pochazi az z pocatku 11. stoleti (Chaura 1929).Jeho vhled do denarového
obdobi byl diky jeho sbirce i vytrvalému badatelskému zajmu obrovsky a nadc¢asovy. Jeho
uréeni minci na podloznich listcich, které misty neodpovida tehdej$imu obecné ptijimanému
pohledu na véc, se teprve nam nyni jevi jako spravné. Nelze se divit, sbirka, ze které vychazel,
je dodnes jednou z nejvétsich kolekci ceskych denarti velkého sttizku, zdrojem inspirace i ob-
divuhodné $ife srovnavaciho materialu.

Denary velkého sttizku se dle soupisit nachdzely pouze v byté Karla Chaury, na rozdil
od jinych casti sbirky je tedy mame k dispozici vSechny. Hlavni ¢ast denart velkého strizku,
resp. véechny ceské, moravské a polské razby, byly uloZeny v tzv. malé skfince na tabulkach
¢.2az 7.V tzv. velké skiini II byly pak uloZeny na tabulce ¢. 77 cizi, anglické a figské denary
a na tabulce ¢. 74 moderni falsa. Vy$e zminény obsah je prezentovan v ramci tohoto svazku.
Velka sktin IT obsahovala na tabulce ¢. 78 jesté 34 sadrovych odlitkti nebohemikalnich razeb
dendra velkého stfizku, mezi nimi napiiklad odlitky tzv. svatovaclavskych dendrt. Jedna se
o sadrové odlitky zaslané Karlu Chaurovi jako studijni material z jinych, bohuzel ne vzdy
identifikovanych sbirek. Na tabulkach s originalnimi mincemi byly v nékolika ptipadech pti-
lozeny rovnéz jejich sadrové odlitky pripravené pravdépodobné jako studijni material pro
jiné badatele. Sadrové odlitky nebohemikalnich minci ani Chaurovych exemplai nebyly do
tohoto svazku zahrnuty.

Chaurova sbirka denart velkého sttizku tak obsahuje 297 minci, 2 zlomky sttibrnych slit-
ki, 1 zlomek stfibrné hfivny/ingotu a 23 modernich fals. Reprezentuje tedy pfiblizné jednu
tretinu (33 % z 899 ks) vSech minci denarového obdobi, 4,3 % z pfedmétd mincovniho cha-
rakteru (6869 ks) a 2,4 % z celé Chaurovy sbirky (13344 ks). To je, uvédomime-li si, jak $iroky
zabér ma Chaurova sbirka, na necelych sto let rané sttedovékého mincovnictvi velice pékné
Cislo. Je to zptisobeno tim, Ze denarové obdobi pattilo mezi jednu z oblasti, na které se odbor-
ny zajem Karla Chaury nejvice sousttedil, jak doklada i jeho publika¢ni ¢innost.

Z pohledu ptifazeni minci jednotlivym panovnikiim obsahuje Chaurova sbirka dena-
rt velkého strizku 3 exemplare razeb Boleslava I. (935-972), 4 denary Boleslava I. nebo IL,
106 minci Boleslava II. (972-999), 1 razbu Emmy (988/9-999, 1004-1006), po jednom kuse
minci Sobéslava, syna Slavnika (981-995), a spole¢né razby Sobéslava a biskupa (?) Vojté-
cha (983-995), 7 minci Boleslava III. (999-1002, 1003), 1 denar Vladivoje I. (1002-1003),
75 exemplart razeb Jaromira I. (1003, 1004-1012, 1034-1035), 45 minci Oldficha I. (1004~

1012,1012-1033, 1034) a 40 denart Bretislava I. (1035-1055).

Franti$ek Rudolf Chaura do sbirky za svého Zivota zatadil 159 exemplati (z toho tfi slit-
ky), Karel pak pridal 164 minci (v¢etné vSech 23 fals). Na tvorbé kolekce denart velkého
stfizku se tak podileli ptiblizné rovnym dilem. FrantiSek Rudolf Chaura si poznamenal jiny
sbirkovy ptivod pouze u deviti denart, z nichzZ sedm ziskal od Emanuela Mikse a dva od
Karla Buchtely, Karel Chaura pak pouze u padélku prijatého od Eduarda Fialy, tedy od vy-
znamnych Ceskych sbérateld. Konkrétni mista, kde byly denary nalezeny, zname v ptipadé
190 exemplait, jimz je vénovana niZze zvlastni kapitola.



Obr. 4: Detail kovani
z tzv. velké skiiné IT

Obr. 3: Tzv. velka skfin II, pavodné umisténa Obr. 5: Tzv. mala sk¥in (,,malec“),

v byté Karla Chaury puvodné umisténa v byté Karla Chaury

Soubor, ktery v ramci ¢eskych denart velkého sttizku Chaurové sestavili, je nejvétsi uce-
lenou sbirkou typd, a v nékterych pripadech i variant, znamych v jejich dobé. Jedine¢nost
této kolekce vynikne, porovname-li ji se soupisem variant ¢eskych dendrti z pera Frantiska
Cacha (1970), vzniklym ¢tvrt stoleti po smrti Karla Chaury. Chaurova sbirka obsahuje cel-
kem 112 z 321 Cachovych variant a 5 variant Cachem nezachycenych. Pokryvé tedy priblizné
35 % v soucasné dobé znamych variant ¢eskych denart velkého stiizku (viz tabulka A).

Katalog denart velkého sttizku Chaurovy sbirky je fazen chronologicky podle panovnikii
Ceského statu, informace o dobach jejich vlady jsou prevzaty z posledni revize rodokmenu
Premyslovct (Kalhous a kol. 2009; viz téz tabulka B). Razby nepanujicich vydavateld jsou
zafazeny za mince knizat daného obdobi, tedy v nasem ptipadé po dendrech Boleslava II. na-
sleduji mince jeho manzelky Emmy a synii Slavnika — Sobéslava a (?) biskupa Vojtécha, stej-
né jako po dendrech Jaromira I. nasleduji soudobé razby jeho bratra Oldficha. Poradi minci
v ramci doby vlady jednotlivych panovnikt vychazi z divodu prehlednosti pfi vyhledavani
z katalogu Frantiska Cacha (1970 a 1982), a¢ nereflektuje nejnovéjsi vysledky studii zaméte-
nych predevsim na prerazby denarti (Lukas - Polansky 2007; Lukas - Polansky 2010; viz téz
nize) a nefadi produkci jednotlivych mincoven a mincmistrii k sobé. V ramci jednotlivych
Cachovych variant jsou mince, umoznuje-li to jejich dostate¢ny pocet, fazeny z diivodu snaz-
$1 konkordance podle variant a exemplatii publikovanych Karlem Chaurou v ramci jednot-
livych nélezd, predeviim Choustniku za Boleslava I1. (Chaura 1938) a Rivnace za Jaromira I.
(Chaura 1942).
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Samotné ptifazeni minci jednotlivym panovnikim vychdzi z novych dil¢ich studii, z re-
vizi starych a publikaci novych nalezu. Je zde tfeba zduraznit, Ze se jedna pouze o prirazeni
denarti jednotlivym panovniktim, fazeni minci v ramci jejich vlady vychazi z typologie Fran-
tiska Cacha (1970). Vzhledem k vySe zminénym rozdilnym ndzortim na pridéleni konkrét-
nich minci Boleslavovi I. a Boleslavovi II., kterym neodpovida jak rozdéleni v nejpouzivanéj-
$im ceském soupisu Franti$ka Cacha (1970 - prili§ mnoho typt prifazenych Boleslavu L.),
tak i v moravském Jana Smerdy (1996 - zadny denar neptitazen Boleslavu I.), jsou denary
mezi zminéné panovniky rozdéleny v katalogu kompromisné nasledujicim zptsobem. Bole-
slavu I. jsou prifazeny denary tzv. devitibodového bavorsko-§vabského typu, které mu jsou
ptipisovany relevantni starsi ¢eskou literaturou i autorem (Polansky 2023, 121-154), a jejichz
nejstar$i varianty oznacuji za razby Boleslava I. ¢i Boleslava I./1I1. i Jifi Lukas s Janem Vide-
manem (2021, 121-122). Pod atribuci ,,Boleslav I. ¢i Boleslav I1.“ jsou pak uvedeny denary
tzv. ¢tytbodového bavorsko-$vabského typu, starsi ¢eskou literaturou a autorem (Polansky
2023, 121-154) ptipisované Boleslavu I. a Jifim Lukasem a Janem Videmanem (2021, 122) jiz
Boleslavu II. VSechny na né navazujici typy minci jsou pfidéleny Boleslavu II. Pod nim jsou
také uvedeny mince, jejichz ptirazeni jinym vydavatelim bylo zpochybnéno novymi dil¢imi
studiemi, revizemi starych a publikacemi novych nélezti. Jedna se tak naptiklad o denary
typt Cach 152-154, 160-161, 163, 185, 226 (Polansky 2004a, 126-149; Polansky - Tomkovad
2006, 83-124; Polansky 2007, 93-106; Polansky 2011, 236-246; Lukas 2019; Polansky 2019;
Lukas - Videman 2021; Polansky 2023, 121-154).V ptipadech, kdy nepanuje shoda, jsou od-
lisné nazory uvedeny v komentarich k piislusnym denarim. Jednd se pfedevsim o rozdilné
nazory na prifazeni konkrétnich denart vy$ehradské mincovné ¢i na Moravu (Hdskovd 1976,
105-160; Videman — Paukert 2009). Jediny jisté moravsky typ je umistén samostatné za ¢eské
razby, dalsi dva sporné ziistaly zatazeny v ¢eské ¢asti v ramci jednotlivych panovnikt v pora-
di podle Cacha. Po ¢eskych denarech nasleduji v katalogu cizi mince v poradi Anglie, Polsko
a Fi§ské saské, moderni falsa s pfitazenim k jednotlivym panovnikiim, ke kterym se hlési, a na
zavér jsou uvedeny polotovary, které se do sbirky dostaly jako soucasti konkrétnich nélezt.

Rané stfedovéka otonska a salska fise je v publikaci, na rozdil od razeb antické fimské fise
citované jako Rim - cisafstvi, uvadéna jako Rige fimsk4, jakkoli je tento nazev pro obdobi
2. poloviny 10. a pocatek 11. stoleti ur¢itym anachronismem, protoze oficialni pojmenovani
Imperium Romanum bylo poprvé pouzito az roku 1034 (termin Svata fiSe fimska byl pouzi-
van teprve od 1157).

Pro jména vyrazena na mincich, ktera nepatii vydavateliim, je v katalogu pouzito tradi¢ni
oznac¢eni mincmistr. Jaka byla jejich skute¢na role v ¢eském mincovnictvi okolo roku 1000,
neni v domacich pisemnych pramenech dolozeno. Dle zminek z anglosaského prostredi, od-
kud byl zvyk uvadét tato jména na mincich u nas prevzat, to byli lidé, kteti méli opravnéni
razit mince, razili je, at jiZ sami ¢i ve vlastni reZii, a odpovidali za jejich kvalitu. Pro ¢eské pro-
sttedi okolo roku 1000 se proto nejcastéji analogicky predpokladd koncentrace téchto funkci
v jednéch rukou. ,Mincmistr k tomu mohl byt bud saim vyrobcem mince, nebo pravdépo-
dobnéji mél k ruce dalsi pomocniky a vedl tak malou dilnu - mincovnu.

Popis kazdé mince je uvozen katalogovym ¢islem a ozna¢enim nomindlu - dendr. Ozna-
¢eni obol ¢i piildenar pro mince o mensim rozmeéru ¢i niz$i hmotnosti je aZ novodobé. Strikt-
né vzato jsou vSechny razby tohoto obdobi dendry, v soudobych pisemnych pramenech ne-
jsou dolozeny zadné jiné nomindly. Jednoznac¢né rozliSeni piipadnych raznych ,nominala“
¢i dvojich standardu jednoho typu je navic ¢asto velmi problematické, ba nemozné. Z toho
dtvodu je zde oznaceni ptildenar/obol uzito pouze v metrologické ¢asti popisu, a to u minci,
u nichz byl tento ,,nominal“ jiz dfive rozpoznan (dle Cach 1970), ¢i u minci, u kterych je to
z metrologickych udajti daného typu zfejmé. Chaurou samostatné pouzivany termin ptl-
dendr doslovné neodpovida realité a je pouzit pouze v komentarich upozornujicich na toto
Chaurovo oznaceni.



Vlastni popisy obrazové ¢asti jsou vzhledem k prilozenym kvalitnim fotografiim pojedna-
ny co nejjednoduseji, pokud mozno stylisticky jednotné, tedy uvadéji pouze zakladni motivy
a pripadné odli$nosti charakterizujici jednotlivé varianty. Obrazy jsou popisovany z hlediska
pozorovatele. Znaky v uhlech kiizli jsou uvadény v potradi po sméru hodinovych rucicek,
pocinaje pravym hornim segmentem, pismena ,,po fadcich® — nejprve horni thly zleva do-
prava a poté dolni. Prepis znak v thlech kiizti odpovida jejich postaveni z pohledu od stiedu
mince. Pro prepis opist byl vytvoren samostatny font, jehoz cilem nebylo pfesné postihnout
vSechny detaily zapisu, ale ve zjednodusené formé vystihnout zékladni rysy a rozdilnosti jed-
notlivych pismen. Opisy jsou prepisovany po sméru hodinovych rucicek od rozdélovaciho
znaku, resp. od logického zacatku opisu. Mince s motivy, u kterych neni jednozna¢né urci-
telné spravné postaveni (predevsim kfize), jsou natoceny tak, aby zacatek opisu spadal do
vysece mezi 12. a 3. hodinou.

V literatute jsou uvedeny zdkladni katalogové soupisy, podle kterych byly a jsou urcova-
ny dendry velkého sttizku. Je-li konkrétni popisovany exemplét jednozna¢né identifikovatelny
v jiné dalsi literatute, pfedev$im v popisech nalezi, je odkaz na ni uveden oznacenim ,,Ex.:, po-
kud neni jednoznacné identifikovatelny, je citace uvedena nize v poznamce uvozené ,jako ...

Nasleduji metrologické tdaje v poradi hmotnost, rozméry, osa, stav. Hmotnosti minci
jsou uvedeny s presnosti na 0,001 g a rozméry sttizku na vodorovné/svislé ose licni strany na
0,1 mm, osa (tedy vzajemna poloha licniho a rubniho razidla) je uvedena v hodinach. Je-1i me-
trologicky udaj uveden v hranatych zavorkach, jedna se o netplny udaj [rozméry a hmotnost
zlomku]. Vysledky méfeni metrologickych udaji bez zaokrouhleni jsou uvedeny v tabulce C.

Cela sbirka denar velkého stfizku byla podrobena nedestruktivni rentgenfluorescen¢ni
analyze slozeni kovu v Ustavu jaderné fyziky AV CR v ReZi u Prahy. Ziskané konkrétni vy-
sledky jsou uvedeny u kazdé mince a souhrnné pak v tabulce D. Vyhodnoceni tohoto soubo-

ru z hlediska materialového je vénovana samostatna kapitola z pera M. Fikrleho.

V pfipadé minci, u nichZ zname nalezové okolnosti, je v kolonce ,,Nalez:“ uveden topogra-
ficky udaj, ¢asto shodny s nazvem prislusného katastralniho tizemi, v zavorce pak odpovida-
jici okres, ptipadné kraj, zemé a stat, a za zavorkou rok nalezu. Podrobné udaje o jednotlivych

epotech, z nichZ pochdazeji mince zastoupené v Chaurové sbirce, véetné zakladni literatury,
depotech hz poch zast Ch b tné zakladni literat
jsou uvedeny ve vlastni kapitole vénované témto nalezovym celkiim.

Komentare a pfipadné poznamky jsou vénovany predevsim vyjasnéni spornych urceni
a otazek, zdiraznéni vyjimecnosti - novym variantdm, vzdjemnym vazbdm jednotlivych
minci - shodnym razidltim a Chaurovym doplnujicim idajum z podloznich listki.

Posledni fadek popisu obsahuje inventarni ¢islo Narodniho muzea, za nimz je v zavorce
uvedena sbirka, resp. ktery z Chaurt minci do sbirky zaradil, datum pfislusné akvizice, je-li
znamo, pripadné od koho byl exemplat ziskan. Konkordance inventarnich a katalogovych

Cisel je shrnuta v tabulce E.

Mince jsou v ramci katalogu reprodukovany ve skute¢né velikosti, v priloze ve zvétseni 2:1.
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LARGE FLAN DENIERS

The large flan deniers are the first Bohemian currency. They were introduced by Boleslav I
before 965 or around 970 and used until the monetary reform of Bfetislav I around 1050,
when the production style changed and the small flan deniers begun to be struck. At first,
the large flan deniers faithfully copied their models, the Bavarian and Swabian deniers, but
soon followed their own and, by European standards, unique path in terms of iconography.
While in the Ottonian Empire, with exceptions in the 10" century, coins depicting cross and
chapel were minted, the Bohemian coinage brought diverse images. These were primarily
based on general Christian motifs and adopted not only from foreign issues, but also from
other visual arts. Besides the cross and chapel taken from the Bavarian models, there was the
Hand of God placed between various signs of Eternity as a symbol of God’s eternal power;
an anchor between the sun and the moon as a symbol of eternal hope; the bird of paradise as
a symbol of eternal life and rebirth; the head or bust of Christ; sword as a symbol of justice
and power; a bust of the sovereign with a cross (taken from Anglo-Saxon issues) represent-
ing the symbol of Christian power; and an anvil with die and hammer (Polansky 2004, 85-95;
Suchodolski 2005,1251-1258; Lukas 2006, 98-112; Suchodolski 2006, 127-146; Polansky 2017a,
1168-1171; Polansky 2019, 351). The legends quoted the basic information: the ruler’s name
struck on the obverse, the mint, i.e., place of issue — mainly PRAGA CIVITAS - on the re-
verse. Later, the name of the mint-master was also indicated according to the Anglo-Saxon
model. These are often the very first contemporary local written sources.

Under the rule of Duke Jaromir, both pictorial and written themes adopted from Byz-
antine coinage (the bust of Christ, busts of the sovereigns, inscriptions varying the text
IHC XPC DOMINVS NOSTER), unparalleled before or after his reign, appeared besides
the earlier motifs of cross (newly with St. Wenceslas’ name in the inscription), chapel, the
ruler’s bust and hand. At the turn of the rules of Jaromir and Oldfich, new elements — the
inscription PRAGA instead of the image on the obverse, and a depiction of God’s blessing
right hand with inscription DEXTERA DEI on the reverse — were introduced. Oldfich, fol-
lowing Jaromir in the iconographical aspect, brought in only various depictions of a ruler and
crosses, inscription with St. Wenceslas’ name and the Lamb of God. In the epigraphic area,
however, a significant change came. From this time on, the reverses of the Bohemian deniers,
with rare exceptions, bear St. Wenceslas’ name in the legend. Quite unique is the inscription
reading REGNET IN PRAGA SANCTA (‘may he reign in the Holy Prague’). Bretislav, except
for the depiction of a horseman with a banner, was varying older subjects and images. Both
the unique iconographic scope of the Bohemian deniers and the quality of their rendition
rank the Bohemian coinage among the absolute top of that time. However, as for the style and
metrology, they stayed close to the Bavarian and Swabian deniers throughout their period.
From the beginning of their minting and for a long time afterwards, the Bohemian deniers
remained the only continuously European minted currency north from Danube and East
from Bavaria and Saxony (Polansky 2019, 45-76).

However, there are two fundamental problems related to the Bohemian large flan deniers, or
more precisely to their introduction. On the one hand, the date of the very beginning of the Bo-
hemian coinage; on the other hand, the attribution of individual types to two rulers of the same
name, Boleslav. Almost all the Bohemian, as well as many foreign numismatists have comment-
ed on these questions. At present, with minor exceptions, there is a rare consensus regarding the
relative chronology of individual types and variants based on the work of Viktor Katz (1935),
specified mainly on the basis of the identification of restrikes (Lukas — Polansky 2007 and 2010).
Nevertheless, there are different opinions about its absolute dating. Based on different views on
the interpretation of some finds and written sources, the birth of the Bohemian coinage is thus
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being placed either between the years 962 and 965 (Petrdri 1998, 31-61; Petrdr 2003, 209-219;
Petran 2006, 89-101; Slama 2018, 10-14; Polansky 2019, 45-76; Polansky 2023, 121-154), or
around the year 970 (Suchodolski 1974, 211-218; Suchodolski 1998, 5-20; Suchodolski 2004,
123-134; Lukas - Videman 2021). Extreme opinion placing the beginnings of the Bohemian
coinage after the year 973 or even to 976 (Hahn 1977, 162-167; Hahn 1979, 65-80; Hahn 1984,
205-206; Hahn 1996, 19-23; Hahn 2002, 379-392, 558-561) has been rightfully rejected by the
above-mentioned authors. The publications quoted here contain the authors’ arguments for and
against, comprehensive overviews of earlier opinions and other literature on the topic.

Karel Chaura himself often intervened in the discussion about the large flan deniers, not
only by publishing a number of finds, new variants and types, but also by well-founded opin-
ions on more general topics. He was one of the first to draw attention to the fact that the name
of the saint and not of the ruler had been struck on the so-called St. Wenceslas” denier, and
that the coin originated only from the beginning of the 11" century (Chaura 1929). Thanks
to his collection and persistent research interest, his insight into the denier period was enor-
mous and generally valid. His identification of coins on the labels, which in some places did
not correspond even to the then universally accepted view of the matter, appears to be correct
today. No wonder, the Collection he proceeded from still remains one of the most extensive
assemblages of the large flan deniers in the world, a source of inspiration, representing an
admirable breadth of comparative material.

According to the inventories, the large flan deniers were located only in Karel Chau-
ras apartment, thus, unlike the other parts of the Collection, we have them all at our dis-
posal. Their main part, precisely all the Bohemian, Moravian and Polish issues, were stored
in the so-called ‘Small Cabinet, on drawers nos. 2-7. In the so-called ‘Big Cabinet IT, there
were foreign, English and imperial deniers on drawer no. 77, and modern counterfeits on
drawer no. 74. The above-mentioned material is presented in this volume. Moreover, drawer
no. 78 in ‘the Big Cabinet II’ contained 34 plaster casts of non-Bohemian large flan deniers
including, for example, the casts of the so-called St. Wenceslas” deniers. These are the plaster
casts sent to K. Chaura as a study material from another, unfortunately not always identified
collections. The drawers with original coins included in several cases also their plaster casts,
prepared probably as a study material for other researchers. No plaster casts have been in-
cluded into this volume.

Chaura’s assemblage of the large flan deniers thus contains 297 coins, 2 fragments of silver
ingots, 1 fragment of a silver grzywna/ingot and 23 modern counterfeits. Thus, it represents
approximately one third (33 % of 899 pcs) of all the coins of the denier period in the Collec-
tion; 4.3 % of all the coins in the Collection (6,869 pcs); and 2.4 % of all the items in the entire
Chaura Collection. This is a very respectable number for less than a hundred years of early
medieval coinage, considering the wide scope of the Chaura Collection. This is due to the
fact that the denier period belonged to one of the areas on which Karel Chaura’s professional
interest was most concentrated, as evidenced by his publishing activity.

From the point of view of attributing coins to individual sovereigns, Chaura’s assemblage
of the large flan deniers contains 3 specimens of Boleslav I (935-972), 4 deniers of Bole-
slav I or II, 106 coins of Boleslav II (972-999), 1 issue of Emma (988/9-999, 1004-1006),
1 coin of Sobéslav, the son of Slavnik (981-995), and 1 joint issue of Sobéslav and Bishop (?)
Vojtéch Adalbert (983-995), 7 coins of Boleslav III (999-1002, 1003), 1 denier of Vladi-
voj I (1002-1003), 75 specimens of Jaromir I (1003, 1004-1012, 1034-1035), 45 coins of
Oldrich I (1004-1012,1012-1033, 1034) and 40 deniers of Bfetislav I (1035-1055).

During his life, Frantiek Rudolf Chaura incorporated into his Collection 159 specimens
(including three unstruck pieces), Karel added 164 coins (including 23 forgeries). Their share
on the building of the large flan denier assemblage was thus almost equal. Frantisek Rudolf



Fig. 4: Detail of a fitting
from so-called Big Cabinet IT

Fig. 3: So-called Big Cabinet II originally located Fig. 5: So-called Small Cabinet originally

in Karel Chaura's apartment located in Karel Chaura's apartment

Chaura recorded the provenience from other collectors in the case of nine deniers — seven he
gained from Emanuel Miks and two from Karel Buchtela. Karel Chaura recorded only the or-
igin of a forgery acquired from another important Czech collector, Eduard Fiala. Find-spots
were recorded in the case of 190 specimens in the Collection, dealt in a special chapter bellow.

The assemblage of the Bohemian large flan deniers gathered by the Chauras represented
the largest comprehensive collection of all types and variants known at their time. Its unique-
ness will stand out when comparing it with the catalogue of the Bohemian denier variants
by Franti$ek Cach (1970), created a quarter century after Karel Chauras death. The Chaura
Collection contains 113 out of 321 Cach’s variants and 5 unrecorded by Cach, thus covering
approximately 35 % of the Bohemian large flan denier types known at the present time (see
table A).

The catalogue of the large flan deniers in the Chaura Collection has been ordered chrono-
logically, according to the Bohemian dukes, the information on their reign periods being
adopted from the last revision of the Premyslid genealogy (Kalhous a kol. 2009; see also ta-
ble B). The non-governmental issues have been ordered after the official ones of the same pe-
riod; i.e., the deniers of Boleslav II are followed with the coins of his consort Emma and those
of SlavniK’s sons — Sobéslav and Bishop Vojtéch Adalbert, and deniers of Jaromir I are fol-
lowed with the contemporary unofficial coinage of his brother Oldtich. To make the orienta-
tion in the catalogue easier, the succession of coins within individual periods of reign is based
on Franti$ek Cach’s catalogue (1970 and 1982), despite not reflecting the most recent results
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of the studies concentrated mainly on the overstrikes (Lukas - Polansky 2007 and 2010), the
production of individual mints and mint-masters also not being put together. The attribu-
tion of coins to individual rulers itself is based on author's latest works (Polansky 2004, 2019
and 2023) and on generally accepted knowledge proceeding from partial studies, revisions
of the old coin hoards and publications of the new ones (e. g., the attribution of the denier
types Cach 152-154, 160-161, 163, 185, 226 to Boleslav II). If there is disagreement on some
attributions, differing opinions are quoted in the comments on the respective deniers. These
are above all opinions on the attribution of particular issues to Boleslav I and II, and to the
Vysehrad Mint, as well as on Moravia (Lukas - Videman 2021, 122; Hdskovd 1976, 105-160;
Videman - Paukert 2009). The only certain Moravian type was placed separately after the Bo-
hemian deniers. The other two questionable Moravian pieces have not been placed separately,
but within Bohemian part according to Cach. After the Bohemian and Moravian deniers, the
foreign coins have been categorized according to the countries of origin: the English, Polish
and Saxon ones, followed with the modern counterfeits without attribution to individual rul-
ers, nevertheless in chronological order. Finally, there are unfinished products, getting into
the Collection as parts of particular coin hoards.

The description of each coin is introduced with the catalogue number and its denomi-
nation - denier. The name obol or half-denier for coins of a lower size or weight is quite
modern. Strictly speaking, all the issues from the period in question are deniers and no other
denominations are attested in contemporary written sources. However, any clear distinction
between possible ‘denominations’ or double standards of the same type is often very prob-
lematic and even impossible. Thus, the name half-denier/obol is used only in the metrological
part of the catalogue for coins which have previously been recognized as such (according to
Cach 1970), or for coins for which it is obvious from the metrological data of the given type.
The term half-denier, used independently by Chaura, does not literally correspond to reality
and is used only in commentaries on this Chaura’s term.

Regarding the high-quality photographs enclosed, the descriptions of the coin images
have been treated most simply as possible, uniformly in the stylistic way, noting only the basic
motifs and potential differences characterizing individual variants. The images are described
from the observer’s point of view. The signs in the crosses’ angles are enumerated clockwise,
beginning with the right upper segment, the letters ‘after the lines, at first the upper angles
from the left to the right, then the lower ones. The transcription of the signs in the crosses’
angles corresponds to their position observed from the center of the coin. For the transcrip-
tion of the legends, an individual font was created, the aim of which was not to cover all the
details exactly, but to capture the basic features of individual letters and their differences in
a simplified form. The legends are transcribed clockwise, starting after the dividing mark, or
from their logical beginning. The coins including a motif without a clearly identifiable top
(especially crosses) are turned in a way showing the beginning of the inscription in the sector
between 12 and 3 oclock.

The literature quotes the basic catalogues according to which the large flan deniers are
standardly classified. When a particular specimen is decidedly identifiable in other literature,
mainly in the hoard descriptions, the reference is quoted as ‘Ex.:. When not clearly identifi-
able, the introductory quotation in the note below reads ‘jako [as] ...

The metrological data in order weight, dimensions, axis, condition follow. The weight is giv-
en with accuracy of 0.001 g; the flan dimensions of the obverse horizontal/vertical axis with
precision of 0.1 mm; the axis (i.e., the relative position of the obverse and reverse dies) in
hours. The metrological data quoted in square brackets mean incomplete data [dimensions
and weight of a fragment]. The unrounded results of metrological data are quoted in table C.



The metal composition of the entire set of the large flan deniers was studied using a non-
destructive X-ray fluorescent analysis method at the Institute of Nuclear Physics in Rez
u Prahy. The specific results obtained are listed for each coin and summarized in table D.
A separate chapter by M. Fikrle is devoted to the set appraisal from the material composition
point of view.

In the case of coins with a known archaeological context, the column ‘Nélez [Find]:” con-
tains topographic information, often identical to the name of the relevant cadastral area, fol-
lowed by the data about the district, alternatively region, country and state in brackets, and
the year of the find behind the bracket. Detailed information on the individual hoards from
which the coins represented in the Chaura Collection came from, including the basic litera-
ture, are given in a separate chapter dedicated to these find assemblages.

The comments and potential notes are devoted above all to clarifying debatable classifica-
tions and questions, to emphasize the exceptionality (new variants, mutual interconnections),
to the matching of dies, as well as to Chaura’s data from the coin labels.

The last description line quotes the National Museum’s inventory number followed with
the collector’s name in brackets, informing which of the Chauras acquired the coin for the
Collection, the acquisition date, if known, and possibly whom the specimen was acquired
from. A concordance of inventory and catalogue numbers is summarized in table E.

The photographs are reproduced in the real size in the Catalogue and enlarged 2:1 in
the Appendix.
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NALEZY DENARU VELKEHO STRIZKU
ZASTOUPENE V CHAUROVE SBIRCE

Nalezové celky v obou denarovych svazcich Chaurovy sbirky hraji zcela vyjime¢nou roli.
V ptipadé¢ denari velkého stfizku obsahuje sbirka skoro dvé tietiny razeb, u nichz zndme kon-
krétni misto nalezu. Nepocitdme-li moderni falsa (23 ks), pak z celkového poctu 297 minci
pochazi 190 exemplat z 21 nalezi$t. Ve dvou pripadech je do sbirky zahrnuta i nemincovni
slozka nalezti - dva stfibrné slitky a jedna hfivna/ingot. Dvanact ndlezli pochazi z uzemi
Cech, devét z Polska — po dvou ze Slezska a Velkopolska, po jednom z Mazovska, Kujav, Po-
moran, Pomofi a stfedovychodniho Polska.

Zajem Chaurt o denarové obdobi nebyl ¢isté sbératelsky, ale také obzvlasté v pripadé Kar-
la Chaury i badatelsky. Poklady, ke kterym se dostal, ¢asto pifimo i publikoval ¢i je poskytl
k publikaci. V ptipadé hromadnych nalezt do své sbirky zaradil prehled vSech typii a variant.
Tuto ulohu v ramci sbirky hraji predev§im mince ze sedmi domacich pokladd pokryvajici
celé obdobi denarti velkého stiizku. Podle poétu zarazenych minci jde o nalezy z Rivnace
(62 ze 108 Ceskych kusti), Choustniku (38 z 545), Cistévsi (25 z 283), Zel¢an (20-21 z 2083),
Prahy-Vinohrad, Kandlské zahrady (12 z 3000), Chréstan (7 z 330) a Zatce (5 ze 7). Ostatni
¢eské nalezy jsou zastoupeny pouze jednotlivymi kusy, a¢ se jedna o velké depoty Dobtin
(1 z 300 ¢eskych kust), Ostromér (1 ze 409), Podébrady (1 z 1418), Praha-Zizkov, Zidovské
pece [dfive Praha-Ol$any] (1 z nékolika) a Stara Boleslav (1 z 1015). Stejna situace je i u pol-
skych nalez(, vSechny lokalizované poklady patii mezi velké depoty a pouze ve dvou pripa-
dech se do Chaurovy sbirky dostalo vice exemplatri - z Jarocinu 4 ze 108 ¢eskych, z Dob-
rzykéwa 2 ze 3 ceskych, z ostatnich po jednom - Bystrzyca (1 z 315), Dtuga Goslina (1 ze 7),
Miastko (1 z 31) a Wicimice (1 z 10). Z Dobrzykéwa a ze zbylych neurcité lokalizovanych
polskych nalezti - Kujavy I, Polsko — kongresové? a Vratislav — okoli? jsou v Chaurové sbirce
zastoupeny polské denary Boleslava Chrabrého, takze vSech pét polskych minci ve sbirce ma
znamé nalezové okolnosti. Jedinou dalsi cizi minci pochézejici ze znamého depotu je oto-
-adlétsky dendr z Cistévsi. Jak vyplyvé z predeslého vyétu, viech 19 blize popsanych nélezi
patti mezi hromadné nalezy denara.

Casové lze tyto depoty rozdélit na 16 nélezii z obdobi pted 1910, tedy z obdobi sbératel-
ské ¢innosti Frantiska Rudolfa Chaury, a na pét depott objevenych po roce 1910, tedy po
jeho smrti. Karel Chaura se vSak podilel i na ziskani minci ze star$ich pokladd - tfi kust
z Chréstan, dvou kusti z Zel¢an, viech &tyt kustt z Dobrzykéwa a jednotlivych kust z Ost-
roméfe, Bystrzyce, Jarocinu a Wicimic. Celkovymi pocty se tak kazdy, otec i syn, podilel na
ziskani minci z nalezt ptiblizné rovnym dilem.

Chronologicky podle doby, kdy nejdfive poklad mohl byt zakopan, Ize nalezy rozdélit do
dvou ¢asovych horizonti. Starsi reprezentuji nalezy ulozené do roku 1004, resp. v dobé vlady
Boleslava I1. (Cistéves, Ostromét, Podébrady, Stara Boleslav - po 990, Wicimice — po 996)
a krize Ceského statu (Bystrzyca — po 999, Praha-Zizkov, Zidovské pece [diive Praha-Ol3any]
- po 1002), mladsi pak depoty po roce 1004, resp. za Jaromira I. (Choustnik, Jarocin, Mi-
astko), Oldficha L. (Dobtin, Chrastany, Rivna¢, Zatec, Dtuga Goslina, Dobrzykéw, Kujavy 1)
a Bretislava L. (Praha-Vinohrady, Kandlské zahrada, Zel¢any). Za Jaromira I. (1004-1012) byl
Jarocin ulozen pravdépodobné dle obsahu na pocatku jeho vlady, Choustnik uprostred a Mia-
stko ku konci, za Oldticha I. (1012-1034) Rivna¢ na samém pocatku vlady, Chrastany, Dob-
fif, Zatec, Dluga Goélina, Dobrzykéw uprostied a Kujavy I na sklonku vlady. Za Bietislava L.
(1035-1055) pak Praha-Vinohrady, Kandlska zahrada na zakladé témét kompletniho vycétu
Bretislavovych denart velkého sttizku s vysokou pravdépodobnosti tésné pred rokem 1050
a Zel¢any se stejnym obsahem, aviak doplnénym o jeden dendr malého sttizku, brzy po roce
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1050. Polské denary Boleslava Chrabrého z nalezt z Polska — kongresového? a Vratislavi —
okoli? sice maji jako tpq rok 992, ale pravdépodobnéji byly vyrazeny az na pocatku 11. stoleti.

Zpracovani Chaurovy sbirky denart velkého stfizku pfineslo ozZiveni nékolika znamych,
av8ak zapomenutych informaci i nové nepublikované udaje o nalezovych celcich a jejich
obsahu. Prvni dvé patfi k nalezu z Choustniku, Zadny soupis typt neuvadi tam nalezené
varianty dendrti Boleslava I. a Boleslava II. typu kiiz/kaplice Chaura 1938, 99, ¢. 3 (kat. ¢. 6)
a 102, ¢. 15 (kat. ¢. 52). Treti je spojena s nalezem v Chrastanech (kat. ¢. 128), a¢ publikovan
v popisu nalezu (Smolik 1897, 23, ¢. 32i) a zminén u Fialy (1895, ¢. 2919), neni tento denar
Jaromira I. vyobrazen ani zatazen do novéjsich soupisti typi. Jedna se o obrazovou variantu
Cach 239, resp. Smerda 99g. Ctvrty a paty ptipad opét dendri Jaromira I. spojuje nélez z Riv-
nace. U ¢tvrtého (kat. ¢. 153) se jednd o kombinaci razidel jiz zndmych typt Cach 261 a 260,
paty (kat. ¢. 184) prinasi opét nikde jinde nez v popisu nalezu (Chaura 1942, 53, ¢. 8) nezmi-
nény novy typ ikonograficky blizky Cach 264 (lic) a Cach 261 ¢i 268 (rub).

Obr. 6: Fotografie novych typi neuvadénych v katalozich (kat. ¢. 6,52, 128,153 a 184)



Nové poznatky v nékolika smérech prindsi dendr Bretislava I. typu Cach 310 var. (kat. ¢. 246).
Diky provazanosti rubniho razidla tohoto exemplare se dvéma kusy typu Cach 310 (kat. ¢. 247
a 248) jsme schopni tyto varianty relativné setadit. Varianta s ktizky zakoncenymi kulickami je
tak dle pozorovatelného pritbéhu opottebovanosti razidla starsi (Cach 310 var.) nez varianta
s patkovymi ktizky (Cach 310). Ne zcela jasny je ptivod tohoto dendru. Na podloznim listku
je uvedeno pouze, Ze pochazi ,,z nalezu® Tento typ se vSak vyskytl v této dobé pouze v nalezu
Zeléany 1884, a to patrné nikoli v jediném exemplati (Smolik 1884,493-495, ¢. 17). Vyjimecny,
do té doby neznamy typ si novodoby majitel nechal opattit ouskem. Takto upraveny denar pak
ziskal do své sbirky nékdy pred rokem 1910 Frantidek Rudolf Chaura.

Nepostradatelnym a mnohdy jedine¢nym zdrojem informaci je Chaurova sbirka v pripadé
Ctyt nélez. Jedna se o tfi polské depoty. Prvni dva jsou diky Chaurtim alespon zhruba lokalizo-
vané do Polska - kongresového? (¢. nal. N20) a Vratislavi — okoli? (¢. nal. N21) a ramcové dato-
vatelné do obdobi pred rokem 1910. Oba ptinaseji nalezy vzacnych polskych denarti Boleslava
Chrabrého. Stejné tak i dalsi polsky nalez z Dobrzykéwa (¢. nal. N15), ze kterého Karel Chaura
ziskal vedle dvou polskych i dva ceské denary, obohacuje nase znalosti o vysoce pravdépodobné
upresnéni datace objeveni pokladu k roku 1907. U v$ech ti zminénych polskych nalezt plati, ze
diky Chaurové sbirce se alespon ¢ast jejich obsahu dochovala do dnesnich dna.

Poslednim, nikoli v§ak svym vyznamem, je nélez z Zatce z roku 1898. Tento poklad, zmi-
nény letmo jen v publikaci jiného, mladsiho Zateckého pokladu z roku 1937 z pera Helmuta
Preidela (1940, 542-543), mél podle néj obsahovat tfi blize nespecifikované denary Oldficha I.
dochované v zateckém muzeu. Tam se vSak podle vlastnich zdznami muzea nachazely pouze
dva exemplare typt Cach 291 a 292, které jsou dnes nezvéstné. O to vétsim prekvapenim bylo,
ze ¢ast tohoto nalezu nabyl do své sbirky Franti$ek Rudolf Chaura. Chaurou ziskany zlomek
depotu potvrzuje svym slozenim Preidlovu a muzejni pisemnou zpravu. Obsahuje totiz také
pouze razby typt Cach 291 (1 ks) a 292 (4 ks), md v8ak navic ptl sttibrné hiivny/ingotu.

Tabulka 1: Piehled nalezii denari velkého stiizku zastoupenych v Chaurové sbirce

C. nalezu |Nalez Odkryt Typ Obsah (ks) fI::s‘)a UL, Tpq

N1 Cistéves (okr. Hradec Kralové) | 1896 hromadny |pres 383 25 990

N2 Dobitin (okr. Litoméfice) 1865 hromadny | asi 300 1 1012
Choustnik (k. u. Mlyny . .

N3 u Choustniku, okr. Tabor) 1923 hromadny |530-550 38 1004

N4 Chréstany (okr. Kolin) 1897 hromadny |asi 330 7 1012

N5 Ostromér (okr. Ji¢in) 1903 hromadny |asi415 1 990

N6 Podébrady (okr. Nymburk) 1936 hromadny |pfes 1420 1 990
Praha-Vinohrady, . , .

N7 Kanalska zahrada 1894 hromadny |pfes 3000 12 + 2 slitky 1035
Praha-Zizkov, Zidovské pece , -

N8 [dFive Praha-Olgany] 1853 hromadny | nékolik 1 1002
Rivna¢ (vrch u Levého Hradce, , .

N9 k. 6. Zalov, okr. Praha-z&pad) 1924 hromadny |pfes 108 62 1012
Stara Boleslav . .

N10 (okr. Praha-vychod) 1931 hromadny |pfes 1015 1 990

N11 Zatec (okr. Louny) 1898 hromadny | pfes 7 5+ 1hfivna | 1012

N12 Zel¢any (okr. PlzeA-mésto) 1884 hromadny |pres2116 20-21 1050
Bystrzyca [Peisterwitz; Byr¢] . .

N13 (okr. Ofawa, Slezsko, PL) 1886 hromadny |pfes553+36 |1 999
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Dtuga Goslina (0. Murowana
N14 Goslina, okr. Poznan, 1878 hromadny |pres 77 1 1014
Velkopolsko, PL)
Dobrzykéw (o. Gabin, . .
N15 okr. Plock, Mazovsko, PL) 1907 hromadny |pfes 61 4 1018
N16 Jarocin (Velkopolsko, PL) 1878 hromadny |781 + zlomky |4 1004
Miastko [Rummelsburg] . .
N17 (okr. Bytéw, PomoF, PL) 1861 hromadny |asi 1200 1 1009
Wicimice [Witzmitz] , .
N18 (okr. tobez, Pomofany, PL) 1878 hromadny |pres 500 1 996
N19 Kujavy | (PL) 1914 hromadny |512 1 1027
N20 Polsko - kongresové? (PL) pred 1910 |? ? 1 992
N21 Vratislav - okoli? (Slezsko, PL) |pfed 1910 |? ? 1 992

Nazvy nalezt byly ponechany podle tradi¢niho numismatického oznaceni, které se lisi od
archeologického zptsobu pojmenovani podle nazvu katastralniho tzemi. V nasem pripadé se
jednd o vzité oznaceni nélezi Choustnik (k. t. Mlyny u Choustnika) a Rivna¢ (k. u. Zalov).
Pouze nazev nalezu dfive velmi nepfesné oznacovaného jako Praha-Olsany byl opraven na
Praha-Zizkov, Zidovské pece, tj. podle soucasného spravného oznaleni lokality. Nélezy jsou
v nasledujicim prehledu fazeny abecedné, nejprve domaci, poté polské, a nakonec nekonkrétné
popsané ¢i neznamé lokality (jako ve FMP). Obsahuji informace primarné prevzaté z reges-
tafe nalezt (Ndlezy II. 1), Cachova soupisu variant (Cach 1970) a inventatti polskych nalezi
(FMP I-V), ze kterych vychazi i struktura pfehledu (nazev, rok nalezu, typ, odkryt, obsah vzta-
zeny k Cachovu katalogu, zdkladni literatura, sbirky, ve kterych se mince z depotu nachazely ¢i
nachazeji). Oproti ¢eskym vsak neuvadi datum priblizného ulozeni, ale jako ve FMP rok, kdy
nejdtive mohl byt poklad do zemé uloZen (¢pq). Inovovany jsou informace o dobéach vlady
jednotlivych panovnikt podle revize rodokmenu Piemyslovct (Kalhous a kol. 2009). Z Chau-
rovy sbirky vychazeji udaje o v ni dochovanych exemplarich, véetné uvedeni katalogového ¢isla
u kazdého typu, a pripadné komentate k jednotlivym naleziim a jejich obsahu. Délka komenta-
fl je riiznoroda v zavislosti na zjisténych novych skute¢nosti pfi zpracovavani Chaurovy sbirky.

N1. CISTEVES (okr. Hradec Kréalové) 1896
Hromadny nalez, tpg 990
Odkryt: 9. dubna 1896 na poli Jana Vecka v poloze ,,Pod Branou®
Obsah: ptivodné 355/min. 383 denar, 1 nerazeny stfizek, min. 13 netplnych ¢i deformova-
nych $perkd, nadobka
CECHY (255 dle Fialy / 263 dle Cacha / min. 283 po revizi),'
Boleslav 1. (935-972) Cach 1 (1/1/1),2 (1/1/1), 3 (6/8/7), 11 (0/0/1),
27 (0/1/1),59 (2/2/2)
Boleslav I1. (972-999) 25 (3/3/4),29 (0/0/2), 30 (2/2/2),32 (0/1/1), 36 (0/0/1),
46 (1/1/1),47 (2/2/2),56 (1/1/1),63 (0/1/2),66 (1/1/1),67 (1/1/1),
70 (0/0/1),75 (1/1/2),78 (0/0/1),81 (1/1/1),82 (1/1/1),86 (1//1/1),
87 (2/2/2),90 (2/2/2),94 (2/2/2),95 (1/1/2),96 (3/3/3),103 (0/1/3),
104 (0/0/1), 109 (4/4/4), 110 (23/23/23),118 (7/7/7), 120 (1/1/1),
121 (0/0/2), 122 (0/1/1), 123 (32/32/32), 124 (1/1/2), 127 (3/3/3),
138 (12/12/12), 152,153,154 (106/106/106), 165 (2/0/1), 167 (0/2/1),
170 (6/6/6)

1V zavorkéch za katalogovym ¢islem dle Cacha 1970 jsou uvedeny poéty minci téchto typt uvadéné u Fialy (1896), Cacha
(1970) a zjisténé po revizi celého pokladu. U nasledujicich pokladu pak vychdzeji uvedend ¢isla z poslednich zjisténi revizi
¢i jsou kombinaci starsich soupisti doplnénych predevsim o pocty z Chaurovy sbirky. V jinych ptipadech je zptisob vypo-
¢tu poét minci uveden v komentafich.



Emma (988/9-999) 144 (4/4/3-4), 145 (0/0/1)
Sobéslav, syn Slavnika (981-995) 147 (1/1/1), 148 (2/2/2), 149 (0/0/1),
150 (1/1/1)
Sobéslav a ? biskup Vojtéch (982-995) 156 (14/14/14),157 (1/1/1)
Rise fimska, Svabsko, AUGSPURK - biskupstvi (5): Oldtich (923-973),
Jindrich (973-982)
Rige fimsk4, BAVORY (57): Jindt¥ich 1. (948-955), Jindfich II. (955-976),
Ota Svéabsky (973-982), Jindfich I11. (982-985), Jindtich II. (985-995)
Rige fimska, FRANKY (1)
Rige #imsk4, SASKO, Oto a Adléta (16)
Rige fimskd, SASKO, tzv. k¥izové (18)
BURGUNDSKO, Arelat (1): Konrad I. (937-993)
ITALIE (1): Lambert (889-894)
Blize neurcené (1)

Lit.: Fiala 1896, 255-258, 337-346, tab. XXXV; Fiala 1895 [s dodatky 1897], 517-518;

Tieftrunk 1897, 46; Schneider 1898, 272-274; Smolik 1899, 23-24, ¢. 4; Nalezy II. 1,
10-11, ¢. 1424; Cach 1970, 51, ¢. 2; Polansky 2008, ¢. nélezu 3; Polansky - Tomkova
2006, 83-124; Lukas 2014,108-111; Brddle 2018, 15-18; Polansk)? 2019,162-171.

Sbirky: Narodni muzeum, Praha (sbirka Frantisek Rudolf Chaura 25; Stara sbirka 23* -

rozfazeno, z nich identifikovany 4; sbirka Franti$ek Cach 1); Muzeum vychodnich
Cech, Hradec Kralové (23); Vlastivédné muzeum, Olomouc (5); Jihomoravské
muzeum, Znojmo (sbirka Josef Kvéton 1); Muzeum Jaroméf (10 — ukradeny);
Méstské muzeum, Hoftice (sbirka Josef Matéjka 1 — neidentifikovan); Niedersach-
sisches Miinzkabinett der Deutschen Bank, Hannover (1); sbirka Eduard Haisl (24);
sbirka Pankrac Zajicek (3) sbirka Emanuel Miks (1); sbirka Eduard Fiala (?)

Dochovano: 63 denart; 13 $perki, nadobka

z toho Chaurova sbirka (25):
CECHY, Boleslav I. (935-972) 3 (kat. &. 1)
Boleslav IT. (972-999) 29 (kat. & 18), 36 (30), 63 (42), 95 (60), 96 (61),
103 (63),110 (67),118 (73,75,79), 121 (82), 123 (92, 93, 94, 95, 96),
152 (106, 107), 153 (108, 109, 110), 154 (111)
Sobéslav, syn Slavnika (981-995) 149 (kat. ¢. 115)
Rise Fimska, SASKO, Oto a Adléta (kat. &. 292)

Kom.: Smolik a Cach uvadi souhrnny soucet ¢eskych denarti 247. Cach saim ma ale v soupisu

u jednotlivych poloZek v sou¢tu uvedeno 263 ks. Cislo 247 je soucet viech u Fialy
uvedenych ¢eskych (Fiala 1-41), bez zapocitani minci u Fialy uvedenych jako
bavorskych (Fiala 82 - 1 ks) a dendrt z nezjisténych mincoven (Fiala 89 a 90 -

2 a 6 ks). Dle Fialova soupisu tak ¢istévesky poklad obsahoval 254 ¢eskych denart,
kdyz nezapocitime mince, které dnes povazujeme za bavorské (Fiala 6 a 82). K tomu
ptistupuje Fialav popis v dodatkdch Ceskych denarti (1895 [1897]), kde oproti
soupisu pridavd dvé ,,ceské“ mince, a to ¢. 2894 a 2897, zatimco druhd je neznamy
pravdépodobné necesky nasledni denar, prvni z nich je druhy exemplai odkazujici
na Fialovo & 71 v Ceskych dendrech, tedy na 10 bodovy typ. Celkem dle obou popisti
Fialy mél tedy poklad obsahovat 357 dendr, z toho ve skute¢nosti 255 ¢eskych. Cach
do svého soupisu zahrnul jako ceské jak dvé bavorské razby Fiala 6 a 82 pod ¢isly
Cach 3 a Cach 16, tak zdvojenou minci z dodatkii (Cach 2 - Fiala 7, Cach 1 - Fiala 2894).
K Cach 3 (Fiala 4 a 5 - 6 ks) pridal nejen bavorskou razbu (Fiala 6 - 1 ks), ale

Brddle 2018, 16: ,,Do dnes$niho Narodniho muzea se tak v prvni fazi dostalo pouze 21 ,,éeskych dendrd, mezi nimiz figu-
roval jeden knéZny Emmy, které doplnila dvojice ,némeckych® razeb. TIEFTRUNK, Karel: Zprdva jednatelskd podand ve
valném shromdzdéni Spolecnosti Musea krdlovstvi Ceského dne 9. ledna 1897, Praha 1897, 46.“ V ptirtstkové knize Numis-
matického oddéleni Narodniho muzea bohuZel tato akvizice neni zaznamenana, nicméné identifikace 4 razeb z pokladu
ve staré sbirce ji potvrzuje jako pravdivou.

Dvé ¢eské mince ze sbirky Pankrace Zajicka (Cach 3 a 103, tfeti je bavorskd) byly ptivodné ve sbirce Eduarda Haisla,
a druha z nich (Cach 103) byla dokonce vzorem pro perokresbu pouzitou J. Smolikem (1899, tab. III:66).
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i u Fialy neuvedeny dalsi exemplat. K tomu uvadi dal$ich pét typt po jednom kuse
u Fialy vtibec neuvedenych (Cach 27, 32, 63, 103 tiskovou chybou jako 193 a 122).
Smolik uvadi navic oproti Fialovi typy Cach 11, 27,29, 32,49, 63,78, 103, 104, 122
a u typu Cach 25, 75, 124 zna dalsi ¢i vice exemplari, nez uvadi Fiala. Cach do svého
soupisu z téchto 10 novych typt Smolika vsak pridava pouze pét - 27, 32,63, 103
a122,u 103 navic pouze 1 ks misto 2 ks.
Smolik do svého soupisu z neznamého divodu az na osm vyjimek nezahrnul
mince primo z Fialova popisu pokladu, s uvedenim mista nalezu uvadi predevsim
Ceské dendry ze soukromé sbirky Eduarda Haisla (min. 24 ks), ze staré sbirky
Nérodniho muzea (16 uvedenych ptimo, zbytek jsou pocetné typy) az MVCHK
(12 uvedenych ptimo, 5 neptimo pouze jako Cistéves, pominul pouze jedinou).
Revize pokladu zaloZena predevsim na hradeckych, olomouckych a Chaurovych
dendrech a nova zjisténi v dalsich sbirkach pak prinesly nasledujici ve Fialové soupisu
ani Smolikové katalogu neuvedené typy, a to Cach 36, 70, 121, 145 a 149. Zatimco
hradecké mince vétsinou odpovidaji typiim uvedenym u Fialy, Chaurovy a Haislovy
exemplare prinaseji vétsinou nové typy, varianty ¢i minimdlné nové exemplare.
Shrneme-li v§echna nova zjisténi, pak oproti Fialovu popisu obsahoval poklad
s nejvyssi pravdépodobnosti o 15 typi ceskych denart vice (Cach 11, 27,29, 32, 36,
49,63,70,78,103, 104, 121, 122, 145, 149) a u péti typt (Cach 25, 75, 95, 124, 127)
jisté 1 vétsi pocet exemplait. Celkové minimalné Fialtiv soupis neuvedl 28 minci, zda
se v8ak, ze nemél k dispozici mince, které se ocitly v rukou sbérateltt Eduarda Haisla,
Emanuela Mikse, Josefa Kvétoné a Frantiska Chaury, tedy min. 50 minci.
Vsechny tyto skute¢nosti vyvraceji ivahy ohledné celistvosti pokladu (Brddle
Polansky 2019), ze se Fiala a Smolik dostali k jinym ¢astem pokladu a Ze ani jeden
z nich nemél k dispozici poklad zdaleka cely.
N2. DOBRIN (okr. Litoméfice) 1865
Hromadny nalez, tpq 1012
Odkryt: 24. 5. 1865 blize obce pfi orbé
Obsah: asi 300 ¢eskych denart, nadobka
CECHY, Oldtich 1. (1012-1033, 1034) 284, 288, 293
Lit.: PAM 1865, 236; Miks 1866, 40; Fiala 1895, 167, ¢. 47; Ndlezy II:1, 18, ¢. 1458; Cach 1970,
51,¢.4
Sbirky: Narodni muzeum, Praha (stara sbirka, stfepy nadobky — nedohledany;
sbirka Franti$ek Rudolf Chaura 1)
Dochovano: 1 ks
z toho Chaurova sbirka (1):
CECHY, Oldfich I. (10121033, 1034) 288 (kat. & 216)
Kom.: Fiala 1895 uvadi 2 varianty Cach 284 - ¢. 526 a 528 a jednu variantu Cach 288 -
¢. 549. Strepy nadoby daroval 1865 do Narodniho muzea ,,Dust. p. P. Pavla®

N3. CHOUSTNIK (k. 4. Mlyny u Choustniku, okr. Tibor) 1923
Hromadny nalez, tpq 1004
Odkryt: bfezen 1923 v lese zvaném ,,Sitnik® pfi praci v kamenném lomu Janem Pavlovskym
Obsah: 530 aZ 550 dendru, nadobka
CECHY (525 az 545),
Boleslav 1. (935-972) 26 (1), 27 (1), Chaura 1938, 99, & 3 (2), 60 (2)
Boleslav I1. (972-999) 17 (1), 23 (30), 24 (1), 29 (26), 31 (1), 32 (84), 34 (61),
36 (2),40 (7),47 (1),48 (1),59 (5),63 (58),65 (1),66 (7),67 (7),69 (1),
71 (1), 72 (2), 78 (2), Chaura 1938, 102, & 15 (1), 80 (1), 81 (1), 91 (1),
103 (1), 108 (1),109 (1), 117 (1), 118 (13), 120 (3), 124 (2), 138 (16)
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