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PREHLED JUDIKATURY

ve vécech promlceni a prekluze
v soukromém pravu

2., aktualizované a rozsirené vydani

Sestavil
Karel Svoboda

Uvodem

Tento Prehled judikatury aktualizuje a rozsituje prvni vydani, které vyslo v naklada-
telstvi Wolters Kluwer CR, a. s., v roce 2006. Diivodem pro obnovené vydani byl vzris-
tajici objem judikatury vztahujici se k tomuto tématu. Pravni uprava institutu promléeni
se poté, co vstoupi v ucinnost novy obcansky zakonik, do jisté miry zméni. Judikatura
vybrana do tohoto Piehledu vSak bude pouzitelna i po tomto datu, mimo jiné proto, Ze se
tento institut po novu zacne vyuzivat az po trech letech od ti¢innosti nového obcanského
zakoniku.

Namitka promlceni patii mezi nejfrekventovangjsi procesni obrany, které tcastnici
civilniho fizeni vyuzivaji. Proto je vhodné poskytnout ¢tenaii piehled nejpodstatnéjsich
rozhodnuti, které se této namitky tykaji.

Prvni ¢ast prehledu judikatury se vénuje institutu promlceni, ¢ast druha obsahuje za-
kladni rozhodnuti tykajici se prekluze. V tivodu kazd¢ ¢asti najde ctenai judikaty majici
obecnou platnost, nasledujici kapitoly jsou orientovany tematicky (napt. promlceni prava
na nahradu skody, proml¢eni bezdtivodného obohaceni apod.). Autor reflektuje skute¢nost,
ze namitka promléeni stoji na pomezi prava hmotného a prava procesniho. Proto do
Prehledu zatazuje svébytnou kapitolu tykajici se vztahu promlceci doby a podané zaloby
a také kapitolu vénovanou procesnim nasledkim namitky promlceni vznesené ve speci-
fické procesni situaci. Stranou pozornosti nezistala ani v soucasnosti aktualni prob-
lematika tykajici se posuzovani souladu vznesené namitky promléeni s dobrymi mravy.

Nekteré judikaty jsou opatfeny poznamkami, které se tykaji souvisejici judikatury.
V ramci poznamek autor upozoriiuje na z jeho pohledu diskutabilni zavéry prezento-
vanych rozhodnuti a uvadi jiné judikaty, které do jisté miry prave prezentovanému rozhod-
nuti oponuji. U judikatury star§iho data pozndmky upozoriiuji na miru jejich pouzitelnosti
a odkazuji na skute¢né aktualni zakonna ustanoveni.

Autor
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CAST PgVNi
PROMLCENI

A. Podstata promlceni

I. Obecna uprava promléeni v ob¢anském zakoniku

1. Hmotnépravni aspekt proml¢eni

§ 100 a nasl. ob¢. zak.
§ 387 a nasl. obch. zak.

Podstatou promlceni neni zanik prava,
ale jeho zavazné oslabeni, protoZe narok
jakoZto soucast subjektivniho prava se
stava podminénym — zavisi na tom, zda
se povinny subjekt promlceni dovola.
Pokud se tak stane, narok opravnéného
subjektu zanika, pravo se stiva nevynu-
titelnym (byt’ nezanika a stale existuje)
a soud (resp. jiny prislusny organ) jej ne-
miuZe priznat.

Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 28. 4.
2008, sp. zn. 28 Cdo 1358/2008
ASPI JUDI150855CZ

Z odivodnéni:

Tvrzeni dovolatele, podle néjz byla ne-
spravné aplikovana pravni Gprava pro-
mlceni, nebot’ na jeho zakladé dochazi
pouze k promléeni naroku, nikoliv k za-
niku prava, neni ptiléhavé. Soud prvniho
stupné poté, co nastalou situaci kvalifiko-
val jako porusSeni zavazku ze smlouvy,
spravné piihlédl k namitce proml¢eni vzne-
sen¢ zalovanym a zalobu zamitl. Pokud jde
o zalobcovu namitku, ze odvolaci soud se
otazkou promlceni ve svém rozhodnuti
viibec nezabyval, rozsudek soudu prvniho
stupné jako vécné spravny potvrdil a zpl-
sobil tim zmatecnost fizeni, je tieba zda-
raznit, ze mestsky soud v odiivodnéni svého

rozsudku uvedl, ze vznesenou namitkou
promlceni se nezabyval s ohledem na zjis-
téni (ve shod¢ se soudem prvniho stupn¢)
neexistence prava uplatiiovaného zalobcem,
pro néz rozsudek soudu prvniho stupné jako
vécné spravny potvrdil. Posuzovani divod-
nosti namitky proml¢eni tedy povazoval za
argumentaci pfesahujici nezbytny ramec
odivodnéni jeho rozhodnuti ve vztahu k pii-
padnému naroku vzniklému z bezdivod-
nému obohaceni s tim, Ze ve vztahu k naroku
z mandatni smlouvy se ztotoznil se zavéry
soudu prvniho stupné, coz Ize vztahnout i na
posouzeni namitky promlceni prava ze za-
vazkového smluvniho vztahu.

2. Procesni aspekt promiceni
a diikkazni bremeno ohledné
existence promlceni

§ 100 odst. 1 ob¢. zak.
§ 387 a nasl. obch. zak.
§ 120 0.s. 1.

Namitka proml¢eni miZe byt vzne-
sena aZ v prubéhu soudniho Fizeni, jehoZ
predmétem je promlcené pravo. Namitka
promiceni vznesena Zalovanym v pru-
béhu soudniho Fizeni je jednostranny, vy-
slovny a adresny pravni ikon, jenZ pi-
sobi tak, Ze promlcené pravo nelze
piiznat. Zalovany ma diikazni b¥emeno,
povinnost tvrzeni a povinnost dukazni
k namitce promlceni, tj. musi uvést
vS§echny okolnosti promlceni prava (Ze
uplynula pravnim predpisem presné vy-
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Podstata promlceni

mezena doba, ve které Zalobce své pravo
nevykonal).

Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne
27.5.2008, sp. zn. 32 Cdo 4291/2007
SbNS 101/2008

Z odivodnéni:

Aby namitka proml¢eni soudu branila
promlcené pravo priznat Zalobci, musi ze
skutkovych zjisténi vyplyvat, ze k pro-
mlceni prava (k tzv. prvni fazi — k mar-
nému uplynuti proml¢eci doby) doslo a za-
lovanému (dluzniku) tak vzniklo pravo
jednostrannym pravnim tkonem v soudnim
fizeni dosahnout toho, Ze proti nému nelze
proml&ené pravo uplatnit. Zalovany ma dii-
kazni bfemeno, povinnost tvrzeni a doka-
zovani ve smyslu § 120 odst. 1 o. s. T.
k namitce promlceni, tj. uvést vSechny
okolnosti proml¢eni prava — ze uplynula
pravnim predpisem piesné vymezena doba
a opravnény subjekt, a¢ tak m¢l ucinit, své
pravo nevykonal.

Namitka promléeni je bezdivodna,
pokud z obsahu spisu a skutkovych zjisténi
soudu prvniho stupné nelze bez dalSich
okolnosti a dikazi posoudit promlceni
prava, tj. Ze marn¢ uplynula promlceci
doba. Odvolaci soud se proto v dané véci
nem¢él zabyvat namitkou promlceni vzne-
senou az v odvolacim fizeni, protoze tato
namitka je spojena s nepfipustnym uplat-
flovanim novych skutecnosti a dikaza.

3. Namitka promlceni postavena
na nespravném pravnim
posouzeni skutku

§ 100 a nasl. ob¢. zak.
§ 387 a nasl. obch. zak.

Divodnost namitky promléeni soud
zkouma ve vztahu k naroku uplatnénému

18

Zalobou. Neni vyznamné, jak ucastnici
narok kvalifikovali po pravni strance
a z jakych pravnich davodua byla na-
mitka promlceni vznesena.

Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne
21. 8.2003, sp. zn. 29 Odo 162/2003
SbNS 13/2005

Z odiivodnéni:

Pro odpovéd na otazku préavniho po-
souzeni vznesené namitky promlcéeni je
rozhodné zjisténi, Ze oba ucastnici fizeni
jsou podnikatelé, ze uzavieli dne 10. 4. 1996
najemni smlouvu a Ze zalovana podle ni
uzivala nebytové prostory a az do poloviny
roku 1998 platila sjednané ¢astky najem-
né¢ho. Odvolaci soud vsak posoudil na-
mitku promlceni zalobou uplatnéného na-
roku vyhradné ve vztahu k bezdivodnému
obohaceni, na kterouzto pravni kvalifikaci,
pro tvrzenou neplatnost uzaviené najemni
smlouvy, usuzovala zalovana. Skutkovy
zéklad véci, z n¢hoz vychazel, pritom
umoznoval posouzeni této namitky i z po-
hledu platné uzaviené ndjemni smlouvy.

Pravni kvalifikace Zalobou uplatné-
ného naroku je vyhradné véci soudu. Neni
tedy rozhodné, jak tvrzené skutecnosti,
resp. jiz v fizeni uc¢inéna skutkova zjisténi
pravné kvalifikuje ucastnik fizeni. Do-
spé&je-li soud k zaveéru, ze skutkova zjisténi
ucinéna v fizeni Ize subsumovat pod jinou
hypotézu pravni normy nez tu, jejihoz
naplnéni se dovolava tcastnik fizeni, je po-
vinen proveétit divodnost takovym ti¢astni-
kem vznesené namitky promlceni i z po-
hledu téchto zavéra. Skutecnost, Zze soud
usoudil na existenci smluvniho zavazku,
zatimco Zalovana z tychz skutec¢nosti do-
vozovala pouze narok na vydani bezdtvod-
ného obohaceni, soud nezbavuje povin-
nosti fesit namitku promléeni ve vztahu ke
smluvnimu naroku, jehoz existenci mél za
prokazanou.



Obecna uprava promlceni

Poznamka: Shodn¢ viz rozsudek Nejvys-
siho soudu ze dne 23. 1. 2002, sp. zn. 25 Cdo
643/2000, nebo rozsudek téhoz soudu ze dne
11. 2. 2003, sp. zn. 32 Odo 176/2002.

Judikat vychazi z koncepce, Ze soud je
pii svém rozhodovani vazan skutkovym
popisem posuzované situace ze strany
ucastnikl, nikoli vSak pravnimi zavéry,
z nichz ucastnici vychazeji. Pokud tedy
soud uzavte, ze ze skute¢nosti, které byly
béhem fizeni zjistény, lze ulinit zavér
o existenci pohledavky, avSak z jinych
hmotnépravnich diivodl, nez se zalobce
domaha, bude shledan jeho pozadavek du-
vodnym. Jestlize v§ak zalovany uplatni na-
mitku promlceni, a tato namitka je z po-
hledu hmotného prava, které soud na dany
vztah aplikuje, diivodna, dojde k zamitnuti
zaloby.

4. Objektivni podstata pocatku
obecné promléeci doby
dle § 101 obé. zak.

§ 101, 563 obé. zk.

I. Prvni objektivni moZnost vykonu
prava ve smyslu ustanoveni § 563 ob¢.
zak. je dana okamZikem, kdy véritel nej-
drive mohl o splnéni pozadat. V téchto
pripadech je tieba povaZovat za oka-
mZik rozhodny pro pocatek béhu pro-
mlceci doby den bezprostiedné nasledu-
jici dni, ve kterém dluh vznikl, a nikoliv
aZ den, kdy doslo ke splatnosti dluhu.

I1. Z objektivni povahy obecné pro-
mlceci doby podle § 101 ob¢. zak. vy-
plyva, Ze z hlediska jejiho poc¢atku, ply-
nuti a konce je irelevantni ta okolnost,
zda véritel o pravu, které muZe uplatnit,
nevédél. Divody, pro které se véritel
o vzniku svého prava véas nedozvédél,
na pocatek béhu objektivni promléeci
doby vliv nemaji.

Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne
27.11. 2002, sp. zn. 33 Odo 665/2002
ASPIJUD25198CZ

Z odiivodnéni:

Zalobkyné se domahala zaplaceni kon-
krétni ¢astky, kterou jeji pravni predchtidce
poskytl zalovanému coby stabilizacni pfi-
spévek na slozeni ¢lenského podilu do by-
tového druzstva. Protoze zalovany porusil
smlouvu o poskytnuti stabiliza¢niho pfi-
spévku tim, Ze nesplnil podminku spociva-
jici v povinnosti uzivat jako ¢len druzstva
predmétny byt po dobu patnacti let, je po-
vinen stabiliza¢ni pfispévek vratit.

V posuzované véci bylo uplatnéno pravo
na penézité plnéni, tzn. majetkové pravo,
které podléha promlceni. Protoze zakon ne-
obsahuje ohledné uplatnéného prava na
vraceni stabiliza¢niho pfispévku zvlastni
upravu promlceni, podléha posuzovana véc
obecnému pravnimu rezimu promlceni
upravenému v ustanoveni § 101 ob¢. zak.
To znamena, Ze zalobou uplatnéné pravo se
proml¢i uplynutim tfileté¢ promlceci doby
pocinajici dnem, kdy mohlo byt uplatnéno
poprvé. Takto stanoveny pocatek b&hu pro-
mlceci doby je objektivniho charakteru
a neni vazan na védomost véfitele o moz-
nosti své pravo uplatnit. Objektivni charak-
ter ma i obecna tfiletd promlceci doba
a jejim uplynutim se pravo proml¢i i v pfi-
padg, jestlize uplyne dfive, nez se vétitel
o svém pravu dozvi.

Dnem kdy mohlo byt pravo uplatnéno
poprvé — s nimz je spojovan pocatek béhu
objektivni promléeci doby — je den, kdy
bylo poprvé mozno dtivodné podat u soudu
zalobu k uplatnéni prava. Dlivodné je za-
loba podana obvykle tehdy, je-1i zavazek
splatny. Splatnost zavazku je dana bud’ do-
hodou, pravnim piedpisem nebo rozhodnu-
tim a predstavuje okamzik, od kterého je
dluznik povinen zavazek plnit; vztazeno na
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posuzovany piipad — vratit stabiliza¢ni pii-
spévek. Neni-li splatnost zavazku dohod-
nuta, ani stanovena pravnim piedpisem
nebo rozhodnutim — jak je tomu i v posu-
zovaném piipadé, je dluznik povinen splnit
dluh prvniho dne poté, kdy byl o pInéni vé-
fitelem pozadan (srov. § 563 ob¢. zak.).

V souladu s ustalenou soudni praxi
nese moznost vyvolani splatnosti zdvazku
s sebou soucasné i pravo véfitele vymahat
splnéni zavazku; pak (objektivné posuzo-
vano) muize své pravo také vykonat. Prvni
objektivni moznost vykonu prava je dana
okamzikem, kdy véfitel nejdiive mohl o spl-
néni pozadat. V téchto piipadech je tieba po-
vazovat za okamzik rozhodny pro pocatek
béhu promlceci doby den bezprostiedné na-
sledujici dni, ve kterém dluh vznikl, a niko-
liv az den, kdy doslo ke splatnosti dluhu.

Protoze v posuzované véci porusil za-
lovany podminku, jejiz splnéni by ¢inilo
stabilizacni pfispévek nevratnym, dne 4. 5.
1994, vzniklo zalobkyni timto dnem pravo
na vraceni stabilizacniho pfispévku. Nasle-
dujiciho dne mohla zalobkyné pozadat za-
lovaného o vraceni stabilizacniho ptispévku
a zaroven mohla své pravo uplatnit poprvé
ve smyslu ustanoveni § 101 ob¢. zak.
Timto okamzikem, tj. dnem 5. 5. 1994, po-
Cala bézet objektivni tiileta promlceci doba,
ktera uplynula dne 4. 5. 1997. Protoze zZa-
loba byla podana u soudu dne 14. 12. 2000
a zalovany vznesl v fizeni namitku pro-
mlceni, je pravo zalobkyné promlcené
a nelze je rozhodnutim soudu pfiznat.

Na uvedeném zavéru nemize nic zme-
nit namitka zalobkyng, Ze se o svém pravu
na vréceni stabiliza¢niho pfispévku dove-
déla az dne 7. 11. 2000 proto, ze zalovany
nedodrzel rovnéz sviij smluvni zavazek in-
formovat ji o0 zméné v uzivani druzstevniho
bytu. Jak jiz bylo vySe rozvedeno, vyplyva
z objektivni povahy obecné promlcéeci
doby, ze z hlediska jejiho pocatku, plynuti
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a konce je irelevantni skute¢nost, ze véfitel
o pravu, které muze uplatnit, nevi (jiny
rezim plati u subjektivni promlceci doby —
k tomu srov. napt. § 107 odst. 1 ob¢. zak.).
Duivody, pro které se véfitel o vzniku svého
prava vcas nedozvédél, na pocatek béhu
objektivni promlceci doby vliv nemaji.
Proto ztstavala-li zalobkyné pfi kontrole
svych prav vii¢i zalovanému pasivni, pro-
toze spoléhala na splnéni oznamovaci po-
vinnosti ze strany zalovaného a ten tuto
svoji povinnost nesplnil (resp. nepodafilo
se mu v fizeni jeji splnéni prokazat), je tato
skutecnost z hlediska posouzeni promlc¢eni
bezvyznamna. Lze uzaviit, Ze odvolaci
soud nepochybil, zamitl-1i zalobu z divodu
promlceni zalovaného prava a jeho rozsu-
dek je z hlediska uplatnéného dovolaciho
divodu spravny.

Poznamka: J. Handlar se zavéry praveé
prezentovaného judikatu, ktery navazuje na
rozsudek Nejvyssiho soudu R 28/1984, do
jisté miry polemizuje. Sdé¢luje totiz, ze
nejen v obchodnich zavazkovych vztazich,
ale 1 ve vztazich upravenych obcanskym
zékonikem je tfeba odlisit pravo véritele
zaddat po dluznikovi splnéni zavazku
a splatnost zavazku. Formulace obsazena
v § 101 ob¢. zak., podle niz promlceci doba
bézi ode dne, kdy ,,pravo mohlo byt vyko-
nano poprve™, sama o sob¢ nesdéluje, ze pro-
mlceci doba v obcanskopravnich vztazich
pocina bézet jesté predtim, nez se pohle-
davka stane na zakladé vyzvy véfitele splat-
nou. S odkazem na rozsudek Nejvyssiho
soudu sp. zn. 31 Cdo 5241/2007 (viz judikat
¢. 37 uvedeny na s. 45) naznacuje, ze dosa-
vadni soudni praxi je tfeba zménit a pro bu-
doucnost uzavtit, ze promlceci doba ani
v obcanskopravnich vztazich nebézi diive,
nez vétitel ve smyslu § 563 obc¢. zak. dluz-
nika vyzve k uhrad¢.

Dluzno dodat, ze novy ob&ansky zako-
nik (§ 619 odst. 1) ve shodé s dosavadnim
znénim § 101 ob¢. zak. ohledné pocatku
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béhu obecné promlceci doby sdéluje, ze
promlceci lhuta bézi ,,ode dne, kdy pravo
mohlo byt uplatnéno poprvé®“. Lze se do-
mnivat, ze poté, co novy obcansky zakonik
nabude G¢innosti, soudni praxe se s ohle-
dem na vzajemnou podobnost § 101 ob¢.
zak. dosavadniho a § 619 odst. 1 NOZ pii-
drzi vykladové praxe, kterou prezentuji
rozsudky Nevyssiho soudu ¢. R 28/1984
a sp. zn. 33 Odo 665/2002. Ovsem s tim
rozdilem, Ze obecna promlceci doba podle
§ 619 NOZ bude mit subjektivni, nikoli ob-
jektivni charakter (§ 619 odst. 2 NOZ).

5. Promiceni namitky promlceni
§ 100 odst. 2, § 101 ob¢. zak.

Pravo uplatnit namitku promlceni se
nepromlcuje.

Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne
27. 11. 2002, sp. zn. 29 Cdo 2860/2000
ASPI JUD28620CZ

Z odivodnéni:

Nejvyssi soud zdUraznil, ze namitka
promléeni neni majetkovym pravem ve
smyslu § 100 odst. 2 ob¢. zak. Proto se jako
takova nepromlcuje.

Poznamka: S pravni vétou judikatu lze sou-
hlasit, nikoliv v§ak s jejim odivodnénim.

Némitka promlceni je tkonem, s nimz
hmotné pravo pocita a jejimz nasledkem
nedojde k zasahu do majetkovych prav dluz-
nika. S ohledem na velmi tzkou provaza-
nost ndmitky proml¢eni s majetkovym pra-
vem, jemuz tato namitka vzdoruje, by bylo
spiSe namisté uzaviit, ze z pohledu hmot-
ného prava nelze namitku promléeni uplat-
novat donekonecna a ze také ona (stejné
jako majetkové pravo, viici némuz broji),
se promlcuje.

Nicméné je tieba zdlraznit, ze namitka
promlceni stoji na pomezi prava hmotného
a procesniho, dokonce se spise jedna o pro-
cesni institut. Je totiz mozné ji uplatnit
pouze v jiz probihajicim soudnim fizeni
(viz § 100 odst. 1 véta druha ob¢. zak.) —
v tom se li§i napi. od namitky zapocteni,
kterda mize byt uskutecnéna mimo ramec
soudniho fizeni. To znamenad, ze doba pro
uplatnéni namitky promléeni neni vymezena
predpisy prava hmotného (§ 101 ob¢. zak.),
ale je ur€ena terminem od zahajeni soudniho
fizeni tykajiciho se promlcené pohledavky
do jeho ukonéeni. K jinému zavéru nevedou
ani piedpisy procesniho prava (o. s. t.).
Z procesnich predpist 1ze pouze dovodit,
ze po zkoncentrovani fizeni (§ 118b odst. 1,
§ 114c odst. 5, § 119a odst. 1 o. s. T.) soud
namitku promlceni akceptuje jen tehdy,
kdyZ je postavena na skutkovych okolnos-
tech, které vysly najevo pred nastolenim
koncentrace. — Proto lze souhlasit s tim, ze
namitka promlceni se nepromlcuje, avsak
nikoli z divodd, jez judikat prezentuje.

6. PInéni vicero dluhii
(i promléenych) bez blizsi
specifikace

§ 455 odst. 1, § 853 ob&. zdk.

Jestlize dluznik p¥i plnéni neuvede,
ktery z vicero v uvahu prichazejicich
dluhii chce plnit, uhradi se dluh nejdiive
splatny, i kdyby se jiZ jednalo o dluh,
ktery je promlcen.

Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 20. 3.
2007, sp. zn. 28 Cdo 518/2007

ASPI JUD99523CZ
Z odiivodnéni:

Na rozdil od obchodnich zavazkovych

vztaht, u nichz je splnéni (uspokojeni) vice
dluhti (zavazkd, naroki) u stejného vétitele
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upraveno v zakon¢ (srov. § 330 obch. zak.),
obcansky zakonik vyslovnou upravu za-
niku vice dluhii u té¢hoz véfitele v disledku
jejich splnéni neobsahuje. Pravni tiprava
puvodn¢ uvedena v ustanoveni § 73 obg.
zéak. (podle néhoz ma-li splnit témuz vefi-
teli dluznik nékolik dluht a plnéni nestaci
na vyrovnani vSech, je vyrovnan dluh,
o némz dluznik pfi plnéni prohlasi, ze jej
chce splnit; jinak je plnénim uhrazen dluh
nejdfive splatny, a to nejprve jeho pfislu-
Senstvi) byla dne 31. 12. 1991 zruSena.
Z uvedeného vsak nelze dovozovat, ze by
otazka splnéni vice dluhti vzniklych z ob-
Canskopravnich vztahi, které ma dluznik
u téhoz véfitele, nebyla v pravu fesena. Pti
jejim feSeni nelze — s ohledem na ustano-
veni § 1 obch. zdk. — pfimo pouzit ustano-
veni § 330 obch. zak. Neobsahuje-li zékon
vyslovnou Gpravu jak postupovat a neni-li
mozné vyjit ani z analogie zakona (§ 853
ob¢. zak.), musi soud své rozhodnuti zalo-
zit zejména na zakladnich principech ce-
ského pravniho tadu, jimiz se fidi pravni
uprava obcanskopravnich vztaha.

Predstavuje-li splnéni dluhu (soluce)
v prvni fadé jednostranny pravni ukon dlu-
znika, kterym poskytuje véfiteli predmét
plnéni s timyslem splnit svou povinnost vy-
plyvajici ze zdvazku nebo z jiného obcan-
skopravniho vztahu, vyplyva z toho téz, ze
z vice dluhd, které ma dluznik u téhoz vé-
fitele, je vyrovnan (nestaci-li plnéni na
uhradu vSech dluht) ten z nich, o némz
dluznik projevi pfi plnéni tmysl jej splnit,
tedy takovy dluh, o némz dluznik pfi pInéni
prohlasi nebo ktery dluznik pfi plnéni jinak
urci, ze jej chee splnit. V piipadé, Ze plnéni
nestaci na vyrovnani vSech dluhd u téhoz
vetitele a ze dluznik pii plnéni neurdil,
ktery z vice dluhti (popiipadé¢ v jaké Casti)
chce vyrovnat, nepfechazi ,,pravo volby®,
ktery z vice dluht byl uhrazen, popiipadé
v jaké vysi, na véfitele. Pii splnéni dluhu
vétitel totiz mize projevit svou vili jen
v (jednostranném) pravnim tikonu, kterym
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plnéni prijme (vyzaduje-li to povaha pied-
métu plnéni), a jeho ptipadna vile, na ktery
z vice dluhti si plnéni zapocte (nestaci-li
poskytnuté plnéni na thradu vSech dluht
dluznika), nema zadnou pravni relevanci.

Pti Gvaze, ktery z dluhti byl za této situ-
ace vyrovnan, pak lze vychazet bud’ ze za-
sady priority (pfednostniho vyrovnani n¢kte-
rého z vice dluhi, zalozeného naptiklad na
dobé jejich splatnosti, na urovni jejich za-
jisténi, na jejich povaze apod.) nebo ze za-
sady proporcionality (pomérného vyrov-
nani vSech dluht). Nemutize-li se uplatnit
zasada priority, nebot’ pravidla stanovena pro
prednostni vyrovnani dopadaji na vice dluhd,
je tieba postupovat podle zasady proporci-
onality. — Ze zminéného vyplyva, Ze ne-
uvede-li dluznik pfi plnéni dluhu, k thradé
kterého z vice dluhti jeho plnéni smétuje,
uhradi se tim dluh nejdiive splatny. Takovy
zaver je soudni praxi vSeobecné piijiman.

7. Promlceni pri nové dohodé
o splatnosti

§ 100, 516 ob¢. zak.

Je-li splatnost zavazku dohodou stran
zménéna a povinnost dluznika plnit podle
pivodniho ujednani zanikla, je skutec-
nost, Ze promlceci doba ve vztahu k pi-
vodni lhiité splatnosti jiZ poc¢ala béZet, bez
vyznamu a promlceni (v€etné urceni po-
¢atku béhu promlceci doby) musi byt po-
suzovano vylu¢né podle nové (a jediné
existujici) doby splatnosti zavazku.

Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne
13. 12. 2006, sp. zn. 33 Odo 399/2005
ASPIJUD37678CZ

Z odiivodnéni:

V daném piipad¢ doslo uzavienim do-
datku ke zméné zavazkového pravniho
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vztahu vzniklého na zakladé kupni smlouvy
pouze pokud jde o lhtitu k pInéni. Povinnost
zalovaného zaplatit zbytek kupni ceny a pie-
vzaty dluh tedy trva. Zménou (prodlouze-
nim) lhaty k plnéni byla pouze jedna dilci
slozka tohoto zavazkového pravniho vztahu
(povinnost plnit v pivodné sjednané 1hate)
nahrazena novou (povinnosti plnit v novém
terminu). Ze znéni dodatku logicky vyplyva,
ze povinnost plnit v pivodni 1hité zanikla,
prestoze tento nasledek nebyl v dodatku ke
smlouvé explicitné vyjadien. Piivodni lhtta
pro plnéni se stala bezvyznamnou.

8. Promlc€eni pri plnéni
ve splatkach

§ 101, 103 ob¢. zak.

Byla-li mezi ucastniky sjednana splat-
nost kupni ceny ve splatkach, pak pro
kazZdou splatku béZi samostatna tiileta
promlceci doba podle ustanoveni § 101
ob¢. zak.

Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 15. 2.
2001, sp. zn. 25 Cdo 2195/99
ASPI JUD24220CZ

Z odivodnéni:

Podle ust. § 101 ob¢. zak. je obecna
promlceci doba trileta a bézi ode dne, kdy
pravo mohlo byt vykonano poprvé. Podle
ust. § 103 véty prvni ob¢. zék. bylo-li do-
hodnuto plnéni ve splatkach, poc¢ina bézet
promléeci doba jednotlivych splatek ode
dne jejich splatnosti. Pro kazdou splatku
tedy bézi samostatna tiileta promléeci doba
podle § 101 ob¢. zak. Dohodli-li se ucast-
nici v dané véci na splnéni kupni ceny ve 3
mesicnich splatkach splatnych od 1. 11.
1992 do 1. 1. 1993 a byl-li narok zalobce
u soudu uplatnén dne 6. 12. 1995, pak je
ziejmé, ze ohledné prvnich dvou splatek
kupni ceny se tak stalo po uplynuti tfileté

promlceci doby stanovené v ust. § 101
a 103 véta prvni ob¢. zak.

9. Promlceni jednotlivych splatek
pijcky
§ 101, 103, 563 ob¢. zak.

Bylo-li ve smlouvé o ptjcéce dohod-
nuto plnéni ve splatkach, jejichZ vySe od-
visela od finanénich moZnosti dluznika,
avsak byla limitovana urcitou minimalni
vy$i, zavazek mél zanikat postupné tak,
jak mély byt splatky plnény. Nevyplyva-
-li ze smlouvy o pujcce, Ze by se smluvni
strany dohodly, Ze véfitel muZe Zadat
o zaplaceni celé pohledavky pro nespl-
néni nékteré splatky (tedy Ze by byla
sjednana ztrata vyhody splatek), je na-
misté posoudit zanik zavazku v disledku
promliceni u kazdé ze splatek jednotlivé.

Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne
29.7.2003, sp. zn. 33 Odo 345/2002
ASPIJUD78141CZ

Z oduvodnéni:

Pokud jde o poc¢atek béhu promlceci
doby, vychazi se sice zasadné z toho, ze
moznost uplatnit narok u soudu nastava
prave splatnosti dluhu. Avsak v piipadé, ze
splatnost dluhu nebyla dohodnuta ani jinak
uréena, za¢ina promléeci doba bézet dnem
nasledujicim poté, kdy vznikl dluh. Je tomu
tak proto, ze vetitel mize jiz nasledujiciho
dne po vzniku dluhu vyvolat splatnost
dluhu, a tedy své pravo i vykonat.

Ugastniky bylo ve smlouvé o ptjéce
dohodnuto plnéni ve splatkach, jejichz
vyse odvisela od finan¢nich moznosti dluz-
nika, byla vSak limitovana minimalni vysi
10 000 K¢ mésicn€. Zavazek mél zanikat
postupné tak, jak mély byt splatky plnény.
Protoze ze smlouvy o piijéce nevyplyva, ze
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by se smluvni strany dohodly, ze véfitel
mize zadat o zaplaceni celé pohledavky pro
nesplnéni nékteré splatky (tedy ze by byla
sjednana ztrata vyhody splatek), je namisté
posoudit zanik zavazku v dasledku pro-
mlceni u kazdé ze splatek jednotlive. Bylo-li
totiz mezi véfitelem a dluznikem dohodnuto
splnéni dluhu ve splatkach, mtize véritel na
dluznikovi pozadovat vzdy pouze splnéni
prislusné splatky, jakmile se tato splatka
stane splatnou. Pro kazdou splatku bézi tii-
letd promlceci doba podle § 101 ob¢. zak. sa-
mostatné (srov. § 103 ob¢. zak.). Zatimco
v posuzovaném piipadé mohl zalobce jako
vétitel o prvou splatku zalovaného jako dlu-
znika pozadat jiz v den nasledujici po uza-
vieni smlouvy o ptjcce (tedy v tinoru 1997,
nebot’ smlouva o ptjcce byla uzaviena 31. 1.
1996), o splnéni posledni splatky mohl po-
zadat s prihlédnutim k minimalni sjednané
vysi mésicni splatky az v dubnu 1998.

10. Promliceni plnéni, jehoz
splatnost je ponechana na vili
véritele

§ 101, 517, 563, 657 ob¢. zak.

ProtoZe obcansky zakonik neupra-
vuje otazku ujednani o splatnosti dluhu
ponechané na viili véFitele, plati v ob¢an-
skopravnich vztazich, Ze véritel miize
dluznika pozadat o jeho splnéni kdyko-
liv; z toho pak plyne ten disledek, Ze za
den rozhodny pro pocatek béhu pro-
mlcéeci doby je tfeba povaZovat den,
ktery nasleduje po vzniku dluhu.

Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne
28. 1. 2011, sp. zn. 33 Cdo 2634/2008
SbNS 104/2011

Z oduvodnéni:

Mezi ucastniky bylo nesporné, ze za-
lobce jako véritel a zalovana jako dluznik,
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jednajici prostiednictvim Zalobce, uzavieli
smlouvu o pujéce konkrétni astky. Pfitom
si ujednali, ze ,,dluznik se zavazuje pied-
métnou ¢astku urcenou v ¢lanku prvém
vratit véfiteli po vyzvani“. Doba splnéni
(splatnost) byla tedy vazana na vyzvu veé-
fitele (tzn. ponechana na jeho viili).

Byla-li splatnost dluhu dohodnuta ve
prospéch véfitele (ponechana na jeho vili),
muze vétitel dluznika pozadat o jeho spl-
néni kdykoli. Za den rozhodny pro pocatek
béhu promlceci doby je pak tieba povazo-
vat den, ktery nasleduje po vzniku prav-
niho vztahu sjednaného na neurcitou dobu.
Proto tam, kde jde o pravo z ¢asové neome-
zeného pravniho vztahu, je pro pocatek
béhu promlceci doby rozhodny den nasle-
dujici po dni, kdy doslo ke vzniku tohoto
pravniho vztahu, a nikoli den, kdy doslo ke
splatnosti dluhu. Akceptovani nazoru o va-
zanosti pocatku béhu promlceci doby na
den splatnosti dluhu a nikoli na den vzniku
pravniho vztahu, ze kterého dluzniku
vznikla povinnost k plnéni, by znamenalo
nepiipustné posunuti pocatku béhu pro-
mlceci doby (ve ziejmém rozporu s icelem
institutu promlceni) prakticky na neomeze-
nou dobu.

Nevazal-li odvolaci soud pii posouzeni
otazky promlceni prava na plnéni z jednot-
livych smluv o ptijckach pocatek béhu tri-
leté promlceci doby podle § 101 obé&. zak.
na okamzik, kdy dluh zalované vznikl,
nybrz na okamzik, kdy se dluh stal na po-
zadani véftitele splatnym, odporuje jeho
pravni posouzeni véci hmotnému pravu
a rozhodovaci praxi dovolaciho soudu.

Na rozdil od upravy promléeni v ob-
canském zakoniku, podle niz (s vyjimkou
prava na plnéni ve splatkach) se i pravo na
plnéni promlcuje uplynutim obecné tiileté
promlceci doby s poc¢atkem pocitanym ode
dne, kdy pravo mohlo byt vykonano po-
prvé (§ 101 ob¢. zak.), stanovi obchodni



Obecna uprava promlceni

zakonik v § 392 odst. 1 u prava na plnéni
zavazku pocatek béhu promlceci doby od-
chylné od pocatku béhu obecné Ctyileté
promlceci doby (§ 391 odst. 1 ob¢. zak.)
tak, ze bézi ode dne, kdy mél byt zavazek
splnén nebo mélo byt zapocato s jeho plné-
nim (doba splatnosti). Jde-li o pravo na pl-
néni, jehoz splatnost byla ve smlouvé ur-
¢ena (i tim zplsobem, Ze byla ponechéna
na vuli véfitele), fidi se pocatek béhu pro-
mlceci doby u tohoto prava ustanovenim
§ 392 odst. 1 ob¢. zak.

11. Promléeni plnéni, jehoz
splatnost je ponechana na vuli
dluznika

§ 101, 563, 564 ob¢. zak.

Byla-li doba spInéni dluhu ponechana
na vili dluznika, neza¢ne promlceci
doba bézet, ledaze véritel navrhl, aby
dobu spInéni urcil soud, a rozhodnutim
soudu byla urcena lhuta splatnosti, takze
dnem néasledujicim po jejim uplynuti
zacne béh promléeci doby.

Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR
z 30. 11. 1981, sp. zn. 3 Cz 99/81
SbNS 28/1984

Z oduvodnéni:

V ustanovenich § 78 a 79 ob¢. zak.
(nyni v § 563 a 564 ob¢. zak.) jsou upra-
veny dv¢ odlisné skutkové podstaty. Prvni
z nich pamatuje na ptipady, kdy doba spl-
néni nebyla dohodnuta ani jinak stanovena
a kdy je dluznik povinen splnit dluh prv-
niho dne po tom, kdy byl o splnéni véfite-
lem pozadan. Naproti tomu v ustanoveni
§ 79 ob¢. zak. (nyni § 564 ob¢. zak.) jde
o ptipady, v nichz byla doba splnéni pone-
chana na vili dluznika a kdy vétitel muze
navrhnout, aby tuto dobu splnéni urcil soud
podle okolnosti ptipadu tak, aby to bylo

v souladu s pravidly socialistického souziti
(nyni s dobrymi mravy). V kazdém z uve-
denych pfipadl nastava moznost véfitele
vykonat pravo poprvé ve smyslu ustanoveni
§ 101 ob¢. zak. za zcela jinych podminek.

Moznost vyvolani splatnosti zavazku,
dand véfiteli obecnym ustanovenim § 78
obc¢. zak. (nyni § 563 ob¢. zak.)., pfipadné
specialnim ustanovenim upravujicim urcity
pravni vztah (napf. u pujcky), s sebou nese
soucasn¢ i pravo véfitele vymahat splnéni
zéavazku. Prvni objektivni moznost vykonu
prava je dana okamzikem, kdy véfitel nej-
diive mohl o splnéni pozadat. V téchto pti-
padech je tfeba povazovat za den rozhodny
pro pocatek béhu promléeci doby ten den,
ktery nasleduje po vzniku pravniho vztahu
sjednaného na neurcitou dobu. Proto jde-li
0 pravo z ¢asové neomezeného pravniho
vztahu, je pro pocatek promlceci doby roz-
hodny den nasledujici po dni, kdy doslo ke
vzniku tohoto pravniho vztahu, a nikoli
den, kdy doslo ke splatnosti dluhu. Pravni
nazor, podle né¢hoz je béh promlceci doby
vazan na splatnost dluhu, jez nastava prv-
niho dne po tom, kdy byl o splnéni vérite-
lem pozadan, by znamenal nepiipustné po-
sunuti po¢atku béhu promlceci doby (ve
ziejmém rozporu s Ucelem institutu pro-
mlcéeni) prakticky na neomezenou dobu.

Naproti tomu bylo-li dohodnuto, ze
dluznik zaplati, az bude chtit nebo moci, tj.
byla-li doba splnéni ponechéana na vuli dluz-
nika, je véfitel povinen pfijmout plnéni,
jakmile mu je dluznikem nabidnuto; ne-
muze vSak sam dobu splnéni ur¢it. Mize
vSak navrhnout, aby ji ur€il soud. Jestlize
se tak nestane, neni dluznik povinen plnit
a zalobni névrh pozadujici ulozeni povin-
nosti k plnéni, aniz mu ptedchézelo pravo-
mocné rozhodnuti uréujici dobu, kdy ma
dluznik splnit, nemtze byt pro predcasnost
uspésny. Z toho vyplyva, ze nemtze zacit
bézet ani promlceci doba, nebot’ véfitel
mize své pravo vykonat ve smyslu ustano-
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